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Jak badac¢ prawo, by nie zgubi¢ sensu? Gtos w dyskusji
nad metodologig badan prawa na kanwie ksigzki
Grzegorza Wierczynskiego Ewolucja programow
badania prawa (Wolters Kluwer, Warszawa 2025, ss. 403)

Monografie poswiecone metodologii badan prawniczych pojawiaja sie na polskim
rynku wydawniczym stosunkowo rzadko. Wyjatkiem w tym obszarze sg prace krakow-
skich teoretykéw i filozoféw prawa' oraz ksigzka Tomasza Pietrzykowskiego Naturalizm
i granice nauk prawnych. Esej z metodologii prawoznawstwa?. Refleksja metodologiczna
w naukach prawnych najczesciej jest prowadzona w sposdb fragmentaryczny, ograni-
czajacy sie do omoéwienia wybranych sposobéw ujecia przedmiotu badan. Znajduje to
wyraz przede wszystkim w publikacjach o charakterze przekrojowo-syntetyzujacym?
badz odnoszacych sie do klasycznego sporu o to, czy nauki prawne wypracowaty wiasna,
odrebna metode badawcza*. Taki stan rzeczy nalezy uzna¢ za niepokojacy. Podzielam
spostrzezenie Autora dotyczace ,chaosu pojeciowego’, jaki dominuje we wspotczesnej
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metodologii prawniczej. Przyktad doktoranta, ktéry podczas obrony rozprawy dok-
torskiej nie potrafit wskaza¢ prekursoréw zastosowanej metody badawczej, czy po-
jawiajace sie w recenzjach sformutowania typu ,metoda skojarzeniowa” lub ,metoda
teoretyczna” sg symptomatyczne®. Zjawiska te wskazujg na gteboki deficyt metodo-
logicznej $wiadomosci, zarowno wsrod mtodych badaczy, jak i w szerszym $rodowi-
sku akademickim. W tym kontekscie monografia Grzegorza Wierczynskiego stanowi
cenng prébe uporzadkowania kategorii, ktérymi postuguja sie teoretycy i praktycy
prawa — czesto intuicyjnie i w sposéb nie do konca trafny. Uwazam zatem, ze wysitek
Autora w zakresie systematyzacji zagadnierh metodologicznych nalezy ocenic jako wy-
jatkowo potrzebny i wartosciowy.

Ksigzka skfada sie z wprowadzenia, pieciu rozdziatéw i zakonczenia. Grzegorz Wier-
czynski podjat sie bardzo trudnego zadania, powiedzenia czegos,nowego” w temacie,
w ktorym prima facie bardzo wiele zostato juz powiedziane. We wstepie sformutowat
swoéj program badawczy, jakim byto potwierdzenie tez, ze: (1) zaréwno ,programy
badania prawa, jak i stosowane przez badaczy prawa metody badawcze nieustannie
ewoluuja”; (2) ,ewolucja ta w duzej mierze jest warunkowana przez czynniki, ktére wa-
runkuja réwniez ewolucje samego prawa”®. Uprzedzajac fakty, moge powiedzie¢, ze
Autor bardzo dobrze wywiazat sie z tego zadania. Prawdopodobnie tajemnica sukcesu
tkwi w fakcie, ze projekt, ktéry poczatkowo miat stac sie tylko artykutem, w wyniku do-
$wiadczen Autora, zbierania materiatow i zrodet stat sie przemysélanym i dobrze skon-
struowanym przedsiewzieciem naukowym.

Pierwszy rozdziat Ewolucja teorii metod naukowych jest chronologicznym i prope-
deutycznym ujeciem rozwoju metod badawczych. Zgodnie z sugestiag Autora, osoby
dobrze zorientowanie w historii filozofii nauki moga ten rozdziat poming¢’. Zdajac so-
bie sprawe z syntetycznego ujecia zagadnienia wobec wcze$niej nakreslonych celéw
badawczych, niech wolno mi bedzie jednak sformutowa¢ uwagi polemiczne. W zasa-
dzie w tej czesci odczuwam najwiekszy niedosyt, rozumiejac zarazem postulat selek-
¢ji materiatu i zachowania spdjnosci logiki wywodu. Autor odnosi sie do scholastyki
zduza dozg sceptycyzmu, ktéra przejawia sie w szczegdlnosci w sposobie prezentowa-
nia mysli w pierwszym rozdziale ksigzki oraz w jednym z przypiséw komentujacychég,
w ktérym G. Wierczynski dostrzega analogie miedzy Sredniowiecznymi metodami dia-
lektycznymi a materializmem historycznym.

W moim przekonaniu poréwnanie to jednak jest zbyt daleko posuniete, za$ u nie-
zbyt wytrawnego Czytelnika moze budzi¢ stereotypowa percepcje medium aevum
jako ,wiekéw ciemnych”. Z tego wzgledu mozna zatowac, ze Autor nie poswiecit wiek-
szej uwagi chocby spusciznie intelektualnej Tomasza z Akwinu, a mysl $w. Augustyna

®>  Metoda ,teoretyczna” stanowi moje ,odkrycie” po lekturze jednego z postepowan awansowych. O me-

todzie ,skojarzeniowej” pisze G. Wierczynski we wprowadzeniu (s. 9).
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zostata zaprezentowana jedynie w opozycji do pogladéw Anzelma z Canterbury®. Na-
wet przy propedeutycznej funkcji pierwszego rozdziatu warto bytoby mocniej wyeks-
ponowac intelektualne préby pogodzenia teologii z filozofia klasyczna, a takze znacze-
nie scholastyki dla podstaw akademickiego nauczania i instytucjonalnych podwalin
uniwersytetéw. Jest to o tyle istotne, ze dokonania intelektualne sredniowiecza we
wspoétczesnym dyskursie prawniczym stanowig niejednokrotnie punkt wyjscia do po-
gtebionej refleksji'®. By¢ moze powyzsza uwage nalezy traktowac cum grano salis, gdyz
Autor w drugim rozdziale omawia nieco szerzej sredniowieczny program badawczy''.
Zaznaczam, ze zgadzam sie z tezami dotyczacymi wyczerpania sie scholastyki w kon-
kretnym momencie dziejowym i triumfu racjonalizmu (Kartezjusz, Bacon), ktérego za-
tozenia stanowity zdecydowanie bardziej rozbudowany i konstruktywny program ba-
dania prawa. Na marginesie rozwazan warto zaznaczy¢, ze krytyka scholastyki ptyneta
juz z o$rodkédw wewnatrzkoscielnych, ruchu monastycznego, ktérego reprezentanta-
mi byli sw. Bernard z Clairvaux, opat Suger czy bt. Piotr Czcigodny.

W rozdziale drugim zatytutowanym Ewolucja programéw badania prawa w Europie
do lat 30. XX w. Autor omawia w ujeciu historycznym sposoby badania prawa w sta-
rozytnosci i sredniowieczu, a za wazng cezure w zakresie podejscia do programow
badawczych uznaje rewolucje druku. Na kolejnych stronach monografii przedstawia
program niemieckiej szkoty historycznej, pozytywizmu prawniczego, krytyki pozyty-
wizmu prawniczego formutowany na przetomie XIX i XX w., ruchu wolnego prawa i ju-
rysprudencji intereséw. Klamre spinajaca rozdziat stanowia poczatki socjologii prawa,
ktére przygotowuja grunt pod omoéwienie kontynentalnego realizmu prawniczego
i zapowiadaja rozwiniecie tej perspektywy w kolejnej czesci ksigzki.

Rozdziat trzeci jest poswiecony amerykanskiemu realizmowi prawniczemu, co po-
zwala uchwyci¢ odrebnos¢ i specyfike programoéw badawczych rozwijanych w Sta-
nach Zjednoczonych. Czytelnicy zainteresowani twdrczoscia Roscoe Pounda, Olivera
W. Holmesa, Karla Nickersona Llewellyna czy Jerome'a Franka otrzymuja szczegéto-
wa rekonstrukcje podstawowych zatozen tego nurtu. Autor pieczotowicie relacjonuje
jego argumenty, zwracajac przy tym uwage na zbieznosci oraz wzajemne oddziatywa-
nia miedzy srodowiskami europejskimii amerykarskimi. Implicite odczuwalny jest afir-
matywny stosunek do ujecia prawa w kategoriach faktu spotecznego, ale dzieki temu
Czytelnik otrzymuje bardzo rzetelng i plastyczng deskrypcje klimatu intelektualnego,
jaki towarzyszyt ksztattowaniu sie amerykanskiego realizmu prawniczego. Z punktu
widzenia wspotczesnego podejscia do badania prawa rekonstrukcja mysli realizmu
prawniczego zawarta w rozdziale drugim i trzecim petni waznga funkcje eksplanacyjna.
Prowadzi bowiem stusznie do przekonania, ze prawo nalezy badac¢ nie tylko w wyniku
analiz logiczno-jezykowych, lecz z wykorzystaniem instrumentarium empirycznego.

°  |bidem,s. 18.

10 Zob. np. S. Fundowicz, Administracja publiczna w swietle nauczania sw. Tomasza z Akwinu i jego odczyta-
nia przez personalizm, ,Studia Prawnoustrojowe” 2025, t. 68, s. 85-99.
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W rozdziale czwartym G. Wierczynski analizuje programy badania prawa po Il woj-
nie swiatowej. Wsréd omawianych ujec znalazty sie m.in.: program politycznie zorien-
towanej jurysprudencji, badania judicial behaviour, jurimetrics i cybernetyka praw-
nicza, critical legal studies, ekonomiczna analiza prawa, behawioralna ekonomiczna
analiza prawa, teoria decyzji prawodawczych oraz Al@Law. Szczegdlng zaleta tej czesci
jest konsekwentne prowadzenie narracji, w ktorej Czytelnik sledzi proces transformacji
poszczegdlnych programéw badawczych oraz ich wzajemne powigzania w zmienia-
jacym sie horyzoncie czasowym. O ile w przypadku realizmu prawniczego, z uwagi
na wzglednga spdjnosc¢ zatozen ramowych, zadanie to byto mniej wymagajace, o tyle
w rozdziale czwartym, przy mnogosci stanowisk, utrzymanie spéjnosci wywodu sta-
nowi istotne osiagniecie. Swiadczy to o bardzo dobrym warsztacie naukowym Auto-
ra. Trafnie zarysowano tez junctim miedzy behawioralng ekonomiczna analizg prawa
a behawioralna analizg proceséw podejmowania decyzji, jak rowniez miedzy cyberne-
tyka prawnicza a programami Al@Law.

Rozdziat piaty Polskie dyskusje na temat programdw badania prawa jest najbardziej
atrakcyjny poznawczo. Odstania on metodologiczne zwyciestwa i porazki polskiej ju-
rysprudencji. Interesujgco poprowadzony jest wywod zwigzany z zatozeniem racjonal-
nosci prawodawcy. Autor nie tylko umiejetnie relacjonuje spory wokot tej kategorii
pojeciowej, ale tez wprowadza pikantne i publicystyczne metafory zastosowane przez
polskich teoretykéw krytykujacych te figure retoryczng, by finalnie zaznajomi¢ Czy-
telnika ze swoim stanowiskiem w tej sprawie. Cieszy fakt, ze w rozdziale znalazto sie
miejsce na przypomnienie programu badawczego Stanistawa Ehrlicha, chociaz stwier-
dzenie, ze ,zaproponowany przez niego program jest obecnie niemal catkowicie za-
pomniany”'?, nalezy uznac za nieco przesadzone, gdyz wspétczesnie Mateusz Pekala
tworczo eksploruje spuscizne intelektualng tego badacza™.

Koncowa konstatacja tegoz rozdziatu odnosi sie do wspdétczesnego kryzysu prawo-
rzadnosci, ktérego jednym z czynnikéw byta stabos¢ metodologiczna polskich bada-
czy prawa. Grzegorz Wierczynski stusznie stwierdza, ze ,obnizanie wymagan metodo-
logicznych wobec badan prawa (w szczegdlnosci rozciggniecie etykiety nauki prawa
na sady wartosciujace) mogto obnizy¢ spoteczny autorytet badaczy prawa i autorytetu
tego zabrakto, gdy przyszto do bronienia instytucji demokratycznego panstwa praw-
nego”'. Smutna diagnoza nie jest jednak dla Autora okazja do przyjecia postawy mal-
kontenctwa czy defetyzmu, lecz pouczajaca i praktyczng wskazéwka, aby kryzysu pra-
worzadnosci nie traktowad jedynie w kategoriach porazki, lecz szansy na,wartosciowa
refleksje, dzieki ktdérej polska nauka prawa w przysztosci mogtaby by¢ bardziej auto-
nomiczna i lepiej przygotowana na obrone zasady rule of law oraz praw cztowieka"™.

2 Ibidem, s.361.

3 M. Pekala, Stanistawa Ehrlicha decyzyjna koncepcja prawa (préba rekonstrukcji), ,Paristwo i Prawo” 2012,
2. 10, s. 5-20; idem, Pole decyzyjne ustawodawcy, WAM, Krakéw 2016.

™ G.Wierczynski, Ewolucja programéw..., s. 372.

> Ibidem,s.373.
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Podzielam réwniez wniosek koncowy Autora zawarty w zakonczeniu monografii,
ze wielowymiarowos¢ badan prawnych i paradoksalnie niestatos¢ metodologii stano-
wig relewantny atut nauk prawnych, poniewaz ,dyskusja naukowa nigdy trwale nie
przerodzita sie w narade produkcyjna ze Scistym podziatem na decydentéw badan
oraz ubezwifasnowolnionych wykonawcéw; nigdy tez trwale nie dominowata jedna
perspektywa badawcza"'%. Mozliwos¢ dochodzenia do poréwnywalnych rezultatow
przy zastosowaniu réznych programéw badawczych wzmacnia pluralizm metodolo-
giczny, a tym samym zapewnia ciggtosc i zywotnos¢ dyskursu naukowego.

Majac na uwadze strone formalno-narracyjng pracy, warto zauwazy¢, ze Autor
pokusit sie o wykorzystanie szerokiego wachlarza zrédet, wykorzystujac nie tylko lite-
rature prawnicza, ale réwniez historyczng, filozoficzna, socjologiczng i ekonomiczna.
Obszerna bibliografia (taczaca zrédta polskie i zagraniczne, klasyczne i wspotczesne)
$wiadczy o rzetelnej kwerendzie.

Grzegorz Wierczynski zaskakuje nas oryginalng formg wypowiedzi. Jest narratorem
i dyskretnym komentatorem, oddajac przy tym gtos poszczegdlnym myslicielom, ob-
ficie cytujac przedstawicieli poszczegdlnych programoéw badawczych. Niewatpliwie
dobdr cytatdéw i sposob ich wkomponowania nalezy uzna¢ za bardzo udane rozwigza-
nie, pozwalajgce na zanurzenie sie w lekturze. Na szczeg6lng uwage zastuguje jezyk,
ktory choc formalny, zgodny ze standardami publikacji akademickiej, pozbawiony jest
nadmiernej historycznej aparatury pojeciowej. Styl Autora cechuje starannos¢ i kla-
rownosc redakcyjna, przejawiajgca sie w komunikatywnosci tekstu i unikaniu potkniec
stylistycznych. Szkoda, ze Autor nie zdecydowat sie na zamieszczenie streszczenia pra-
cy w jezyku angielskim oraz skorowidzu nazwisk i spisu skrétow, ktéry bywa pomocny,
w szczegolnosci w przypadku drukowanej wersji monografii. Mankament ten mozna
jednak naprawic¢ przy kolejnym wydaniu ksigzki.

Podsumowujac, stwierdzam, ze dzieki recenzowanej monografii uzyskalismy ustruk-
turyzowang synteze historyczno-metodologiczng w literaturze prawniczej. Pofgczenie
klasycznych idei badania prawa z teoriami nauki stanowi w rodzimym pismiennictwie
nowatorski zabieg. Autor uwypukla zaleznos¢ metod prawoznawczych od kontekstu
historycznego, spoteczno-politycznego i technologicznego, dzieki czemu poszerza per-
spektywe, uwzgledniajac interdyscyplinarny wymiar. Jest tez otwarty na nowe trendy,
o czym $wiadczy chociazby poruszanie zagadnien zwigzanych z wptywem informaty-
zacji i nowych mediéw na badanie prawa.

Nawiazujac do Dworkinowskiej terminologii, pozwole sobie na stwierdzenie, ze
Ewolucja programdéw badania prawa to pozycja obowiazkowa dla wszystkich, ktorzy
,biorg prawa powaznie”. To ksigzka u zrédet realizujaca zatozenie zewnetrznej integra-
¢ji teorii prawa, istotna zwifaszcza dla dogmatykéw prawa, ktérzy czasami widza w teo-
rii i filozofii prawa jedynie zbedny ozdobnik prawniczej erudycji. Autor pokazat do-
niostos$¢ praktyczna refleksji teoretycznej. Jej znaczenie ujawnia sie w catym spektrum

6 |bidem, s. 380.
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aktywnosci prawniczej, poczawszy od przygotowania pracy dyplomowej, a skoriczyw-
szy na wyktadni prawa w biezacej praktyce prawniczej. Monografia stanowi réwniez
wazny argument na rzecz zmian w procesie ksztatcenia prawnikéw, aby budowac od-
pornos$¢ nastepnych generacji jurystéw na kryzysy.
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