Umyst
moralny

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 1 2018-02-09 11:52:34



UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 2 2018-02-09 11:52:34



ANNA MACKO

moralny

Jak powstajg
oceny moralne?

wwwwwwwwww

poltext



Recenzenci
prof. dr hab. Adam Biela
prof. dr hab. Bogdan Wojciszke

Redakcja
Anna Gorynska

Projekt oktadki
Studio KARANDASZ

Sktad i tamanie
JOLAKS - Jolanta Szaniawska

© Copyright by Akademia Leona KoZzminskiego

Warszawa 2018

Wydanie publikacji zostato dofinansowane
przez Akademie Leona KoZminskiego

Poltext Sp. z o.0.
www.poltext.pl
handlowy@mtbiznes.pl

ISBN 978-83-7561-864-8

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSEL MORALNY.indb 4 2018-02-09 11:52:35



SPIS TRESC

Wprowadzenie ...l 9
Rozdziat 1. CZYM JESTMORALNOSC? ..., 17
1.1.Pojeciemoralnosci ... 18
1.2. Krétka historia naukiomoralnosci ................................ 21
1.3.Czymsanormy? .o 30
1.3.1. Normy moralne a normy konwengjonalne ..................... 40
1.3.2. Normy moralne anormy spoteczne ........................... Zy)
1.3.3. Normy moralne, normy spofeczne i normy quasi-moralne ... 48
1.4. Klasyfikacje normmoralnych ..................................... 51
1.4.1. Socjologiczna klasyfikacja M. Ossowskiej ...................... 51
1.4.2. Antropologiczna klasyfikacja R. Shwedera
i wspétpracownikéw ... 55
1.4.3. Psychologiczna klasyfikacja B. Wojciszke i W. Baryty ........... 56
1.4.4. Psychologiczna klasyfikacja J. Haidta i C. Josepha ............. 58
1.5. Wspdtczesne obszary badan nad rozumowaniem moralnym ... . 66
1.6.Podsumowanie ... 70

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 5 2018-02-09 11:52:35



Rozdziat 2. EMOCJE CZY ROZUM: CO LEZY U PODSTAW

OCEN MORALNYCH? ... 75
2.1. Emocje w rozumowaniu moralnym ... 76
2.2. Dane empiryczne na temat roli emocji w ocenach moralnych ... .. 78
2.2.1. Dane behawioralne ... 78
2.2.2. Dane z neurobrazowania aktywnosci mézqu oséb zdrowych ... 83
2.2.3. Dane neuropsychologiczne ... 88
2.24. Danekliniczne ... 90
2.3. Modele teoretyczne dotyczace roli emocji podczas formutowania
ocenmoralnych ... 92
2.3.1. Model spoteczno-intuicjonistyczny J. Haidta ................... 92
2.3.2. Model dwdch procesow J. Greenea ........................... 98
2.3.3. Teoria uniwersalnej gramatyki moralnej J. Mikhaila .......... 101

2.3.4. Diadyczna teoria moralnosci potocznej K. Grayai D. Wegnera . 108

2.4, Podsumowanie ..., 113

Rozdziat 3. NATURA OCEN MORALNYCH: DEONTOLOGIZM

_UMYSEL MORALNY.indb 6

(ZY KONSEKWENCJALIZM? ... . 117
3.1. Deontologiczne i utylitarystyczne podejscie
doocenmoralnych ... 117
3.2.Cechy sytuagji ... 120
3.3. Cechy osoby oceniajacej ... 122
3.4. Czynniki emocjonalne i poznawcze a natezenie deontologicznych/
utylitarystycznych inklinacji moralnych (badanie wiasne) ........ 130
3.4.1. Wprowadzenie ... 130
342.Metoda ... 137
343 Wyniki ..o 140
3.5. Aktywizaganormy ... 152

3.6. Konsekwencje postawy deontologicznej
i konsekwencjalistycznej ... 153

UMYSt MORALNY do VI kor

2018-02-09 11:52:35



3.7. Inklinacje moralne a efekt ubezpieczonej ofiary (badanie wtasne) .... 157

3.7.1. Wprowadzenie ... 157
372 Metoda ... 159
373 Wyniki o 162
3.8.Podsumowanie ... 170

Rozdziat 4. JAK SPOSOB DZIAtANIA WPLYWA NA OCENY MORALNE? ... 173

4.1. Znaczenie intencjonalnosci dziatania w ocenach moralnych ...... 174
4.1.1. Potoczne pojecie intengjonalnosci  ...................... ... 179
4.1.2. Intencjonalnos¢ skutkdw ubocznych ......................... 181
4.1.3. Wielko$¢ ubocznej szkody a wnioskowanie o intencjonalnosci

jej spowodowania (badania wlasne) ......................... 186
4.1.3.1. Wprowadzenie ... 186
4102 Metoda ... 193
4.1.1.3. Wynikii dyskusjabadania 1A ......................... 196
4.1.1.4, Wynikii dyskusjabadania 1B ......................... 198
4.1.1.5. Ogélnadyskusja ... 202
4.1.4. Inaczenie intencjonalnosci w réznych obszarach moralnosci
irozmaitych kulturach ... 205
4.1.5. Zasada podwdjnego skutku — unikanie intencjonalnego
wyrzadzania szkody ... 207

4.2. Bezposrednios¢ doprowadzenia do szkody
— znaczenie posrednikéw w dziataniu ... 213

4.3. Dziatanie — zaniechanie dziatania ................................ 223

4.4, Podsumowanie ... 231

Rozdziat 5. JAK PRZEKONANIA MORALNE SA POWIAZANE

ZORIENTACUJAMIPOLITYCZNYMI? 233
5.1. Zrodta i skutki réznicw moralnosci ... 234
5.2. Przekonania moralne 0s6b o réznych orientacjach politycznych ... 237

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 7 2018-02-09 11:52:35



5.3. Przekonania moralne Polakdw o réznych orientacjach
politycznych (badaniewfasne) ...................................

5.3.1. Wprowadzenie ...l
532 Metoda ...
533 Wyniki ...
534.Dyskusja ...
5.4.Podsumowanie ...

aKoNCzenie

Bibliografia

_UMYSE MORALNY.indb 8

UMYSt MORALNY do VI kor

2018-02-09 11:52:35



WPROWADZENIE

Pojecie moralnosci jest bliskie kazdemu z nas. Kazdy z nas podejmuje
bowiem dziatania, ktore okreslithy jako (nie)moralne i formutuje oceny
takich dziatan podejmowanych przez inne osoby. Kazdy tez od czasu
do czasu jest zaangazowany w (nie)moralne dziatania innych. Czesto
takze jesteSmy $wiadkami (nie)moralnych zachowan albo bezposred-
nimi — naocznymi, albo po§rednimi, poprzez rézne kanaly informa-
cyjne, np. media spoteczno$ciowe. Ponadto na co dzien obserwujemy
takze spory, w ktérych strony wydajg sie rozumieé moralno$é w doscé
odmienny sposéb. Kiedy spory takie sa toczone przez politykéw, ich
rezultaty — np. wybory okreslonych regulacji prawnych — maja p6zniej
wplyw na nasze zycie codzienne.

(Nie)moralne zachowania i lezace u ich podstaw oceny, zaréwno
wlasne, jak i innych, maja wplyw na nasze poczucie szczescia i celu
w zyciu, dlatego tez poznanie struktury myslenia moralnego jest ogrom-
nie wazne. Wazne nie tylko dlatego, ze zaspokaja ciekawos$¢ naukow-
cow, ale, nawet w wiekszym stopniu, dlatego, ze wiedza ta moze po-
prawi¢ funkcjonowanie ludzi, na poziomie zaréwno relacji miedzy
jednostkami, jak i grupowym, wptywajac na funkcjonowanie spotecz-
nosci sktadajacych sie z grup bardzo sie od siebie rézniacych, takze
rozumowaniem moralnym.

Gléwnym celem, jaki chciatabym osiagnaé przez niniejsza publikacje,
jest pokazanie kluczowych pytan dotyczacych rozumowania moralnego
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BECE Umyst moralny. Jak powstajg oceny moralne?

i osiggnieé¢ badaczy z réznych dziedzin — psychologéw, ekonomistow,
filozof6w i neuronaukowcéw, poszukujacych odpowiedzi na te pytania.
Wysitki tych badaczy tworza wspdélnie cos, co mogliby$Smy okresli¢ jako
eksperymentalng psychologie moralng — szeroko rozumiang dziedzine
zajmujaca sie empirycznym badaniem proces6w rozumowania moral-
nego. Tym, co wyrédznia, moim zdaniem, aktualne badania nad proble-
matyka rozumowania moralnego jest ich duza interdyscyplinarnosé.
Dzieki niej mozemy zaobserwowac wzajemne inspirowanie sie badaczy
z réznych dziedzin, zadajacych sobie bardzo podobne pytania. Wzrost
liczby badan i rozwdj technologii (pozwalajacych np. na obrazowanie
aktywnosci mézgu podczas dokonywania ocen i wyboréw moralnych)
znacznie poszerzyl nasza wiedze o procesach tworzenia ocen moral-
nych, wcigz jednak wiele kwestii poznanych jest w do$¢ ograniczonym
stopniu i stanowi wyzwanie zachecajace do kolejnych badan.

Sadze, ze na najbardziej ogélnym poziomie pytania, wokét ktérych
koncentrujg sie wspotczesnie najintensywniejsze badania nad rozumo-
waniem moralnym wyznaczaja trzy kategorie zainteresowan badaw-
czych. Pierwsza z nich jest problematyka tego, co ludzie rozumieli kiedy$
irozumiejg wspélczesnie jako zagadnienia podlegajace moralnej ocenie.
Badacze szukaja wiec odpowiedzi na pytanie: Co tworzy sfere moral-
nosci? Druga kategoria to obszar badan, w ktérych analizowane sa
prawidtowosci proceséw oceniania moralnego i szuka sie odpowiedzi na
pytanie o to, jaka o role w tych procesach odgrywaja czynniki zwigzane
ze stanami i wlasciwo$ciami osoby dokonujacej oceny moralnej oraz
wladciwosci ocenianego dziatania. W przypadku cech osoby dokonujacej
oceny chodzi o jej reakcje emocjonalne oraz koncentracje na sposobie
dziatania vs konsekwencjach (wyrazajacych sie tak zwanymi inklinacjami
deontologicznymi lub konsekwencjalistycznymi w rozumowaniu moral-
nym). W przypadku znaczenia cech dziatania chodzi o stan umystu spraw-
cy oraz jego spos6b dziatania — sposéb osiagania konsekwencji bedacych
przedmiotem oceny moralnej. Ostatnia, trzecia kategoria wyzwan badaw-
czych, to zaleznosci miedzy ocenami moralnymi i ich konsekwencjami
ujawniajacymi sie na poziomie spotecznym. Jak dokonuja ocen moralnych,
jak rozumiejg moralno$é osoby o okreslonych przekonaniach ideolo-
gicznych? Jakie sa skutki réznic w rozumieniu moralnosci dla codziennego
funkcjonowania spoteczenstw? Badania w tym obszarze obejmuja wiec
zagadnienia powigzan ocen moralnych z orientacjami politycznymi i ich
konsekwencjami w sporach toczonych w zyciu publicznym. Wynikom
badan z pierwszego i trzeciego obszaru po§wiecone sa dwa rozdzialy
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Wprowadzenie TN

ksigzki — pierwszy i ostatni, piaty. Zagadnieniom z obszaru drugiego
poswiecone sg trzy Srodkowe rozdzialy. Kazdy z rozdziatéw konczy sie
podsumowaniem, zawierajacym opis kluczowych ustalen z opisywanych
w danym rozdziale badan.

Pierwszy rozdziat zostat po§wiecony osiagnieciom na polu pierwsze-
go z wyzwan — okreslenia tego, jakie kwestie ludzie uznaja za kwestie
moralne. Rozdziatl ten zaczyna sie od przyblizenia historycznego rysu,
pokazujacego zmiany na przestrzeni czasu, w sposobie rozumienia
tego, co jest przedmiotem ocen i decyzji moralnych. Jednym z wyraz-
niejszych przejawéw roznorodnosci w rozumieniu moralnodci sg
problemy ze zdefiniowaniem norm moralnych. Rozdziat ten przybliza
wiec problematyke norm moralnych na tle norm innego rodzaju. Opi-
sane sg zar6wno klasyfikacje norm réznych autoréow w zaleznosci od
cech samych norm (bez odwotywania sie do okreslonych treéci), jak i kla-
syfikacje opierajace sie na tresci norm moralnych. Rozdziat konczy sie
wskazaniem obszar6w badawczych, stanowiacych najwieksze wyzwania
dla badaczy zajmujacych sie analiza procesé6w tworzenia ocen moral-
nych, takich jak: rola emocji w ocenach moralnych, znaczenie sposobu
dziatania sprawcy dla oceny tego dziatania, uwarunkowania i konse-
kwencje przyjmowania podej$cia deontologicznego lub konsekwencja-
listycznego oraz powiazanie ocen moralnych z orientacjami politycznymi.

Badania opisywane w drugim rozdziale przyblizajg role proces6w
emocjonalnych w tworzeniu ocen moralnych. Emocje sg nieodtgcznym
elementem moralno$ci, decyzji i ocen moralnych, a spér o to, czy oceny
moralne sg wynikiem emocji, czy rozumowania ma dtugg filozoficzng
tradycje. W rozdziale tym opisane zostaty cztery kategorie danych em-
pirycznych pokazujacych role emocji w ocenach moralnych. Pierwsza
z nich to badania, w ktérych manipulowano reakcjami emocjonalnymi
0s6b badanych i przygladano sie formutowanym przez nich ocenom
moralnym. Druga kategoria to dane z badan, w ktérych analizowano
aktywno$¢ mézgu zdrowych oséb podczas tworzenia ocen i podejmo-
wania decyzji moralnych. Trzecia kategoria opisywanych danych to
wyniki badan, w ktérych analizowano aktywno§é mézgu podczas doko-
nywania ocen moralnych os6b ze uszkodzeniami mézgu. Dane te wy-
raznie wskazuja na powiazanie okreslonych obszaréw mézgu z oce-
nami moralnymi. Z kolei czwarta kategoria danych to wyniki z badan
na osobach z zaburzeniami funkcjonowania emocjonalnego. W rozdziale
tym opisane sa tez cztery gléwne teorie na temat roli emocji w ocenach
moralnych. Pierwszy z nich to model spoteczno-intuicjonistyczny
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BEEE Unyst moralny. Jak powstajg oceny moralne?

Jonathana Haidta, zakladajacy prymat emocjonalnie zabarwionych
intuicji nad rozumowaniem podczas tworzenia ocen moralnych. Drugi
to model dwéch proceséw Joshuy Greene’a, zgodnie z ktérym to cechy
sytuacji wplywaja na to, czy w procesie formutowania oceny moralnej
decydujaca role odgrywaja reakcje emocjonalne, czy procesy rozumo-
wania. Trzeci model — gramatyki moralnej Johna Mikhaila — przyj-
muje, ze oceny moralne to produkt niezabarwionych emocjonalnie
proceséw intuicyjnych na wzor uniwersalnej gramatyki moralnej Chom-
sky’go, za$ emocje i rozumowanie pojawiaja sie juz po sformutowaniu
oceny moralnej. Model czwarty, Kurta Graya i Daniela Wegnera, nie
podejmuje proby rozstrzygniecia, czy Zrédlem ocen moralnych sa emo-
cje, czy tez proces rozumowania. W modelu tym przyjmuje sie, ze klu-
czowg dla ocen moralnych jest intuicyjnie rozpoznawana krzywda.
Negatywny afekt jest niezbednym, ale niewystarczajacym elementem
niemoralnosci.

Rozdziat trzeci poswiecony jest poréwnaniom deontologicznego
i konsekwencjalistycznego podej$cia do ocen moralnych. Chodzi o funk-
cjonowanie — zar6wno uwarunkowan, jak i konsekwencji — tych dwéch
inklinacji u zwyktych ludzi. Czynniki, ktére wplywaja na site inklina-
¢ji deontologicznych i konsekwencjalistycznych, obejmuja cechy sy-
tuacji, cechy osoby oceniajacej, oraz dostepnosé poznawcza okreslonej
normy moralne;j.

W opisywanych w tym rozdziale badaniach wiasnych zajmowano sie
kilkoma kwestiami. Najpierw analizowany byt wplyw czynnikéw emo-
cjonalnych — réznych form empatii i sktonnosci do odczuwania wstretu
oraz poznawczych — sktonnosci do refleksyjnosci poznawczej, na site
inklinacji deontologicznych i utylitarystycznych. Inklinacje moralne
byly mierzone zaréwno jako jednowymiarowa cecha, ktérej bieguny
stanowig inklinacje deontologiczne i utylitarystyczne, jak i jako nie-
zalezne parametry inklinacji deontologicznych i utylitarystycznych.
Wyniki badan pokazaty, ze podobnie jak we wczeéniejszych badaniach,
na natezenie inklinacji deontologicznych osoby ma wptyw jej sita re-
akcji empatycznych. Wyniki poszerzaja istniejaca wiedze, pokazujac,
ze site inklinacji deontologicznych przewiduje takze sita empatii poznaw-
czej oraz sktonnoéé do odczuwania wstretu moralnego. Im wieksza
sktonno$é do odczuwania wstretu moralnego, tym silniejsze inklina-
cje deontologiczne. Z kolei sita inklinacji utylitarystycznych zalezy od
poziomu refleksyjnosci poznawczej. Wyniki potwierdzaja, ze silniejsze
inklinacje utylitarystyczne wiaza sie ze sktonnoscia do niekierowania
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Wprowadzenie HEEM

sie automatycznie uruchamianymi reakcjami emocjonalnymi i niepoda-
zania za intuicyjnymi odpowiedziami ma problem.

Drugie badanie dotyczy podatno$ci ocen moralnych na znieksztat-
cenia poznawcze u 0s6b z inklinacjami deontologicznymi i konsekwen-
cjalistycznymi w rozumowaniu moralnym. Wyniki przeprowadzonego
badania pokazaty, ze osoby o konsekwencjalistycznych inklinacjach
w rozumowaniu moralnym, w przeciwienstwie do oséb o inklinacjach
deontologicznych, sa podatne na efekt ubezpieczonej ofiary. Efekt ten
polega na surowszym karaniu sprawcy przestepstwa, gdy ofiara tego
przestepstwa byta ubezpieczona, w poréwnaniu z sytuacja, gdy byta
ona nieubezpieczona.

Rozdziat czwarty zawiera opis badan nad tym, jak okreslone cechy
dziatania wplywajg na oceny moralne. Chodzi o takie cechy jak bez-
posrednio$¢ doprowadzania do okreslonych konsekwencji, faktu, czy
pojawiajace sie konsekwencje sa wynikiem dziatania, czy tez zaniecha-
nia dziatania oraz zaangazowania interesu wtasnego osoby dokonujacej
oceny moralnej. Szczegdlng uwage poswieca sie percepcji intencjonal-
nosci, zwlaszeza intencjonalno$ci skutkéw ubocznych oraz mechani-
zmowi dzialania zasady podwdjnego skutku.

W rozdziale tym znajduje sie opis badania wlasnego, w ktérym ana-
lizowano powiazania miedzy wielko$cia ubocznej szkody, ocenami szans
jej wystapienia oraz percepcja charakteru sprawcy szkody a percepcja
intencjonalnoéci jej spowodowania. Wyniki pokazaty, ze wielko§é ubocz-
nej szkody moze wptywaé na wnioskowanie o intencjonalnosci jej
spowodowania. W przypadku szkéd réznej wielkosci wielko§é szkody
ma wplyw na wnioskowanie o intencjonalnosci jej spowodowania jedy-
nie wtedy, gdy szanse ich wystapienia nie sa pewne (cho¢ sa oceniane
jako wysokie). Mniejsza szkoda uboczna wydaje sie wowczas mniej
intencjonalnie spowodowana niz szkoda wieksza, a za r6znice w spo-
strzeganej intencjonalno$ci odpowiada percepcja charakteru moralnego
sprawcy szkody. Uzyskane wyniki wpisujg sie w badania nad znacze-
niem charakteru moralnego w procesach ocen moralnych. Poszerzaja
istniejaca wiedze, pokazujac, ze cechy sytuacji — wielko§é uboczne;j
szkody — sg wskaz6wka uzywang przy ocenie charakteru moralnego
sprawcy negatywnych konsekwencji, a sprawcy o gorszym charakterze
moralnym przypisuje sie wieksza umys§lno$é spowodowania szkéd nie-
bedacych celem jego dziatania.

Rozdziat piaty przedstawia teorie i badania wyjasniajace, jak na
procesy ocen moralnych wptywaja czynniki spoteczne i przekonania
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BEIE Umyst moralny. Jak powstajg oceny moralne?

ideologiczne. Polaczenie moralno$ci z polityka pozwala lepiej zrozu-
mie¢ nature konfliktu okreélanego jako ,,wojna kulturowa”. Zgodnie
z propozycja J. Haidta zmiana stosunkéw spoteczno-gospodarczych
pociaga za sobg zmiany w sposobie rozumienia kwestii moralnych.
Zmiany te maja swoje konsekwencje, gdyz sposéb rozumienia moral-
nosci jest silnie powigzany z orientacjami politycznymi. W rezultacie
spory miedzy liberatami i konserwatystami sg bardzo glebokie i trudne
do rozwigzania.

W rozdziale tym przedstawione sa wyniki badan, pokazujacych,
jak rézni sie rozumowanie moralne konserwatystéw i liberatow. Prze-
stawiona jest koncepcja Jonathana Haidta i Craiga Josepha, zgodnie
z ktoéra liberatowie i konserwatysci wyraZnie réznig sie w rozumieniu
moralnoéci. Moralno$§¢ liberaléw ogranicza sie do dwdch z pieciu
wyréznionych przez Haidta i Josepha obszaréw: do szkody oraz sprawie-
dliwosci, podczas gdy moralno$é konserwatystéw obejmuje wszystkie
opisane przez nich obszary, tj. poza wymienionymi réwniez i kwestie
lojalnosci, autorytetu oraz czystosci. Sfera moralnosci konserwatystow
jest wiec znacznie szersza niz sfera moralnosci liberatéw, przy czym
kwestie szkody oraz sprawiedliwoéci sg dla nich relatywnie mniej wazne
niz dla liberatéw.

W badaniu wlasnym wykonanym na grupie mtodziezéwek partyj-
nych trzech najwiekszych partii politycznych w Polsce ujawnily sie
istotne podobienstwa, ale i réznice miedzy polskimi i amerykanskimi
liberatami i konserwatystami. Podobienstwo dotyczy struktury sfery
moralnosci. Sfere moralnosci polskich, podobnie jak amerykanskich
liberatéw tworza kwestie szkody i sprawiedliwosci, zas sfere moral-
nosci polskich konserwatystéw tworzy pie¢ obszaréw wyréznionych
w teorii podstaw moralnych. Polscy liberalowie i konserwatysci réznig
sie jednak od ich zachodnich odpowiednikéw. Kwestie sprawiedliwosci
sa dla zachodnich liberatéw znacznie wazniejsze niz dla konserwaty-
stow, podczas gdy w polskich grupach sg one rownie wazne tak dla
liberatéw, jak konserwatystow. R6znica pojawia sie takze w trafnosci
odtwarzania rozumowania moralnego ideologicznych przeciwnikéw.
Amerykanscy konserwatysci lepiej odtwarzajg rozumowanie moralne
liberatéw niz liberatlowie konserwatystéw, podczas gdy w polskiej gru-
pie pojawita sie odwrotna prawidtowosé. To liberatowie lepiej radzili
sobie z odtwarzaniem rozumowania moralnego swoich ideologicznych
przeciwnikow.
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Wprowadzenie IEN

Ksiazka ta powstata dzieki wsparciu wielu os6b. W sposoéb szczegélny
chciatabym podziekowaé¢ (w kolejnosci alfabetycznej): Profesorowi
Adamowi Bieli, Profesorowi Tadeuszowi Tyszce oraz Profesorowi Bog-
danowi Wojciszke za krytyczne uwagi i wskazowki, ktére znaczaco po-
mogly mi nadaé tej ksiazce obecny ksztalt. Wdziecznoéé chciatabym
wyrazié takze osobom, ktorych zyczliwosé i wsparcie na r6znych etapach
pracy nad tg ksigzka byly dla mnie Zréodlem motywacji w trudniejszych
chwilach pracy (ponownie w kolejnosci alfabetycznej): dr. Tomaszowi
Baranowi, dr Iwonie Cieslak, dr hab. Agacie Gasiorowskiej, dr Mat-
gorzacie Kucharczyk, dr. Marcinowi Malawskiemu, dr hab. Matgorza-
cie Niesiobedzkiej, mgr Katarzynie Piotrowskiej oraz dr. Krzysztofowi
Przybyszewskiemu. Chciatabym réwniez wyrazié wdzieczno$é wtadzom
Akademii L. KoZzminskiego za udzielone wsparcie finansowe. Specjalne
wyrazy wdziecznosci nalezg sie rowniez dwém Panom: Krzysztofowi
i Szymonowi, ktérych zaangazowanie i codzienna cierpliwosé byty (i sa)
nie do przecenienia.
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Rozdziat 1

CZYM JEST MORALNOSC?

Problematyka tej ksiazki dotyczy rozumowania moralnego, tego, jak
ludzie tworza oceny moralne. Zanim jednak przejdziemy do opisu réz-
nych aspektéw tego procesu, przyjrzymy sie temu, czym jest moral-
nos§é. Zrobimy to w kilku krokach. Poniewaz opisywane beda badania
z réznych dziedzin, w ktorych okreslenia ,,moralno$é¢” i ,,etyka” uzy-
wane s na okreslenie tego samego, zaczniemy od wyjasnienia relacji
miedzy tymi pojeciami. Nastepnie, zobaczymy, jak tematyka moralnosci
byta rozumiana na przestrzeni dziejéw — od starozytnosci do czaséw
wspotezesnych.

W kolejnym kroku przyjrzymy sie rozumieniu moralnosci przez
pryzmat norm moralnych. Mozna bowiem ustalaé, czym jest moral-
nos$¢, poprzez zrozumienie, co ludzie uznajg za norme moralna. Opi-
sane beda préoby zdefiniowania norm moralnych przez okreslenie ich
wlasciwosci, niezaleznie od tresci oraz przez okreslenie ich tresci. W tym
drugim przypadku przyjrzymy sie ustaleniom badaczy z r6znych dzie-
dzin, postugujacych sie odmienna terminologia, nietraktujacym swo-
ich wysitk6w jako skierowanych na ustalenie norm moralnych, lecz na
ustalenie obszaréw — zagadnien tworzacych sfere moralnosci. Rowniez
w stosunku do ich wysitkéw uzywane bedzie okreslenie , klasyfikacje
norm moralnych”, gdyz naruszenia w zidentyfikowanych przez nich
sferach sa naruszeniami moralnymi.
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Jak zobaczymy, opisane proby nie dajg rozstrzygajacych rozwigzan
—nie udato sie dotychczas przekonujaco rozstrzygnaé, co stanowi sfere
moralnosci (cho¢ daje sie zauwazyé elementy powtarzajace sie w réz-
nych podejsciach). Co wiecej, badania pokazuja, ze moralnosé w réznych
kulturach, a nawet w obrebie jednego spoteczenstwa, cechuje duze
zréznicowanie.

1.1. Pojecie moralnosci

W jezyku potocznym okreslenia ,,moralnos$¢” i ,,etyka” sa traktowane
jako synonimy. Maja one zreszta podobna etymologie. Zaréwno grecki
ethos, jak itacinskie mores odnoszg sie do pojecia ,,obyczaj”. Niektorzy
jednak rozrézniaja oba te pojecia. Na przyktad o. Jézef Bochenski (1995,
s. 38, 41) pisze, ze moralnosé ,,jest zespotem nakazéw kategorycznych,
bezwzglednie wiazacych”, etyka za$ ,jest zbiorem zdan, a wiec nie naka-
z6w dotyczacych moralnosci”. Jako przyktad nakazu moralnego podaje
on stwierdzenie: ,,Nie bedziesz podrzynat gardta twojej Spiacej matce”.
Jako logik zwraca uwage, ze nakazy moralne nie sa w sensie logicznym
zdaniami, lecz dyrektywami, ktére nakazuja okreslone zachowanie
kategorycznie, nie pod jakim§ warunkiem, majacymi charakter bezwzgled-
ny, wyrazajacy sie odczuwaniem przymusu postgpienia zgodnie z na-
kazem moralnym!. Etyka jest z kolei filozoficzng analiza okreslonej
moralnoéci, z zastosowaniem formalnych definicji, analiza zasad i teorii
stojacych za moralnymi ocenami i dziataniami. Jak pisze z wtasciwa
sobie przekora Bochenski (1995, s. 42): , Etyka jest wazna tylko dla
filozofii, do zycia nie jest potrzebna”, wskazujac na to, ze zycie bez mo-
ralnosci nie jest mozliwe, lecz bez etyki jest mozliwe do wyobrazenia.

Obserwacja jezyka — zar6wno potocznego, jak i badaczy z r6znych
dziedzin, pokazuje jednak, ze okre§lenia ,,moralny” czy ,etyczny” sa
stosowane zamiennie. Kiedy wiec méwimy, ze jaki$ czyn byt zachowa-
niem niemoralnym, mamy na mysli, iz byt on niezgodny z pewnymi
normami moralnymi. Podobnie uwazamy, gdy wyrazamy sie o zacho-
waniu nieetycznym. Mamy wtedy na mysli zachowanie niemoralne,

1 O filozofach kwestionujacych bezwarunkowosé nakazéw moralnych Bochenski
(1995, s. 39) pisze, ze méwi sie o nich ztosliwie, iz ,,domagaja sie napiwku za to,
ze nie podrzynajg gardla swoim matkom”.
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a nie ujawniajace nieznajomosé etyki jako dyscypliny filozoficzne;.
Wychodzac z tego zalozenia, okre§lenia ,,moralny” i ,,etyczny” bede
zatem traktowaé w tej pracy jako synonimy, choé niektérzy filozofowie
mogliby mieé co do tego pewne zastrzezenia.

Zamienne stosowanie okreslen ,,moralno$¢” i ,,etyka” wiaze sie takze
z tym, ze jeden z dziatéw etyki — etyka opisowa — zajmuje sie badaniem
faktycznie istniejacej moralnosci, bez jakichkolwiek ocen i odwotan
do tego, jak ludzie powinni postepowaé. Czyni ja to podobng do psycho-
logii moralnoéci czy innych dziedzin ograniczajacych sie jedynie do
opisu i wyja$niania zjawisk, bez ich wartosciowania®. Badania psy-
chologéw czy ekonomistéw, po§wiecone ocenom i zachowaniom majacym
konsekwencje moralne, sa wiec interesujace dla 0os6b zajmujacych sie
etyka opisowa. Mozna nawet uznag¢, ze psychologia moralnoéci jest w za-
sadzie przyktadem etyki opisowe;j. Jako ciekawostke pokazujaca zbli-
zenie psychologii i moralnos§ci warto wskazaé fakt, ze sami filozofowie,
analizujac problemy etyczne, zaczynaja siegaé po metody badan psycho-
logéw. Przyktadem tego moze byé wydana w 2008 roku ksiazka Expe-
rimental philosophy, ktérej autorami sa Joshua Knobe i Shaun Nichols.

Przytoczona definicja moralnosci o. Bocheniskiego (1995) podkre-
§la kategoryczno§é nakazéw moralnych, a wiec dosé szczegdlng pozy-
cje motywacji moralnej wsréd réznych ludzkich motywacji. Jedna
z konsekwencji tej wyjatkowosci jest to, ze dziatania i procedury, ktore
sprawdzaja sie w przypadku sporéw niezabarwionych moralnie (np.
udzielenie stronom glosu, mozliwo§é wyrazenia swojej opinii), zaspo-
kajajac poczucie sprawiedliwego traktowania, nie sg réwnie skuteczne
w wypadku konfliktéw zabarwionych moralnie.

Ludzie sa sklonni po§wieci¢ swoje zyski materialne lub spoteczne,
jesli decydenci w swym zachowaniu okazujg im odpowiedni szacunek
i zaspokajaja poczucie przynaleznosci, ale znacznie mniej chetnie
po$wiecaja swoje przekonania moralne. Linda J. Skitka, Christopher
W. Bauman i Edward G. Sargis (2005) wskazujg na trzy przyczyny
odpowiedzialne za szczegdlny status przekonan moralnych. Po pierwsze,
w sytuacji sporu moralnego ludzie maja silne przekonanie, ze ich po-

2 Oprécz etyki opisowej wyréznia sie etyke normatywna, wskazujaca ,,jak powinno
byé” przez warto$ciowanie okre§lonych norm postepowania, oraz metaetyke, ktéra
jest refleksja nad etyka i zajmuje sie metodologig oraz logiczng analizg jezyka etyki
(Bochenski, 1995).
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glad na sprawe jest jedynym stusznym, niezaleznie od opinii wiekszosci.
Po drugie, czuja sie zobowigzani (i usprawiedliwieni w swoim dziataniu)
do zajecia okreslonej pozycji, gdy spotykaja sie ze sprzeciwem w sytua-
¢ji sporu moralnego (z powodu wspominanej wczesniej kategorycznej
natury przekonan moralnych). Po trzecie wreszcie, odczuwajg silne
emocje w odniesieniu do zagadnienn moralnych. Emocje, $cisle powia-
zane z przekonaniami moralnymi (co bedzie bardziej szczegétowo
oméwione w rozdziale 2), moga prowadzié do pojawienia sie luk em-
patycznych* — trudnosci w zrozumieniu intuicji/przekonan moralnych,
ktoére r6znig sie od naszych wiasnych, ,,zaciemniajac” logike i intencje
strony przeciwne;j.

Zatem w sytuacji sporu, uderzajacego w przekonania zabarwione
moralnie, wzbudzane sg silne emocje, ktérym towarzyszy przekonanie
o stusznosci wlasnych racji i trudno§é w rozumieniu racji strony prze-
ciwnej. Pokazuja to m.in. wyniki badan nad warto§ciami nazywanymi
chronionymi (Baron i Spranca, 1997; Ritov i Baron, 1999) lub $wie-
tymi (Tetlock, 2003; Tetlock i in., 2000). Kiedy ludziom proponuje sie
wymiane wartosci, ktore uznaja za Swiete/chronione (a zatem tworzace
sfere moralng osoby), na wartosci instrumentalne (np. pienigdze), wpa-
daja oni we wsciekto$é i usztywniaja sie w negocjacjach, ignorujac
analizy kosztéw i zyskéw zawartych w tej wymianie. Ignorowanie tej
prawidtowosci prowadzi do powaznego zagrozenia w przypadku po-
szukiwania rozwiazan w sytuacjach konfliktowych. Prébujac bowiem
rozwiazaé konflikty, bardzo czesto przyjmuje sie zalozenie, ze gtéwna
motywacjg zaangazowanych stron jest dgzenie do uzyskania jak najwiek-
szych korzy$ci materialnych. Nieuwzglednianie czynnika moralnego
prowadzi jednak do nasilenia, a nie zatagodzenia sporu.

Dehghani i wspétpracownicy (2009) przeprowadzili ciekawe badanie
na Iranczykach, ktérych poproszono o ocene propozycji skierowanych
do Iranu, dotyczacych rezygnacji tego kraju z rozwoju programu badan
nuklearnych w zamian za (1) znaczne ograniczenie przez Stany Zjedno-
czone pomocy militarnej dla Izraela lub (2) znaczne ograniczenie przez

3 Nalezy takze pamietaé, ze motywacja moralna ma raczej charakter autonomiczny
niz heteronomiczny — kwestie moralne sg traktowane jako gteboko wtasne i nieza-
lezne od zewnetrznych autorytetéw czy opinii wiekszosci spoteczenstwa.

* Luki empatyczne sa znieksztalceniem poznawczym, zgodnie z ktérym ludzkie
poznanie zalezy od stanu osoby. Kiedy doswiadczamy jakiego$ stanu, np. emocji
zlosci, trudno jest nam postawié sie w sytuacji osoby, ktéra ztosci nie odczuwa.
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Stany Zjednoczone pomocy militarnej dla Izraela, przy czym dodatkowo
Unia Europejska zaptacitaby Iranowi 40 mld dolaréw. Okazalo sie, ze
ci, dla ktérych kwestia iranskiego programu nuklearnego miata cha-
rakter wartosci §wietej (rezygnacja z programu nie powinna nastapic¢
niezaleznie od zyskdw, jakie by przyniosta), przewidywali mniejsze po-
parcie i wieksza zto$é Iranczykéw na propozycje wzbogacona o zysk
finansowy. Ci, dla ktérych ta kwestia nie miata oznakowania moral-
nego — wartosci Swietej, przewidywali wyzsze poparcie i spodziewali
sie mniejszej zto$ci w odpowiedzi na te propozycje. Dodanie material-
nej zachety do transakcji spostrzeganej w kategoriach wartosci $wie-
tych moze by¢ zatem znacznym zagrozeniem dla osiggniecia kompro-
misu w sytuacjach konfliktowych. Prawdziwe moze sie okazaé¢ wéwczas
powiedzenie ,lepsze jest wrogiem dobrego” — lepsza obiektywnie pro-
pozycja (dajaca wieksze zyski) moze by¢ znacznie mniej skuteczna przy
osiaganiu kompromisu niz propozycja obiektywnie gorsza®.

1.2. Krdtka historia nauki o moralnosci

Zanim przejdziemy do prezentacji tego, co wspétczesni badacze sadza
o moralno$ci, przyjrzyjmy sie, jak w ciagu wiekéw ksztattowalo sie
i zmieniato podejscie do moralnosci. Najwczesniej uksztaltowang
postawa w tej sferze byta tzw. etyka cnoty. Dominowata ona w rozu-
mowaniu moralnym filozoféw (i nie tylko) az do czas6w nowozytnych.
W oéwieceniu mys$lenie o moralnoéci zostato zdominowane przez roz-
wazanie dylematéw moralnych. Rozwinety sie w zwigzku z tym dwa
podejscia: deontologiczne (Kantowskie) i utylitarystyczne. Warto w tym
miejscu przyblizy¢ najwazniejsze tezy kazdego z nich.

Czym jest cnota? Choé przecietny czytelnik kojarzy to stowo z mo-
ralno$cia, wydaje sie, ze raczej nalezy je wiazaé z tematyka religijna
czy seksualng niz filozoficzna. Do pewnego stopnia jest to uzasadnione
- w edukacji religijnej dosé czesto przewija sie motyw cnét, lecz cnota

5 Warto jednak zauwazyé, ze 14 lipca 2015 roku rzad iranski ostatecznie zdecydo-
wal sie na rezygnacje z rozwoju programu badan nuklearnych w zamian za cof-
niecie sankgcji i inne korzys$ci ekonomiczne, podpisujac porozumienie z sze§cioma
mocarstwami: Stanami Zjednoczonymi, Rosja, Wielkg Brytania, Francja, Chinami
i Niemcami oraz Unig Europejska.
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w refleksji filozoficznej i religijnej oznacza znacznie wiecej niz nie-
winno§¢ czy dziewictwo.

Pojecie cnoty (tac. virtus, gr. dpetf) — areté) znajdujemy juz w dzie-
tach Homera, gdzie oznacza ono cechy pozytywne, zalety oraz dosko-
nato$¢ w okreslonej dziedzinie. Teorie cnét w filozofii nazywaja sie
aretologiami. W szerszym rozumieniu pojecie to odnosilo sie zaréwno
do ludzi, jak i do zwierzat oraz bogéw, w wezszym, czesciej uzywanym
znaczeniu, areté to cechy przystugujace najlepszym obywatelom — ary-
stokracji. Poczatkowo areté nie byto rozumiane jako cechy moralne
—dotyczyto gtéwnie zalet fizycznych, czesto wigzalo sie z walecznoécia.
Dopiero filozofowie greccy doby klasycznej zaczeli przypisywaé areté
moralnosci.

Platon w Paristwie (2003) przedstawia klasyfikacje czterech cnot
kardynalnych, uznawanych za podstawowe w czasach sredniowiecz-
nych, ktére obecne sa takze we wspétczesnym nauczaniu Kosciota ka-
tolickiego (zob. ramka 1.1). Wyrdznit on: roztropnosé, mestwo, umiar-
kowanie i sprawiedliwo$¢.

Ramka 1.1. Cnoty kardynalne

Wyrdznione przez Platona cztery cnoty sa w Kosciele katolickim okreslane jako cnoty
kardynalne. Po raz pierwszy tego okreslenia uzyt Sw. Ambrozy w dziele De Officiis
ministrorum (napisanym po roku 386). Wczesniej cnoty te nazywano fundamental-
nymi lub generalnymi. W Katechizmie Kosciota Katolickiego znajdziemy nastepujace
informacje na temat cnét kardynalnych:

KKK 1805 Cztery cnoty odgrywaja kluczowa role i dlatego nazywa sie je cnotami
»kardynalnymi«; wszystkie inne grupuja sie wokét nich. S nimi: roztropnos¢, sprawie-
dliwos¢, mestwo i umiarkowanie”. | jesli kto mituje sprawiedliwos¢ — jej to dzietem
s3 cnoty: uczy bowiem umiarkowania i roztropnosci, sprawiedliwosci i mestwa (Mdr 8, 7).
Cnoty te — pod innymi nazwami — s wychwalane w wielu miejscach Pisma Swietego.

KKK 1806 Roztropnosc jest cnota, ktéra uzdalnia rozum praktyczny do rozeznawa-
nia w kazdej okolicznosci naszego prawdziwego dobra i do wyboru wtasciwych srod-
kéw do jego petnienia.,Cztowiek rozumny na kroki swe zwaza” (Prz 14, 15).,Badz-
cie... roztropni i trzezwi, abyscie sie mogli modli¢” (1 P 4, 7). Roztropnosc jest,, prawg
zasadq dziatania”, jak za Arystotelesem pisze sw. Tomasz z Akwinu (Suma teologiczna,
II-11, 47, 2). Nie nalezy jej myli¢ ani z niesmiatoscig czy strachem, ani z dwulicowoscia
czy udawaniem. Jest nazywana auriga virtutum (woZnica cnét): kieruje ona innymi
cnotami, wskazujac im zasade i miare. Roztropnos¢ kieruje bezposrednio sadem su-
mienia. Cztowiek roztropny decyduje o swoim postepowaniu i porzadkuje je, kierujac
sie tym sadem. Dzieki tej cnocie bezbtednie stosujemy zasady moralne do poszcze-
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g6lnych przypadkéw i przezwyciezamy watpliwosci odnosnie do dobra, ktdre nalezy
czyni¢, i zta, ktérego nalezy unikac.

KKK 1807 Sprawiedliwos¢ jest cnotg moralng, ktéra polega na statej i trwatej woli
oddawania Bogu i bliZniemu tego, co im sie nalezy. Sprawiedliwos¢ w stosunku do
Boga jest nazywana ,cnotg religijnosci”. Uzdalnia ona ludzi do poszanowania praw
kazdego i do wprowadzania w stosunkach ludzkich harmonii, ktdra sprzyja bezstron-
nosci wzgledem oséb i dobra wspélnego. Cztowiek sprawiedliwy, czesto wspominany
w Pismie Swietym, wyréznia sie statg uczciwoscig swoich mysli i prawoscia swojego
postepowania w stosunku do blizniego. ,Nie bedziesz stronniczym na korzys¢ ubo-
giego, ani nie bedziesz miat wzgledéw dla bogatego. Sprawiedliwie bedziesz sadzit
blizniego” (Kpt 19, 15).,Panowie, oddawajcie niewolnikom to, co sprawiedliwe i stuszne,
swiadomi tego, ze i wy macie Pana w niebie” (Kol 4, 1).

KKK 1808 Mestwo jest cnotg moralng, ktéra zapewnia wytrwatos¢ w trudnosciach
i statos¢ w dazeniu do dobra. Umacnia decyzje opierania sie pokusom i przezwycieza-
nia przeszkdd w zyciu moralnym. Cnota mestwa uzdalnia do przezwyciezania strachu,
nawet strachu przed $miercig, do stawienia czota prébom i przesladowaniom. Czyni
zdolnym nawet do wyrzeczenia i do ofiary z zycia w obronie stusznej sprawy. ,Pan,
moja moc i piesn” (Ps 118, 14).,Na swiecie doznacie ucisku, ale miejcie odwage: Jam
zwyciezyt Swiat!” (J 16, 33).

KKK 1809 Umiarkowanie jest cnotg moralng, ktéra pozwala opanowac dazenie do
przyjemnosci i zapewnia rdwnowage w uzywaniu débr stworzonych. Gwarantuje pa-
nowanie woli nad popedami i utrzymuje pragnienia w granicach uczciwosci. Osoba
umiarkowana kieruje do dobra swoje pozadania zmystowe, zachowuje zdrowa dyskre-
Gje i, nie daje sie uwiesc... by is¢ za zachciankami swego serca” (Syr 5, 2; por. Syr 37,
27-31). Umiarkowanie jest czesto wychwalane w Starym Testamencie: ,Nie idZ za
twymi namietnosciami: powstrzymaj sie od pozadan!” (Syr 18, 30). W Nowym Testa-
mencie jest ono nazywane ,skromnoscig” lub,, prostota”. PowinnisSmy zy¢ na tym Swiecie
LJozumnie i sprawiedliwie, i poboznie” (Tt 2, 12).

Arystoteles (1996, s. 1106b-1107a) w Etyce nikomachejskiej zdefinio-
wal cnote (,,dzielno$¢ etyczna”, zgodnie z przektadem Danieli Gromskiej)
nastepujaco: ,,Dzielno§¢ etyczna jest trwata dyspozycja do pewnego
rodzaju postanowien, polegajaca na zachowaniu wlasciwej ze wzgledu
na nas $redniej miary, ktéra okresla rozum, i to w sposéb, w jaki by ja
okreslit czlowiek rozsadny”.

Owa ,,wlasciwa ze wzgledu na nas Srednia miara” wigze sie ze styn-
na doktryna ,,ztotego srodka”. Arystoteles (1996) twierdzil, ze dziatanie
moze cechowaé pewien nadmiar, niedostatek lub umiar, ktéry jest po-
zadanym ,,Srodkiem”. Doprecyzowanie, ze §rednig miare wyznacza sie
ze wzgledu na nas, oznacza uwzglednienie okre§lonych zdolnosci, umie-
jetnoéci i mozliwosci konkretnej osoby. To, co w przypadku jednej osoby
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moze by¢ wlasciwym uczynkiem, w przypadku innej moze by¢ nadmia-
rem lub niedostatkiem. Dobrym przyktadem jest tu wspominany w Ewan-
gelii éw. Lukasza przypadek wdowy, ktéra wrzucita do skarbnicy w §wia-
tyni grosz. Warto$é grosza byta oczywiscie niewielka, wiec wrzucenie
go przez osobe zamozna byloby §wiadectwem wyjatkowego skapstwa,
lecz wrzucenie grosza, ze szczerego serca i kosztem wielkich wyrzeczen,
przez bardzo uboga wdowe, stanowito wyraz ogromnej hojnosci.

W etyce cnét silnie zaznaczaja sie elementy religijne. Swiety To-
masz (2006, I-II q, 55 art. 4), kontynuator mysli Arystotelesa, w Sumie
teologicznej cnote definiowal nastepujaco: ,,cnota jest dobra jakosScia
umystu, dzieki ktorej zyjemy w sposéb prawy, ktéra nikt nie postuguje
sie zle i ktéra Bog sprawia w nas bez nas”(s. 47). Doprecyzowuje de-
finicje Arystotelesa, wprowadzajac do niej czesé ,,dzieki ktorej zyjemy
w sposéb prawy”. Arystoteles uwazal, ze celem zycia czlowieka jest
szczescie, utozsamiane z prowadzeniem dobrego zycia (to z kolei jest
tym samym, co zycie zgodne z cnotami), lecz nie umiescit tego w defi-
nicji cnoty. Istotng réznica obu definicji jest to, ze §w. Tomasz podaje,
iz przyczyna sprawczg cnoty jest Bog. PéZniej wyjasnia jednak, ze
Boza sprawczo$é dotyczy tylko pewnej kategorii cnét — cnét wlanych
— teologalnych® — a nie nabytych” (a o tych ostatnich pisat Arystoteles).

Trzy gléwne pojecia powiazane z etyka cnoty to wspomniana juz
areté (cnota rozumiana jako dobro i doskonato$é), phronesis (roztrop-
no$¢ rozumiana jako madro$é praktyczna i moralna) i eudaimonia
(szczescie, spetienie, aktualizacja ludzkich potencjalnosci). Etyka cnét
za podstawowe uznaje pytanie: ,,Jakiego rodzaju cztowiekiem powinie-
nem sie staé?”. Przedmiotem rozwazan moralnych jest wiec cztowiek
ijego dyspozycje — charakter, a nie wlasciwosci czynu. Dlatego etyka
cnoty jest nazywana tez etyka podmiotu czy etyka charakteru (i prze-
ciwstawiana etyce czynu lub zasad — deontologii i utylitaryzmowi).

Istotnym Zrédtem wiedzy o dobrych czynach nie sa jakie$ ogélne
zasady, lecz odpowiedni wzoér i autorytet moralny. Obserwacja i nasla-
dowanie os6b cnotliwych wyrabia phronesis, ktéra podpowiada, jakie
dziatanie w konkretnych okoliczno$ciach jest wtasciwe. R6zne sytuacje
nie dajg sie bowiem wpisaé w jeden ogélny schemat. Zrodiem wiedzy
o dobrym postepowaniu sa odpowiednie wzory i autorytety moralne.

6 Cnoty wlane to wiara, nadzieja i milos¢.
" Nabytych, czyli osiagnietych dzieki §wiadomej decyzji i wysitkowi, np. cnoty
kardynalne.
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Edukacja moralna w tym podejsciu polegata wiec na dostarczaniu wzo-
réw cenionych w danej spotecznoéci cnét. Odbywalo sie to za posred-
nictwem odpowiednich opowiesci, obrazujacych przyktady wlasciwego
postepowania oraz (zle) konsekwencje niewtasciwego postepowania
bedacego skutkiem braku odpowiedniej cnoty moralnej. Zawarta
w nich madro$¢ nie przyjmowata wyraznie sformutowanych regut po-
stepowania, ale wzbudzata intuicyjne odczucia zrozumienia i akceptacji
pewnych wzoréw zachowan. Przyktadami takich opowiesci sa Iliada
Homera czy Bajki Ezopa w Grecji, Mahabharata w Indiach, Shahna-
meh w Persji oraz Ewangelie czy Sunna Mahometa (Haidt i Joseph,
2008). Wspoétczesnie takimi bohaterami — wzorami — moga by¢ Ghandi
czy Matka Teresa.

Zgodnie z podejsciem etyki cnét cel cztowieka stanowi szczescie,
ktore jest tozsame z prowadzeniem dobrego Zycia, a to z kolei jest row-
noznaczne z zyciem zgodnym z cnotami. Nalezy jednak pamietac, ze
cnoty majg bardzo zlozong nature i owo prowadzenie dobrego zycia
jest uwarunkowane lokalnie, zalezne od kultury spotecznosci, a czesto
takze od odgrywanych rél i kontekstu sytuacyjnego. Wspétezesnie, od
lat 90. ubieglego stulecia, obserwuje sie w etyce wzrost zainteresowania
tym podejsciem do tworzenia ocen moralnych (zob. Szutta, 2004).

W o$wieceniu pytanie ,,Jakim cztowiekiem mam byé?” przestalo mieé
znaczenie dla filozoféw. Maria Ossowska (1966) okresla to jako zwrot
ze skupienia zainteresowania na osobie oraz jej szczesciu ku kwestiom
dotyczacym tego, by innym byto ze mna dobrze. Pisze o etyce nowozyt-
nej: ,,W etyce tej chodzi juz nie tyle o zagadnienie, co mam robi¢, by
by¢ szczesliwym, lecz co mam robié, a zwlaszcza czego nie robié, zeby
innym bylo ze mna dobrze” (Ossowska, 1966, s. 368). Filozofowie zaczeli
wiec szukaé innych uzasadnien dla ocen moralnych, niepowigzanych
z przekonaniami religijnymi i tozsamosciami grupowymi. Podjeto préobe
oparcia moralnos§ci na wysoce abstrakcyjnych regutach, wrecz logicz-
nych, starajac sie odtgczyé moralnosé szczegélnie od religijnosci. W re-
zultacie poszukiwania filozofow oS§wiecenia doprowadzity do wylonienia
sie alternatyw — podejscia formalistycznego i konsekwencjalistycz-
nego. W obu rozwazania kraza nie wokét pytania: , Jakim by¢ cztowie-
kiem?”, lecz: ,,Co powinienem czyni¢?”. Kryterium warto$ciowania
moralnego staly sie kategoryczne lub hipotetyczne zasady moralne,
a nie dobro moralne.

Klasyczny przyklad podej$cia formalistycznego widzimy u Imma-
nuela Kanta (1785/2009), ktéry status moralny zachowania oceniat
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w odniesieniu do rodzaju normy stosowanej wobec zachowania. Do teorii,
ktére okreslilibysmy jako ,,formalistyczne”, zaliczylibyémy rézne
odmiany teorii umowy spotecznej, teorie Johna Locke’a (1689/1963),
Thomasa Hobbesa (1651/2009) i Jeana Jacques’a Rousseau (1762/2007)
oraz Johna Rawls’a (1971/2009). Zgodnie z zatozeniami teorii ,,forma-
listycznych” umowa spoteczna wyjasnia oceny moralne, przyjmujac,
ze relacje miedzy jednostkami majg charakter podobny do kontraktu.
Dziatania odpowiadajace przyjetym zasadom sa moralnie shuszne,
niezgodne za$ z zasadami sg moralnie niestuszne. Teorie konsekwen-
cjalistyczne, z ktorych najbardziej znany jest utylitaryzm, wyjasniajg
z kolei oceny moralne ocenami (przedmoralnymi) konsekwencji dziatan.
Najogélniej méwiac: dobre, stuszne dziatania to te, ktére beda miaty
najlepsze konsekwencje.

Cho¢ podejscia formalistyczne i konsekwencjalistyczne ogromnie
sie réznia, maja wazna ceche wspélna — jednoznacznie odcinaja sie od
praktyk spotecznych i wyraznie uwarunkowanych kontekstowo zacho-
wan. Odrzucaja koncentracje na konkretach — sytuacji i konkretnej
osobie — na rzecz abstrakcyjnego rozumowania i anonimowego czto-
wieka (jego cechy czy historia zycia sa bez znaczenia). Wprowadzaja
do moralnosci racjonalno$é logiczng i racjonalno$é kalkulacyjng —
zasady, takie jak imperatyw kategoryczny i maksymalizacja uzytecz-
nosci, oraz ignorujg role emocji i intuicji. Przedmiotem moralnych
rozwazan stato sie rozwigzywanie dylematéw przedstawiajacych kon-
kurujace ze soba interesy ludzi, a nie sposoby Zycia oraz osiaganie psy-
chologicznej i moralnej doskonatosci. Edmund L. Pincoffs (1986) nazywa
takie podejscie ,,etyka dylematow”.

Takie ujecie zagadnienia rozwineto sie zaréwno w filozofii, jak i psy-
chologii, odgrywajac szczegoélnie istotng role w tej drugiej, przede wszyst-
kim wplywajac silnie na przedmiot zainteresowan psychologéw zajmu-
jacych sie moralnoscia. Przez dtugi czas badania psychologéw niemal
nie wychodzity poza poznawczo-rozwojowg perspektywe dylematéw
moralnych. Pionierem badan nad moralno$cig w psychologii byt Jean
Piaget (1932/1965), ktory taczyt moralno$é z rozwojem poznawczym
cztowieka. W jego podejsciu rozwdj moralny byt Scisle zwigzany z roz-
wojem zdolno$ci przyjmowania perspektywy innych oséb. Piaget wyréz-
nit trzy poziomy rozwoju poznawczego: przedkonwencjonalny, kon-
wencjonalny i postkonwencjonalny. Za istote zainteresowania badaczy
moralnos$ci uwazat to, jak u dzieci dochodzi do rozwoju szacunku dla
zasad. Jego zdaniem w kontaktach z innymi dzieémi ucza sie one do-
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strzegac zalety sprawiedliwosci i réwnego traktowania. Zauwazat, ze
dzieci przechodzg faze ogromnego szacunku dla dorostych i ich regut,
ale uwazat te faze za przejSciowy etap w dochodzeniu do bardziej doj-
rzalego rozumienia zasad moralnych. Wedtug niego dzieci, spedzajac
coraz wiecej czasu ze swoimi réwiesnikami, bawigc sie bez nadzoru
dorostych, stopniowo zaczynaja cenié zasady wzajemnego szacunku.
W takich zabawach, do§wiadczajac dobrodziejstwa sprawiedliwosci
i odwzajemniania, rozwijaja wyrafinowane pojecia sprawiedliwosci.
Piaget uwazal, ze najlepsza rzecza, jaka dorosli moga zrobié dla rozwoju
moralnego dzieci, jest ,,zejScie im z drogi”, pozwalajace na zdobycie
przez nie dos§wiadczenia funkcjonowania zasad moralnych.

Idee Piageta rozwijat Lawrence Kohlberg (1969; 1984), prowadzac
badania bedace klasycznym przykladem ,etyki dylematéw”. Przedsta-
wial on dzieciom dylematy, z ktérych najstynniejszy to najprawdopo-
dobniej dylemat Heinza czy Judyty (zob. ramka 1.2), i analizowat, jak
dochodzily one do ich rozwigzania, jakiego rodzaju czynniki braty pod
uwage, jakiego rodzaju konflikty byty dla nich widoczne (np. w dylema-
cie Heinza miedzy wartos$cia ludzkiego zycia a wlasno$cia prywatna).
W zalezno$ci od rodzaju argumentéw uzywanych w uzasadnieniach
wybor6éw sposobu postepowania w dylematach, Kohlberg ustalat poziom
zaawansowania rozumowania moralnego dziecka. Wyr6znit trzy pozio-
my rozwoju moralnego, w kazdym wydzielajac dwa stadia.

Pierwszy to poziom moralnoéci przedkonwencjonalnej, obserwo-
wany u dzieci w wieku przedszkolnym i mtodszym wieku szkolnym.
Dominuje w nim idea, ze dobre zachowanie jest nagradzane, a zte ka-
rane. Poziom ten sktada sie z dwdch stadiéow: 1 — egocentryzmu z orien-
tacja na unikanie kary, oraz 2 — relatywizmu moralnego z orientacja
naiwnie egoistyczna. W pierwszym stadium regut przestrzega sie tylko
po to, by uniknaé kary. O ocenie dzialania decyduja wytacznie jego skut-
ki; nie bierze sie pod uwage punktu widzenia i intereséw innych oséb.
W stadium drugim o ocenie dziatania rozstrzyga to, czy przynosi ono
dziatajacemu korzysci. Dobre dziatanie to takie, ktérego celem jest
dobro wtasne, a nie dobro innych. Potrzeby innych moga by¢ brane
pod uwage, ale tylko wtedy, gdy rezultat ich dzialania jest korzystny
dla dobra osoby dziatajacej. Przyktadowa odpowiedZ na dylemat Judyty
mogtaby by¢ nastepujaca: ,,Luiza powinna by¢ cicho, bo jeéli bedzie,
to w przysztosci Judyta nie wyda Luizy” (Martin i Fabes, 2009, s. 422).

Drugi poziom — konwencjonalny — obserwuje sie u dzieci w wieku
szkolnym majacych 13-16 lat. Dominuje w nim potrzeba aprobaty

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 27 2018-02-09 11:52:36



BEXE Umyst moralny. Jak powstajg oceny moralne?

spolecznej i przywigzanie do norm utrzymujacych porzadek spoteczny
i kierujacych postepowaniem ludzi. Stadium 3 i 4 na tym poziomie roz-
woju moralnego to odpowiednio stadium orientacji ,,dobrego chtopaka/
dziewczyny” oraz stadium orientacji prawa i porzadku. W trzecim sta-
dium czynno$¢ jest oceniana jako zta lub dobra w zalezno$ci od intencji
jednostki i cenione sa spotecznie akceptowalne standardy zachowania.
W czwartym stadium obserwuje sie szacunek dla autorytetéw i prze-
konanie, ze reguly spoteczne musza by¢ przestrzegane. W ocenach dziatan
wazne sa nie tylko motywy postepowania jednostki, ale rowniez
standardy zewnetrzne. Przykladowe uzasadnienie decyzji w dylemacie
Judyty, obrazujace rozumowanie na tym poziomie, brzmiatoby ,, Luzia
nie powinna powiedzie¢ matce (o ktamstwie), poniewaz matka obiecata
Judycie, ze bedzie mogta wyda¢ pienigdze na wyjscie na koncert i po-
winna byta dotrzymac obietnicy. Obietnica powinna by¢ swieta” (Martin
i Fabes, 2009, s. 422).

Poziom trzeci — postkonwencjonalny — pojawiajacy sie po 16. roku
zycia, jest okreslany jako moralno$¢ zasad. Jednostka kieruje sie tu
wlasnymi abstrakcyjnymi zasadami, ktére wyznaczaja w konkretnych
sytuacjach przyjecie lub odrzucenie okreslonych nakazéw i zakazow.
Dwa stadia tego poziomu to: stadium 5 — orientacji umowy spotecznej
ilegalizmu, oraz stadium 6 — orientacja uniwersalnych zasad sumienia.
Zgodnie z rozumowaniem charakterystycznym dla stadium piatego
o ocenie dziatania decyduje opinia wiekszoéci oséb w danej grupie.
Natomiast zgodnie z rozumowaniem charakterystycznym dla stadium
szb6stego o ocenie postepowania rozstrzygaja wybrane przez osobe
zasady etyczne. Obowiazujace prawo moze wej$¢ w konflikt z zasadami,
ktérymi kieruje sie jednostka. W takiej sytuacji osoba postepuje zgod-
nie z tymi drugimi. Przyktadem rozumowania z tego poziomu bytaby
wypowiedz ,,Kazdy powinien zawsze robi¢ to, co uwaza za stuszne. Jesli
to oznacza niepostuszenstwo rodzicom, to trudno. Luiza powinna zro-
bié to, co jej zdaniem sprawiedliwa osoba powinna zrobié, a nie robié
co$ z powodu emocji czy zobowigzan” (Martin i Fabes, 2009, s. 424).

Ramka 1.2. Dylemat Judyty

Judyta jest dwunastoletniq dziewczynkq. Jej matka obiecata jej, Ze bedzie mogta udac
sie na specjalny koncert rockowy, ktory odbedzie sie w ich miescie, jesli zaoszczedzi pie-
niqdze z tego, co dostaje za opieke nad dziecmi i na obiad w szkole, aby kupic sobie bilet
na koncert. Judycie udato sie zaoszczedzic pietnascie dolarow, pokrywajqce koszt biletu
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plus dodatkowych piec¢ dolaréw. Ale pdzniej jej matka zmienita zdanie i powiedziata
Judycie, Ze musi wydac zaoszczedzone pienigdze na nowe ubrania do szkoty. Dziew-
czynka byta rozczarowana i zdecydowata, Ze i tak pdjdzie na koncert. Kupita bilet,
a matce powiedziata, Ze udato sie je zaoszczedzic tylko piec dolaréw. W sobote, w dniu
koncertu pojechata na wystep, a matce powiedziata, Ze spedza dzien z przyjaciotkq. Od
koncertu mingt tydzieri, a matka nie odkryta prawdy. Judyta powiedziata swojej starszej
siostrze Luizie, Ze poszta na koncert i oktamata matke. Luiza zastanawia sie, czy powie-
dzie¢ matce, co zrobita Judyta. Czy Luiza powinna powiedzie¢ matce, ze Judyta
sktamata w kwestii pieniedzy, czy powinna milcze¢?

Teoria Kohlberga spotkata sie ze znaczna krytyka. Jedna z najsil-
nigjszych pochodzita od Carol Gilligan (1982), ktéra skrytykowata
teorie Kohlberga za to, ze proponowany w niej model rozumowania
moralnego jest skrzywiony na korzysé mezczyzn. Teoria Kohlberga
opiera sie na moralnosci odwotujacej sie do sprawiedliwos$ei. Rozumo-
wanie oparte na sprawiedliwo$ci jest rzadziej obecne w rozumowaniu
kobiet, gdyz ze wzgledu na inne role spoteczne kieruja sie one etyka
troski o innych i wrazliwo§cia na potrzeby innych. Rozumowanie
moralne kobiet, zgodnie z klasyfikacjg Kohlberga, nie osigga zatem
najwyzszych stadiéw, lecz zatrzymuje sie poziomie mniej dojrzatego
rozumowania moralnego z poziomu konwencjonalnego. Gilligan (1982),
za pomocg serii innych, bardziej realistycznych dylematéw (np. nie-
chcianej cigzy) pokazala, ze kobiet nie cechuje wieksza niedojrzatosé
rozumowania moralnego, a inne priorytety, wynikajace z petnienia od-
miennych ro6l spotecznych.

Innym przedmiotem krytyki teorii byta tez liczba stadiéw w modelu
Kohlberga. Niektorzy badacze kwestionowali istnienie széstego sta-
dium, nie bedac w stanie znalez¢ oséb, ktore je osiagajg. Inni krytycy
z kolei kwestionowali podejscie Kohlbegra odno$nie do relacji miedzy
poszczegblnym stadiami. Kohlberg uwazatl, ze stadia sa sekwencyjne
i doéé niezalezne od siebie, a ludzie funkcjonujg we wszystkich sferach
na najwyzszym osiagnietym przez siebie poziomie rozwoju moralnego.
W rzeczywistosci jednak osoba, ktéra osiaga np. wysoki 5 poziom rozu-
mowania w klasyfikacji Kohlberga, moze w niektérych sytuacjach kie-
rowaé sie rozumowaniem z nizszych stadiéw. Moze np. kierowaé sie
rozumowaniem ze stadium 3 lub 4, kiedy ma do czynienia z prostymi
sytuacjami obowigzkéw obywatelskich, czy relacji matzenskich odwo-
tujacych sie do porzadku opartego na wypetmianiu wzajemnych oczeki-
wan zwiazanych z rolami matzenskimi (Harre, 1983). R6znice w ro-
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zumowaniu moralnym pojawiajg sie takze w zaleznosci od tego, czy
dylematy sg abstrakcyjnymi, filozoficznymi dylematami, czy tez dyle-
matami przedstawiajacymi sytuacje z zycie codziennego. Co ciekawe,
w dylematach bardziej zblizonych do probleméw z zZycia codziennego
ludzie rozumuja na nizszych poziomach, wg klasyfikacji Kohlberga, niz
w dylematach bardziej abstrakeyjnych (Wark i Krebs, 1996). Okazuje sie
wiec, ze bardzo trudno jest sklasyfikowacé ludzi na jednym poziomie, opie-
rajac sie na ich odpowiedziach na rézne dylematy (Krebs i Denton, 2005).

Podejscie poznawczo-rozwojowe byto dominujace, choé nie jedyne
w psychologii moralnosci. Rozwijaty sie takze, choé byly znacznie mniej
wplywowe niz Kohlbergerowskie, podejscia psychoanalityczne i beha-
wiorystyczne. W latach 80. XX wieku nastapity zmiany, ktére doprowa-
dzily do przyjmowania od lat 90. bardzo interdyscyplinarnego podejscia
do badania kwestii moralnych. Jedng z takich zmian byta rewolucja
afektywna, ktéra skierowala zainteresowania badaczy na znaczenie
emocji w wyjasnianiu wielu zachowan. Druga byto odrodzenie socjo-
biologii w postaci psychologii ewolucyjnej. Nastapito wyrazne odejécie
od traktowania moralno$ci jako sfery zdominowanej przez procesy
poznawcze i zwiekszenie sie oddzialywan z innych dziedzin. Wspét-
czesna psychologia moralnosci jest obszarem badawczym, w ktérym
oprécz tradycyjnego nurtu poznawczo-rozwojowego swoj wyrazny wptyw
zaznaczajg badacze z wielu r6znych dziedzin i specjalizacji: teorii
uczenia sie, psychologii kulturowej, badan nad empatia, badan nad
czynno$ciami automatycznymi, neuronauki, psychologii ewolucyjnej,
prymatologii (Haidt, 2008).

1.3. Czym sg normy?

Pewnym truizmem jest stwierdzenie, ze normy sa bardzo powszech-
nym zjawiskiem. Z powodu tej powszechnosci byly (i sa) przedmiotem
zainteresowania wielu réznych dyscyplin nauk spotecznych — zaréwno
psychologii (Cialdini, Kallgren i Reno, 1991; Cialdini i Trost, 1998),
jak i socjologii (Lindenberg, 2012; Giddens, 2012), antropologii (Fiske,
1991) oraz ekonomii (Bicchieri, 2006, 2008; Fehr, Fischbacher i Gaech-
ter, 2002). Istnieje jednak wiele réznic w sposobie rozumienia norm.
Jednag z ostatnich, bardziej znanych préob analizy norm jest propozycja
Sekhara Chandry Sripady i Stephena Sticha (2006, s. 281) przedsta-
wiona w pracy zatytulowanej The Framework od Psychology of Norm.
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Okreslajg oni norme jako ,,regute lub zasade opisujacg dziatania, ktore
sa wymagane, dopuszczalne lub zakazane niezaleznie od jakichkol-
wiek prawnych lub spotecznych instytucji”. Normy moga by¢, i nie-
ktore sg, uznawane i wspierane przez instytucje spoleczne, ale ich
cechg charakterystyczna jest to, ze nie potrzebuja takiego wsparcia.

Sripada i Stich (2006) zwracaja uwage na trzy istotne wlasciwosci
norm. Pierwszg z nich jest powszechno$é¢, drugg — silne oddzialywanie
motywacyjne, a trzecia wzgledna tatwos¢ przyswajania. Przyjrzymy
sie teraz doktadnie tym trzem wtasciwosciom.

Powszechnos¢

Zycie ludzi w kazdej spotecznosci przesiakniete jest réznorakimi
normami. Odnosza sie one do wielu zréznicowanych aktywnosci, od
spraw btahych (jak np. odpowiednie kolory ubranek dla dzieci) po
istotne, majace bezposredni wptyw na szeroko rozumiany dobrostan
i sukces reprodukcyjny os6b (sprawy zwigzane np. ze statusem czy
wyborem partnera) oraz funkcjonowanie ludzkich spotecznosci. Co
ciekawe, powszechno$ci obecnosci norm towarzyszy jednak uderzajace
ich zréznicowanie ze wzgledu na tres¢. Znalezienie norm, ktére rze-
czywiscie mozna by uznaé za uniwersalne, jest duzo trudniejsze, niz
mogloby sie na poczatku wydawaé. Wydawatoby sie bowiem, ze ,,natu-
ralnymi kandydatami” sg normy zawarte w stwierdzeniach takich jak
,morderstwo jest zte” czy , kradziez jest zta”. Przy blizszym poznaniu
norm zakazujacych morderstw badz kradziezy widaé, ze jednak nie
mozna ich uznaé za dobre przykltady norm uniwersalnych. Chodzi o to,
ze morderstwo oznacza zabicie kogo$ w sposéb, ktéry nie jest dopusz-
czalny, a kradziez odnosi sie do zabrania komus czegos takze w sposéb
niedopuszczalny. Wydaje sie wiec, ze na bardzo ogélnym poziomie za-
sady takie jak ,,morderstwo jest zle” czy , kradziez jest zta” mozna uznaé
za uniwersalne, jednak specyficzne reguly regulujace okolicznosci, w ja-
kich zabicie lub zabranie przedmiotu bedacego wlasnoscig innej osoby
jest dopuszczalne, sa juz bardzo zréznicowane. W efekcie nie mozna
wiec powiedzieé, ze struktura norm w réznych grupach jest catkowicie
zrdznicowana lub przypadkowa lub Ze istnieje pewien uniwersalizm
norm. Istnieja bowiem pewne rodzaje regulacji, ktére obserwuje sie
w niemal wszystkich spotecznosciach, lecz cheace dostrzec uniwersal-
nos¢ norm, trzeba pozostawaé na do§é wysokim poziomie ogélnoéci.

Poszukujac takich uniwersalnych norm, mozemy wiec poruszaé sie
na do$¢é ogblnym poziomie i doj§é do wniosku, ze w wiekszosci spote-
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czenstw obserwuje sie istnienie regul promujacych dzielenie sie, odwza-
jemnianie czy pomaganie innym (przynajmniej w pewnych okolicznos-
ciach; Cashdan, 1989). Podobnie dzieje sie w odniesieniu do istnienia
regul zakazujacych zabijania, fizycznych atakéw, kazirodztwa czy re-
gulujacych zachowania seksualne miedzy r6znymi cztonkami spotecz-
nosci (cho¢ moga sie one bardzo réznié¢; Bourguignon i Greenbaum,
1973). Znowu jednak trudno jest znalez¢é jakis uniwersalny aspekt we
wszystkich spotecznosciach, nawet w sferach, ktére — wydawatoby sie
- sa uprzywilejowane ze wzgledu na to, ze bezposrednio dotycza fizycz-
nego przetrwania ludzi. Przykladami takich sfer sg kwestie dotyczace
kazirodztwa i agresji (zob. ramka 1.3), w ktérych réwniez obserwuje
sie wyjatki.

Ramka 1.3. Normy dotyczace wyrzadzania innym szkody i kazirodztwa

Normy zakazujace agresji

Agresja i przemoc uniemozliwiajg sprawne funkcjonowanie grupy, nie jest wiec za-
skakujace, ze jakis rodzaj norm dotyczacych wyrzadzania szkéd/krzywdzenia innych
znajdziemy w kazdej spotecznosci, cho¢ konkretne normy w obrebie réznych grup sa
ogromnie zr6znicowane. W niektdrych prostych spotecznosciach niemal wszystkie
zachowania prowadzace do szkody/krzywdy sg zakazane. W plemieniu Semai, zamiesz-
kujacym malezyjskie lasy tropikalne, bicie, walczenie miedzy soba, a nawet obraza-
nie czy rzucanie oszczerstw s3 zachowaniami niedopuszczalnymi. Wsréd cztonkéw
Semai notuje sie jeden z najnizszych pozioméw przemocy w ludzkich spotecznos-
ciach (Robarchek i Robarchek, 1992). Istnieja jednak grupy, w ktérych dopuszcza sie
znacznie szersze spektrum zachowan wywotujacych szkode. Wsréd cztonkéw Yano-
mamo zyjacych w dzungli amazoriskiej uzycie przemocy do rozwigzywania konfliktéw
jest dopuszczalne i czesto obserwowane. Napoleon A. Chagnon (1992) utrzymuje, ze
mezczyzni z plemienia Yanomamo regularnie bijg swoje zony i zachowusja sie agresyw-
nie w stosunku do innych mezczyzn ze swojej grupy.

Spotecznosci réznia sie takze w podejsciu do tego, jakim osobom mozna wyrzadzic
szkode, a jakim nie. Wiele grup stosuje $ciste rozréznienie miedzy szkodami wyrza-
dzonymi przedstawicielom wtasnej grupy a reprezentantom grup obcych (LeVine
i Campbell, 1972). W wielu kulturach jedynie cztonkdéw wtasnej grupy traktuje sie
jako czes¢ wspélnoty moralnej i w zwigzku z tym sg objeci/chronieni obowigzujacymi
normami (np. Edel i Edel, 2000). Wigekszos¢ spoteczenstw dopuszcza jakies formy
przemocy wobec kobiet, dzieci, zwierzat czy zmarginalizowanych podgrup w obrebie
danej spotecznosci (Edgerton, 1992).

Normy zakazujace kazirodztwa

Zakaz kazirodztwa dobrze ilustruje powszechnos¢ funkcjonowania normy na ogél-
nym poziomie i réznorodnos¢ na poziomie bardziej szczegétowym. Wydaje sie, ze
w niemal wszystkich spotecznosciach istniejg reguty zakazujace stosunkéw seksual-
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nych miedzy cztonkami rodziny nuklearnej (Sripada i Stich, 2006). Zakazy kazirodztwa
niemal zawsze rozciggaja sie na inne rodzaje aktywnosci seksualnej i prawie zawsze
wykraczajg poza rodzine nuklearng (zakazuja aktywnosci seksualnej w relagji do innych
krewnych spoza niej). Poziom zréznicowania zakazéw kazirodztwa wykraczajacych
poza podstawowy zakres jest ogromny (Murdock, 1949). W skrajnych wypadkach po-
$lubienie kogokolwiek z wtasnego plemienia jest uznawane za kazirodcze. Przyktadem
spotecznosci, w ktérych obowiazuja silne normy egzogamiczne, s plemiona Haida
i Tlingit, zyjace w Ameryce Pétnocnej. Spotecznosci tych plemion sg podzielone na
dwie grupy:,Kruka”i, Orta” (plemie Haida) oraz, Kruka”i, Orta”/,Wilka” (plemie Tlingit).
Matzenstwa sg zawierane miedzy cztonkami réznych grup, a nie w obrebie wtasnej
grupy, a dzieci dziedzicza przynalezno$¢ grupowa po matce.

0d zakazu kazirodztwa mozna jednak zaobserwowac spektakularne wyjatki, doty-
zace wytacznie rodzin krélewskich. Takim wyjatkiem byty np. regulacje w starozytnym
Egipcie, pozwalajace na zawieranie matzefdstw miedzy rodzeristwem w rodzinie
panujacych wiadcow. Zawieranie matzeristw miedzy bratem i siostrg znane byto takze
w rodzinach krélewskich na Hawajach oraz w imperium Inkéw (Durham, 1991).

W przypadku relacji seksualnych wydaje sie, ze natura wyposazyta nas w mecha-
nizm naturalnie wspomagajacy zakazy kazirodztwa w obrebie rodziny nuklearnej.
Finski antropolog Edvard Westermarck (1891) opisat zjawisko nazywane od jego na-
zwiska efektem Westermarcka, polegajace na negatywnym wdrukowaniu (imprinting)
— blokadzie odczuwania pozadania seksualnego w stosunku do oséb dorastajacych
razem. Westermarck postawit hipoteze (znajdujacg potwierdzenie w obserwacjach
i badaniach), ze u 0s6b, ktdre przebywaja ze sobg w okresie niemowlectwa i wczes-
nego dziecinistwa, rozwija sie wzgledem siebie silna awersja seksualna (Rantala i Mar-
cinkowska, 2011). Hipoteza ta znalazta potwierdzenie w badaniach, m.in. prowadzo-
nych na dzieciach wychowywanych w kibucach (Shepher, 1971).

Badania Irene Bevc i Irwina Silvermana (1993; 2000) pokazuja jednak, ze zjawisko
moze by¢ bardziej skomplikowane. Z ich badar na studentach przyznajacych sie do
doswiadczen kazirodczych i deklarujacych brak takich doswiadczen wynika, ze brak
rozdzielenia trwajacego dtuzej niz rok przed 6. lub 10. rokiem zycia byto powigzane
z nizszymi szansami na podjecie form aktywnosci seksualnej, ktéra mogta wigzac sie
z prokreacja, ale nie obnizato szans innych dziatar o charakterze seksualnym. Bevc
i Silverman (1993; 2000) doszli wiec do wniosku, ze interpretacja efektu Wester-
marcka jako obnizenie zainteresowania seksualnego osobami, z ktérymi sie mieszkato
we wczesnym okresie zycia, jest zbyt rygorystyczna. Ogranicza sie bowiem jedynie
do obnizenia sktonnosci do bardziej dojrzatych form aktywnosci seksualnej, powia-
zanych z mozliwoscig prokreacji.

Innym przejawem braku uniwersalno$ci norm jest zmienno$é norm
na przestrzeni dziejow. To, co byto akceptowane wczesniej, np. karanie
cielesne przestepcow (oslepianiem, chtostg czy obcieciem reki lub uszu),
stopniowo przestawato by¢ akceptowane w réznych krajach Europy
i dzi$ nie jest juz aprobowane. Wyjatkiem jest tu moze kara $mierci,
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ktéra nadal w pewnych krajach jest dopuszczalna, podczas gdy w in-
nych nie jest juz dozwolona w jakichkolwiek okolicznosciach.

Dziatanie motywacyjne

Znaczenie motywacyjnego charakteru norm ujawnia sie w tym, ze poste-
powanie zgodne z normami jest raczej celem ostatecznym niz §rodkiem
do osiggniecia celu (np. korzyéci). Nie podwaza to oczywiscie mozliwosci
instrumentalnego podporzadkowywania sie normom, lecz jedynie
wskazuje, ze przestrzeganie norm przekracza poziom, jakiego mogli-
byémy oczekiwaé, zakladajac jedynie instrumentalng motywacje pod-
porzadkowania sie normom, wynikajaca z dazenia do korzysci lub z checi
unikniecia nieprzyjemnych sankcji (zob. ramka 1.4). Obserwowane
jest przeciez przestrzeganie norm (szczeg6lnie niektorych z nich), nawet
w sytuacjach, gdy nie istnieje zagrozenie karami ze strony innych os6b.

Ramka 1.4. Sita norm

W latach 70. XX wieku Stanley Milgram postawit przed swoimi studentami nastepujace
zadanie. Mieli oni wejs¢ do zattoczonego metra i poprosic siedzaca (wygladajacg na
zdrowa) osobe, by oddata im swoje miejsce. Obok ciekawych wynikéw pokazujacych,
jak zachowywali sie pasazerowie w reakgji na taka prosbe, w zaleznosci od tego, jak
byta ona sformutowana, niezwykle interesujace byty tez relacje badaczy, studentéw
Milgrama. 0t6z okazato sie, ze mieli oni ogromne trudnosci z realizacja wyznaczo-
nego im zadania. Czes¢ z nich odmdwita, a czes¢ po pewnym czasie rezygnowata,
tlumaczac sie, ze zadanie jest zbyt trudne.

Milgram postanowit pokazac studentom, ze ich zastrzezenia i obawy sg bezpod-
stawne, i sam udat sie do metra. Okazato sie jednak, ze kiedy podszedt do pierwszego
pasazera, sparalizowato go. Opisywat to doswiadczenie tak: ,Stowa wydaty mi sie
zablokowane w tchawicy i po prostu nie pojawiaty sie”. Wycofat sie, wymyslajac sobie:
,C0 z ciebie za tchérz!”. Po kilku nieudanych prébach wydusit z siebie prosbe, a po-
proszony mezczyzna bez stowa ustapit mu miejsca. To, co dziato sie p6zniej, Milgram
opisat tak:, Zajmujac siedzenie mezczyzny, bytem przyttoczony potrzeba zachowywa-
nia sie w sposob, ktdry uzasadnitby moja prosbe. Moja gtowa utoneta miedzy kolanami
i czutem, jak moja twarz blednie. Nie odgrywatem roli. Rzeczywiscie czutem sie, jak-
bym miat umrzec” (za: Blass, 2004, s. 174).

Doswiadczenie Milgrama i studentéw bioracych udziat w tym eksperymencie
pokazuje, jak wielka jest sita norm. Zachowanie pasazeréw w srodkach publicznego
transportu (przynajmniej w Stanach Zjednoczonych) jest regulowane przez zasade,
ktéra mozna by okresli¢ jako ,kto pierwszy, ten lepszy”, czyli miejsca siedzace ,nalezg”
sie tym, ktdrzy je zajeli, gdy byly wolne. Ustgpienie miejsca osobie, ktéra wyraZznie
go potrzebuje, nie narusza tej reqguty, lecz zazadanie ustgpienia miejsca bez powodu
lub z btahego powodu zdecydowanie jest jej naruszeniem. | to takim, ktéremu — mimo
btahosci — towarzysza silne negatywne emocje.
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Motywacyjny charakter norm nie ogranicza sie jedynie do tego, ze
powoduja dobrowolng sklonnoséé podporzadkowania sie im. Przypadki
naruszen norm uruchamiajg takze zachowania karzace. Ludzie odczu-
waja silng potrzebe karania os6b nieprzestrzegajacych norm. Moty-
wacja do karania famigcych normy uruchamia sie nie tylko wtedy,
gdy osoba jest ofiara takich zachowan, ale nawet wtedy, gdy je tylko
obserwuje. Ernst Fehr i Simon Gaechter (2002) pokazali efekt, ktéry
nazwali altruistyczng kara. Przeprowadzili badanie, w ktérym 240 stu-
dent6éw 12 razy grato w czteroosobowa gre ekonomiczna, nazywana gra
dobr publicznych. Za kazdym razem gra odbywata sie w innym sktadzie.
W kazdej rundzie tej gry uczestnik zostawat cztonkiem czteroosobowe;j
grupy i otrzymat 20 jednostek monetarnych (JM). Kazdy cztonek grupy
mogt wlozy¢ do wspélnej puli od 0 do 20 JM, ktére posiadat. To, czego
nie wlozyt do wspélnej puli, pozostawato jego wtasnoscia. Wtozona do
wspélnej puli 1 zainwestowana jednostka zamieniata sie w 1,6 JM do
podziatu na cztery osoby. Gdyby kazdy cztonek grupy zainwestowat
1 JM po zakonczeniu gry, stan konta kazdego z nich powiekszytby sie
0 0,6 JM8. Jesli natomiast z czteroosobowej grupy zainwestowatby
tylko jeden jej czlonek 1 JM, pozostali trzej powiekszyliby swdj stan
posiadania, kazdy o 0,4 JM, ten za$, ktéry zainwestowat, w rezultacie
stracitby 0,6 JM w poréwnaniu ze stanem wyjSciowym. Z perspektywy
gracza koszt inwestycji 1 JM wynosit wtasnie 1 (tyle wktada do wspdl-
nego projektu), a zysk 0,4 JM?. Nieinwestowanie we wsp6lny projekt
jest wiec strategia dominujaca'® w tej grze. Jesli jednak nikt by niczego
nie zainwestowal, gra skonczylaby sie z wynikiem takim samym, z ja-
kim sie zaczela — kazdy miatby 20 JM. Gdyby natomiast kazdy cztonek
grupy zainwestowal wszystkie swoje zasoby, gra skonczytaby sie dla
kazdego z nich z wynikiem 32 JM.

W potowie rund badani mieli mozliwo$é wymierzania kar. Po pod-
jeciu decyzji o zainwestowaniu (lub nie) we wspdlny projekt cztonko-
wie grupy byli informowani o decyzjach pozostatych uczestnikow gry

8 Zainwestowanie przez 4 osoby 1 JM daje taczna kwote 6,4 JM (4 x 1,6), ktéra
podzielona ponownie na 4 osoby daje 1,6 JM na osobe. Odjecie 1 JM, ktéra byta
wktadem daje czysty zysk 0,6 JM.

9 Tyle wrécitoby do niego z zainwestowanej 1 JM.

10 Najprostsza definicja strategii dominujacej w grze ekonomicznej to sposéb
dziatania, ktory jest lepszy niz kazdy inny bez wzgledu na to, co zrobig inni gracze
(zob. np. Dixit i Nalebuff, 1991).
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i mogli ukara¢ wybrane spoéréd nich osoby (za brak wktadu lub zbyt
maly wkiad we wspélny projekt), ponoszac przy tym pewien koszt. Czto-
nek grupy mégt przyznaé od 0 do 10 punktéw ,karnych” innym jej
cztonkom. Kazdy przyznany punkt kosztowal karzacego 1 JM, ukara-
nemu za$ odbierat 3 JM. Wszystkie decyzje, zaréwno o inwestycji, jak
i karaniu, byly podejmowane réwnocze$nie (to znaczy przez wszystkich
cztonkéw grupy w tym samym czasie).

Wyniki pokazaty wyraznie, ze badani korzystali z mozliwosci kara-
nia niewspoétpracujacych cztonkéw grupy, mimo iz nie mogli liczy¢ na
ewentualne zyski z ,,poprawy” zachowania ukaranej osoby, gdyz w ko-
lejnej rundzie gry osoba ta byta juz czlonkiem innej grupy (stad nazwa
- ,altruistyczna kara”, gdyz karzacy nie osiaga korzysci z kary). Az
84,3% badanych skorzystato z kary przynajmniej raz, a 34,3% wykorzy-
stato mozliwo$é kary w szesciu rundach. Wiekszo$é kar (74,2%) byta
wymierzona w tych, ktérych wktad we wspdlny projekt byt ponizej
Sredniego wktadu w grupie, i naktadana przez tych, ktérych wktad
byt powyzej éredniego. Osoby sktonne do wspétpracy sa zatem takze
gotowe do ponoszenia kosztéw karania jadacych na gape nawet wtedy,
gdy nie przyniesie im to bezposrednich korzysci (Fehr i Gaechter,
2002; Fehr i Fishbacher, 2004a, b).

Niekt6rzy badacze poddali w watpliwo§é istnienie altruistycznej
kary. Twierdza oni, ze w eksperymentach Fehra i wspétpracownikéw
(Fehr i Gaechter, 2002; Fehr i Fishbacher, 2004a, b) nie mozna wyklu-
czy¢ egoistycznego karania — karania z zemsty (Pedersen i in., 2013;
Krissiin., 2015). Zgodnie z tg interpretacjg karanie w tych ekspery-
mentach przynosi wiec karzacemu korzy$é wlasnie w postaci zemsty.
7Z kolei wersje, w ktérych osoba badana mogta wymierzy¢ naprawde
altruistyczng kare, bo rzeczywiscie w zaden sposéb nie odczuta na sobie
dziatania osoby naruszajacej norme, oprécz tego, ze wydaja sie nie po-
twierdzacé jej istnienia (badani niechetnie karali, ponoszac przy tym
koszty) budzg zastrzezenia metodologiczne, zwigzane gtownie ze
sposobem pomiaru altruistycznej kary. Pedersen i in. (2013) zwracaja
uwage na kilka takich zastrzezen, poddajacych w watpliwo§é istnienie
altruistycznej kary, wynikajacych, w wiekszosci, z korzystania w grach
z metody strategicznej oraz zakltécajacego wptywu emocji odczuwanych
przez graczy w roli obserwatoréw, ktérzy moga wymierzaé kary.

Zastrzezenia wynikajace ze stosowania metody strategicznej dotycza
tego, ze w grach z ta metoda badani odpowiadaja na serie hipotetycz-
nych decyzji innego gracza. Moze to sktaniaé¢ badanych do podejrzen,
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ze badacz oczekuje zréznicowanego dzialania i w efekcie do decydo-
wania sie na wymierzenie jakiej$ kary, zeby to oczekiwanie zaspokoié.
Dostajac zadanie polegajace na okresleniu wysokosci kary dla gracza
zachowujacego sie niesprawiedliwie wobec innego gracza/innych graczy,
badany w roli obserwatora moze wiec wymierza¢ kary bardziej ze wzgle-
du na podporzadkowywanie sie wymaganiom roli niz z altruistycznie
motywowanej checi karania os6b tamigcych normy sprawiedliwos$ci.

Ponadto kary wymierzane sa w obecno$ci §wiadkow podejmowanych
decyzji. Moga wiec dojs$¢ do glosu kwestie zwigzane z troska o reputa-
cje graczy bedacych w roli obserwatoréw. Karanie moze byé¢ bowiem
sygnatem wartosci osoby jako potencjalnego partnera w przysztych
interakcjach. Badania pokazaty, ze ludzie karza altruistycznie znacznie
stabiej, jesli nikt tego nie widzi (Kurzban, SeScioli i O’Brien, 2007).

Kolejna grupa zastrzezen dotyczy niejasnosci zwiazanych z emo-
cjami graczy w roli obserwatoréw. Jak juz zostato wspomniane, rozgry-
wajac gry z mozliwoscig altruistycznego karania, zazwyczaj stosuje sie
metode strategiczna. Otéz przy stosowaniu tej metody mamy do czy-
nienia z przewidywaniem przysztych stanéw afektywnych — ludzie,
podejmujac decyzje w warunkach hipotetycznych decyzji, opieraja sie
na przewidywaniu tego, jak czuliby sie w sytuacji, gdyby dany wybor
zostal rzeczywiscie dokonany. Badania pokazuja natomiast, ze ludzie
przeceniajg site swoich przysztych negatywnych reakcji, wyobrazajac
sobie siebie w roli obserwatoréw naruszen moralnych (Kawakami, Dum,
Kamali i Dovidio, 2009). Jesli zatem rzeczywista sktonno$é do altruis-
tycznego karania jest powigzana z sitg negatywnych emocji odczuwanych
w sytuacji obserwowania niesprawiedliwosci, to rzeczywiste karanie
najprawdopodobniej bytoby znacznie stabsze w odpowiedzi na rzeczy-
wiste niz hipotetyczne naruszenia. Kolejna watpliwo$¢ odnosnie do ist-
nienia altruistycznej kary, zwiazana z emocjami oséb wymierzajacych
kary, wiaze sie z przyjeciem, ze gtbwna emocja stojaca za altruistycz-
nym karaniem jest (motywowana moralnie) ztos¢. Tymczasem ztoscé
moze by¢ w tym kontekécie silnie skorelowana z zawiscia. Obserwator
moze bowiem zwyczajnie zazdrosci¢ wynikéw uzyskiwanych przez gra-
cza podejmujacego decyzje. Kara moze wiec by¢ nie tyle altruistyczna,
ile egoistyczna, pomagajaca karzacemu uzyskaé wyniki lepsze gracza,
ktérego moze ukaraé.

Mimo zZe sktonnoéé do altruistycznego karania naruszen norm moze
by¢ znacznie stabsza, niz sie pierwotnie wydawatlo, to jednak nie powinno
sie jej zbyt szybko uznawac za artefakt eksperymentalny. Konishi i Ohtsu-
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bo (2015) pokazali bowiem istnienie altruistycznej kary w przypadku
tamania normy uczciwosci. Wykorzystali oni w swoim badaniu zmody-
fikowana wersje gry zaufania'l, w ktérej powiernik moégt wystaé po-
wierzajacemu komunikat — prawdziwy lub nieprawdziwy — dotyczacy
podziatu pieniedzy i kwoty, jaka powierzajacy otrzymatby, jesli przeka-
zatby powiernikowi swoje zasoby. W procedurze badawczej uwzglednili
zastrzezenia sformutowane przez Pedersena i in. (2013), tzn. badani
reagowali na decyzje innych graczy, a nie dokonywali wyboréw strate-
gicznych. Ostabiono oczekiwania, ze badacze spodziewaja sie karania
(badani mogli zareagowac karg wymierzong nieuczciwemu graczowi
lub wynagrodzeniem oszukanego gracza), oraz wyeliminowano obawy
przez $wiadkami decyzji. Uzyskane przez nich wyniki ujawnity istnienie
altruistycznej kary. Efekt ten byt staby, ale pojawit sie. Niezbedne sg
wiec dalsze badania pozwalajace lepiej zrozumieé nature tego efektu
— czy jest to wynik specyficznej procedury eksperymentalnej, czy jed-
nak pewnej prawidlowosci, ktérej sita zalezy np. od natury obserwowa-
nego naruszenia moralnego (rodzaju naruszanej normy).

Przy motywacyjnym dzialaniu norm nie nalezy zapominaé o tym,
ze normy wplywaja na oceny i zachowania wtedy, gdy sa zaktywizowane.
Dobrze pokazuja to np. badania Cialdiniego i in. (1991) nad $miece-
niem, czy Mazar, Amira i Ariely’go (2008) nad uczciwoscia. Ci ostatni
pokazali np., ze sktonienie ludzi do mys$lenia o dekalogu aktywuje
normy moralne i w rezultacie prowadzi do wyzszego poziomu uczciwosci
w zachowaniu badanych, w poréwnaniu z poziomem uczciwosci ujaw-
nianym w grupach kontrolnych, w ktérych procedura eksperymentalna
nie aktywowata norm moralnych.

tatwosc przyswajania norm

Obserwuje sie rowniez wzgledng tatwosé w przyswajaniu norm. I tak,
w kazdej grupie wszyscy cztonkowie — z wyjatkiem oséb z powaznymi
deficytami psychologicznymi — przyswajaja sobie reguly danej spotecz-
nosci, i to do$¢ wezesnie. Wszystkie dzieci w normie intelektualnej wy-

' Gra ta jest gra dwuosobowa, w ktérej gracz 1 (powierzajacy) dysponuje pewna
kwotg (np. 10 z}), z ktorej dowolna czesé (w zaleznos$ci od wersji gry) moze powierzyé
graczowi 2 (powiernikowi). Powierzona kwota, zanim trafi do gracza 2, jest powiek-
szana (najczesciej potrajana, jesli wiec gracz 1 powierzy 5 zt, do gracza 2 trafia 15 zb).
gracz 2 po powierzeniu mu przez gracza 1 jakiejs kwoty, moze z nig zrobié, co zechce
— dowolnag jej czes$¢ zwrdci¢ graczowi 1 lub zostawié cato§é dla siebie (zob. Berg,
Dickhaut i McCabe, 1995).
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daja sie zna¢ normatywne reguly juz we wczesnym dziecinstwie — w wie-
ku 3-5 lat. Dzieci w tym wieku potrafig juz takze odrézni¢ rodzaje
norm (moralne i konwencjonalne, wedtug podziatu Elliota Turiela
(1983), ktére bardziej szczegoétowo zostang oméwione w dalszej czesci
tego rozdziatu). Co ciekawe, niektére kompetencje powigzane z nor-
mami, takie jak zdolno§é rozumowania o normatywnych zasadach
inaruszeniach tych zasad, wydaja sie takze pojawiaé bardzo wczeénie.
Jak wynika z badan Denise D. Cummins (1996), 3—4-letnie dzieci radzg
sobie znacznie lepiej w zadaniach z rozumowaniem dotyczacym zasad
deontycznych niz w odpowiadajacych im zadaniach z rozumowaniem
niedotyczacym regut deontycznych. Dzieciom bioragcym udziat w tym
eksperymencie prezentowano zmodyfikowane, uproszczone wersje
zadania Petera Wasona (1966)*2. Pokazywano im np. myszki-zabawki,
z ktérych czesé piszczala, gdy sie je nacisneto. Nastepnie méwiono
dzieciom, ze na zewnatrz domku myszek byt kot, ktéry na nie polowat,
ale tylko wtedy, gdy piszczaly. Potowe z nich poinformowano, ze Min-
nie, krélowa myszek, powiedziala im: ,Na zewnatrz nie jest bezpiecz-
nie dla piszezacych myszek, wiec wszystkie piszczace myszki sa
w domu” (w epistemicznej wersji zadania). Poproszono je, by wskazaty,
ktore myszki (w domu czy na zewnatrz) trzeba sprawdzié, by dowie-
dzie¢ sie, czy krélowa ma racje. Drugiej potowie powiedziano zas: ,Na
zewnatrz nie jest bezpiecznie, wiec wszystkie piszczace myszki muszg
zosta¢ w domu” (w deontycznej wersji zadania). Nastepnie poproszono
dzieci o wskazanie, ktére myszki trzeba sprawdzié, by zobaczyé, czy
zasada krélowej Minnie nie zostala ztamana. Na podstawie otrzyma-
nych wynikéw stwierdzono, ze istotnie wiecej dzieci dokonywato po-
prawnych wyboréw w zadaniu z rozumowaniem dotyczacym normy

12 Zadanie Wasona, znane takze pod nazwa ,,zadanie czterech kart Wasona”, jest
wykorzystywane w psychologii w badaniach po§wieconych rozumowaniu. Pokazuje
ono, ze ludzie maja problemy z mysleniem logicznym dotyczacym tresci abstrak-
cyjnych. Kiedy jednak zadanie odnosi sie do tresci blizszych do$wiadczeniom
ludzi, poprawno$é rozwigzan znacznie wzrasta. Badani widza cztery karty, ktére
zawierajg informacje na obu stronach. Majg wskazaé¢ dwie, zeby sprawdzié praw-
dziwos$¢ przedstawionej implikacji. Najbardziej znane wersje tego zadania brzmig
nastepujgco: na materiale abstrakcyjnym badani widzieli cztery karty, na ktérych
byty umieszczone cyfry ilitery: G, A, 4, 9, oraz implikacje: ,,Jezeli z jednej strony
karty jest samogloska, to po drugiej jest liczba parzysta”. W wersji na materiale
konkretnym badani widzieli cztery informacje: ,,pije cole”, ,,pije piwo”, ,,ma 17 lat”,
»ma 22 lata”, i implikacje ,,Jezeli osoba pije piwo, musi mieé¢ ukoniczone 18 lat”.
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niz w zadaniu sprawdzajacym jedynie prawdziwos¢ twierdzenia (od-
powiednio ok. 65% i 30%).

Dzieci nie tylko lepiej rozumuja, gdy rozumowanie dotyczy tresci
normatywnych, lecz takze, jak pokazuja badania, reaguja na naruszenia
norm, ktére ich bezposrednio nie dotycza i to ujawniajac wrazliwosé
na kontekst sytuacji (Rakoczy, Warneken i Tomasello, 2008; Rakoczy,
2008b; Rossano i in., 2011; Vaish i in., 2011).

Przytoczone, ogélne wlasciwosci norm nie dostarczajg kryteriow
pozwalajacych na rozréznienie réznych kategorii norm. Podziatéw norm
jest bardzo wiele. Mozemy np. wyrdznié¢ normy deskryptywne, preskryp-
tywne i proskryptywne. Pierwsze opisuja zachowania typowe tak, jak
sa one obserwowane w naturalnym §rodowisku, niezaleznie od tego,
czy sa, czy tez nie sg aprobowane. Drugie natomiast dotycza tego, jakie
zachowanie jest oczekiwane — jak osoba powinna sie zachowywacé. Sa
to wiec normy nakazujace pewne zachowania. Trzeci rodzaj norm do-
tyczy zachowan, jakich osoba nie powinna podejmowagé. Sg to wiec normy
zakazujace okreslonych zachowan. Ze wzgledu na dziedzine zycia,
ktéra reguluja normy, mozemy dzielié je takze na normy moralne,
prawne, religijne i obyczajowe. Nie bedziemy oczywiscie analizowac
szczeg6towo tych podziatéw. W dalszej czesci rozdzialu przedstawie
préby ustalenia, co decyduje o tym, ze dana regulacja czy zasada ma
status normy moralnej. Przyjrzymy sie kilku propozycjom, ktérych
autorzy przeciwstawiajg normy moralne innego typu normom - kon-
wencjonalnym, spotecznym lub quasi-moralnym.

1.3.1. Normy moralne a normy konwencjonalne

Charakter norm moralnych mozna opisa¢, kontrastujac je z normami
konwencjonalnymi. Wszyscy odczuwamy réznice miedzy naruszeniem
regul ,nie zabijaj” i ,,nie jedz miesa psiego”. Wedtug Elliota Turiela
(1983) normy moralne dotyczg zagadnien takich jak szkoda, (nie)
sprawiedliwo$é, prawo itp. Prototypowymi przykladami norm moral-
nych sa reguty zakazujace zabijania, ranienia innych czy famania da-
wanych obietnic. Z kolei prototypowymi przyktadami norm konwen-
cjonalnych sa reguly zakazujace noszenia ubran niezgodnych z ptcig
(np. sukienek przez mezczyzn), oblizywania talerzy podczas positk6w,
odzywania sie w niewtasciwych momentach itp. Zgodnie z tradycja
zapoczatkowang przez Turiela (1983; takze Nucci, 2001) réznice mie-
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dzy normami moralnymi a konwencjonalnymi sprowadzajg sie do
czterech aspektow:

1. Normy moralne cechuje szczegélna sila: nie zaleza one od jakie-
gokolwiek autorytetu, zar6wno osoby, jak i instytucji. Z kolei
normy konwencjonalne sg arbitralne, zalezne od sytuacji, maja
na celu lepsza koordynacje spoteczna. Moga by¢ zmienione przez
stosowne autorytety (osobowe lub instytucjonalne).

2. Normy moralne maja zastosowanie powszechnie, nie tylko lokal-
nie — w danym miejscu czy w okres§lonym czasie. Normy kon-
wencjonalne sg uwarunkowane lokalnie, odnosza sie do danej
wsp6lnoty, niekoniecznie do innych wspdlnot czy tez do innego
(historycznie) czasu.

3. Naruszenie normy moralnej, w przeciwienstwie do normy kon-
wencjonalnej, wiaze sie z istnieniem okreslonej ofiary, ktéra
skrzywdzono, ktérej prawa naruszono lub ktéra stata sie obiek-
tem niesprawiedliwosci.

4. Naruszenia normy moralnej pociagaja za soba zazwyczaj powaz-
niejsze skutki niz naruszenie normy konwencjonalnej.

Turiel ze wsp6tpracownikami (1983) stworzyli paradygmat ekspe-
rymentalny, okreslany jako ,,zadanie moralne/konwencjonalne”, w kt6-
rym badanym prezentowano prototypowe przyktady naruszenia zasady
moralnej lub konwencjonalnej. Osoba otrzymywata przy tym serie pytan.
Dzieki odpowiedziom na nie ustalano: (1) czy badani uwazaja opisywane
zachowanie za zle, a jesli tak, to — jak bardzo zle; (2) czy naganno$é
naruszenia zalezy od jakichs$ autorytetéw; (3) czy badani uznaja zasade
(ktéra zostata naruszona) za ogélng w swym zakresie (tzn. odnoszaca
sie do kazdego i wszedzie lub tylko do niektérych ludzi, w pewnych sy-
tuacjach); oraz (4) jak badani uzasadnialiby zasade — czy odwolywaliby
sie do szkody, sprawiedliwosci lub praw, czy tez wskazywaliby na to, ze
obowiazuje lokalnie i utatwia organizacje zycia spolecznego.

7 czasem zaczeto jednak przeprowadzac¢ badania, ktérych wyniki
podwazaly podzial norm zaproponowany przez Turiela. Na przyktad
Shaun Nichols (2002; 2004) ustalit, Ze pewna podgrupa norm zwia-
zanych z etykieta, a dokladniej normy zakazujace zachowan wzbu-
dzajacych u 0s6b postronnych odczucia wstretu, byta oceniania przez
amerykanskie dzieci jako naruszenia powazne i niezalezne od auto-
rytetu. Réwniez Daniel Kelly ze wspétpracownikami (2007) zastosowali
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inne niz Turiel scenariusze (nieograniczajace sie do zachowan szkol-
nych) i uzyskali wyniki podwazajace ustalenia Turiela i jego wsp6t-
pracownikéw. Wielu ich badanych np. nie uwazato, ze niedopuszczal-
no$¢ naruszen zwigzanych ze szkodg jest niezalezna od autorytetu.
Uznawali oni m.in. wychtostanie niesubordynowanego marynarza za
akceptowalne, gdy byli informowani, ze 300 lat temu byta to typowa
kara za ten typ przewinienia (a scenariusz w badaniu opisywat przewi-
nienie w przesziosci).

1.3.2. Normy moralne a normy spoteczne

Prébuje sie tez scharakteryzowaé nature norm moralnych przez od-
réznienie ich od szerszej kategorii — norm spotecznych. Podziatu norm
na moralne i spoteczne dokonata Cristina Bicchieri (2006), filozof
ekonomii, ktérej poglady na temat norm moralnych pozostaja pod wpty-
wem przede wszystkim badan z obszaru ekonomii eksperymentalne;j.

O tym, czy norma jest moralna, czy spoteczna, decyduje postawa
wobec normy, a nie jej tre$¢. Reguta staje sie norma moralna tylko wtedy,
gdy jej przestrzeganie jest bezwarunkowe — nie zalezy od oczekiwan
zwigzanych z zachowaniem innych oséb. W przypadku normy spotecz-
nej podporzadkowanie sie regule jest warunkowe — zalezne od ocze-
kiwan osoby wobec tego, czy inni bedg sie jej podporzadkowywac.
W efekcie osoba chce podporzadkowaé sie normie, jesli spodziewa sie,
ze inni takze sie do niej dostosuja. Jesli jednak przypuszcza, ze inni
nie bedg sie podporzadkowywaé normie, wybierze zachowanie z nig
niezgodne. Oczekiwania moga byé dwojakiego rodzaju — normatywne
lub empiryczne. Pierwsze z nich — normatywne - to wyobrazenie osoby
w odniesieniu do oczekiwan innych, jakie zachowanie powinno sie po-
jawié w danej sytuacji. Drugie — empiryczne — odnosi sie do tego, co
(jakie zachowanie) osoba obserwuje, lub co wie o zachowaniu innych
0s0b w podobnych sytuacjach.

Badania, zaréwno z obszaru psychologii spotecznej, jak i ekonomii
eksperymentalnej, dostarczaja ciekawych przyktadéw wptywu ocze-
kiwan na zachowania oséb. W pierwszym przypadku jest to widoczne
chociazby w postaci ,,efektu wybitego okna”, zgodnie z ktorym widok
skutkéw wandalizmu — wybitych okien — bedzie uruchamiat nowe, do-
datkowe dziatania antyspoleczne. Efekt ten pokazat eksperymentalnie
Philip Zimbardo w 1969 roku, zostawiajac dwa samochody w identycz-
nym, kiepskim stanie — bez tablic, z otwarta maska, zaparkowane na
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Bronxie i w Palo Alto w Kalifornii. Niszczenie pierwszego rozpoczeto
sie zaraz po opuszczeniu go i w ciagu 24 godzin wszystko, co miato
w nim jakakolwiek warto$é, znikneto. Drugi z samochod6éw przetrwat
nietkniety przez osoby trzecie ponad tydzien. Kiedy jednak Zimbardo
rozbit mtotkiem przednig szybe, rowniez ten samochéd zostat znisz-
czony przez wandali. Co ciekawe, jak zauwazyl, wiekszo§¢ wandali
stanowili przyzwoicie ubrani i ogoleni biali, a nie kolorowi mieszkancy
obu miegjscowosci (Zimbardo, 2013). Ciekawych wnioskéw nad roz-
przestrzenianiem sie naruszania norm dostarcza takze seria badan
Keesa Keizera, Siegwarta Kindenberga i Lindy Steg (2008). Wyniki
ich badan pokazuja, zZe obserwacja tamania norm w jednej sferze
(w postaci np. graffiti czy rozrzucanych §mieci) rozszerza sktonnoéé do
zachowan niezgodnych z normami takze w innych sferach (np. drob-
nych kradziezy). Badacze ci sugeruja, ze dzieje sie tak nie tyle dlatego,
ze obserwacja zachowan tamiacych normy dostarcza informacji o po-
wszechnosci takich zachowan, lecz raczej dlatego, ze obserwowanie
famania norm generalnie ostabia sktonnosci do zachowywania sie we
wlasciwy — zgodny z normami — sposéb.

Z kolei przyktadami z obszaru ekonomii eksperymentalnej sg zacho-
wania ludzi w tzw. grze dyktatora. Jest to dwuosobowa gra, w ktorej
jeden z jej uczestnikéw otrzymuje pewna kwote pieniedzy (zazwyczaj
sa to kwoty 10 dolaréw) do podziatu miedzy siebie i innego anonimo-
wego gracza. Pienigdze te moze podzieli¢ w dowolny spos6b. Dowolnosé
oznacza, ze moze takze zatrzymac cala kwote dla siebie. Po podjeciu
decyzji przez pierwszego gracza gra sie konczy. Obaj uczestnicy wiedza,
ze stan koncowy w tej grze jest wynikiem decyzji gracza pierwszego.
Badania pokazuja, ze w tego rodzaju sytuacjach ludzie maja trudnosci
w naruszeniu normatywnych oczekiwan innych (nieprzekazania dru-
giemu graczowi niczego), nawet w anonimowych, jednorazowych kon-
taktach. Drugi gracz w sytuacji gry dyktatora oczekuje bowiem od gracza
pierwszego nieegoistycznego zachowania, a zatem przekazania mu ja-
kigj$ kwoty z tego, co otrzymat od badacza.

Jason Dana, Daylian M. Cain i Robyn M. Dawes (2006) wykorzysty-
wali r6zne warianty tej gry, by sprawdzié, jak zmienia sie zachowanie
»dyktatora” w zaleznos$ci od oczekiwan drugiego z graczy. W jednym
z wariantéw gry dyktatorowi po podjeciu decyzji zaproponowano opcje,
zgodnie z ktérg mogt ,,zaptaci¢” 1 dolara za ,,wyjscie” z gry (otrzymywat
wtedy 9 dolaréw), korzystajac z mozliwosci, Ze drugi gracz nie zostanie
poinformowany o zrealizowanej rozgrywce. Innymi stowy: gracz pierw-
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szy mogt skorzystac z opcji, ktéra stwarzata mu szanse na nienarusze-
nie oczekiwan drugiego gracza (pojawiajacych sie w zwigzku z uczest-
nictwem w grze), w zamian za niewielka strate 1 dolara.

W innej wersji gry uczestnicy w roli dyktatora podejmowali decyzje
dotyczaca podziatu pieniedzy, ale nie istniata mozliwo$é pojawiania
sie oczekiwan u gracza drugiego, gdyz nawet jesli gracz pierwszy prze-
kazatby mu jaka$ kwote, drugi i tak nie byt informowany o rozgrywa-
niu gry dyktatora. Podobnie jak w poprzedniej wersji gry, pierwszemu
graczowi po podjeciu decyzji zaproponowano takze opcje ,,wyjscia”,
w ktoérej zatrzymywat 9 dolaréw, drugi za$ gracz nie dostawal niczego.
Okoto 1/3 badanych skorzystata z tej opcji ,,wyjscia”, gdy miata moz-
liwo§¢ ukrycia faktu rozgrywania gry dyktatora, podczas gdy jedynie
4% (1 osoba na 24) wybralo opcje ,,wyjscia” w grze, w ktorej gracz drugi
i tak nie dowiedzialtby sie o rozgrywce. Wyniki te wskazuja, ze ludziom
trudno jest zachowac sie niezgodnie z oczekiwaniami innych oséb. Ocze-
kiwania innych nie sg oczywiscie jedyng motywacjg do zachowania sie
w okreslony sposéb (w przypadku dzielenia sie na pewno dziata takze
autentyczna troska o potrzeby innych), niemniej jednak wywieraja one
silny wplyw na ludzi.

W przytoczonym badaniu mieliémy do czynienia z oczekiwaniami
normatywnymi. Erte Xiao i Cristina Bicchieri (2009) wykorzystaty
gre dyktatora z asymetrycznymi wyptatami i asymetrycznymi infor-
macjami o wyptatach, do pokazania wptywu oczekiwan empirycznych.
Ich badanie potwierdzilo, ze kiedy pojawia sie konflikt miedzy norma-
tywnymi oczekiwaniami i oczekiwaniami empirycznymi, te drugie lepiej
przewiduja zachowania innych oséb. Ludzie wybieraja zachowanie
zgodne z tym, co —jak im sie wydaje — robig inni w danej sytuacji, nawet
jesli oznacza to zachowanie, ktére osoba potepia. Osoba moze np. de-
cydowac sie na oszukiwanie, skoro ,,wszyscy” oszukuja, cho¢ nie uznaje
tego typu zachowania za wlasciwe moralnie. W polskim kontekscie
wyrazem tego moze by¢ wyuczone w czasach PRL-u ,kombinowanie”,
w ktore angazowali sie (i chyba wciaz angazuja) ludzie, ktorzy oczywis-
cie potepiaja kradziez.

Wracajac do podziatu Bicchieri (2006) na normy spoteczne i mo-
ralne, z normami moralnymi mieliby$émy do czynienia wtedy, gdy re-
gule podporzadkowujemy sie bezwarunkowo, opierajac sie na naszych
reakcjach emocjonalnych, z normami spotecznymi zas wtedy, gdy regule
podporzadkowujemy sie warunkowo w odpowiedzi na (normatywne
i empiryczne) oczekiwania. Zgodnie z tym wiele norm, ktére na pierwszy
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rzut oka wygladajg na moralne, jak np. normy odwzajemniania, uczci-
woéci czy sprawiedliwo$ci, bytoby jednak normami spotecznymi. Badania
pokazuja bowiem, ze zachowania powigzane z tymi normami sg wraz-
liwe na to, czego oczekujemy od innych lub czego inni oczekuja od nas.

Bicchieri i in. poruszaja réwniez ciekawa kwestie statusu normy
zwiazanej z zaufaniem, a dokladniej okazywaniem zaufania. Ot6z
uwazaja oni, ze o ile odwzajemnianie zaufania jest norma (spoteczna),
o tyle okazywanie zaufania norma nie jest (Bicchieri, Xiao i Muldoon,
2011). Badacze ci sprawdzali, czy okazywanie zaufania jest norma, po-
réwnujac oceny decyzji dwoch graczy w grze zaufania (zob. s. 38). Bic-
chieri i in. (2011) analizowali m.in. oczekiwania kar po nieokazaniu
zaufania (niepowierzeniu niczego w grze zaufania) i po nieodwzajem-
nieniu zaufania (nieodestaniu niczego graczowi 1 z kwoty uzyskanej
dzieki przekazaniu przez niego pieniedzy graczowi 2). Przypomnijmy,
ze zachowanie jest norma wtedy, kiedy jego brak w okres§lonym kontek-
Scie jest karany przez obserwatoréw (a zatem jesli norma jest okazy-
wanie zaufania, nieokazanie zaufania powinno wzbudzaé oczekiwanie
kary). Uzyskane przez nich wyniki pokazatly, Ze badani nie spodziewali
sie karania graczy, ktérzy niczego nie powierzali, natomiast spodzie-
wali sie karania tych, ktérzy nie odwzajemniali okazywanego im zaufa-
nia. Bicchieri ze wspétpracownikami wyciagaja z tego wniosek, ze skoro
ludzie nie spodziewajg sie karania za nieokazywanie zaufania, to oka-
zywanie zaufania nie jest norma.

Wyniki innych badan pokazuja, ze sytuacja z normatywnym sta-
tusem okazywania zaufania jest znacznie bardziej skomplikowana
z kilku powodéw. Po pierwsze, ludzie nie okazujg zaufania w tego typu
grach wylacznie (lub nawet gtéwnie) w oparciu o przekonania odnos-
nie spolegliwosci (sktonnosci do odwzajemniania) innych os6b*3. Po

13 Fetchenhauer i Dunning (2009) pokazali ciekawe niedopasowanie miedzy
oczekiwaniami graczy w roli powierzajacych w grze zaufania, ich zachowaniem oraz
zachowaniem graczy w roli powiernik6w. Wyniki pokazaty, ze ludzie sa bardziej
sktonni do powierzania niz wynika to z ich oczekiwan odno$nie zachowania innych
0s6b i sg bardziej sktonni do odwzajemniania zaufania niz sie tego spodziewaja
okazujacy zaufanie. Dunning ze wsp6tpracownikami (2014) pokazali tez, ze to co
ludzie przekazywali w grze zaufania bylo bardziej zblizone do tego, co uwazali, ze
powinni przekazaé niz tego, co chcieli przekazaé. Ponadto, ich wyniki sugeruja,
ze okazywanie zaufania w kontaktach z nieznajomymi jest regulowane raczej norma,
okazywania szacunku dla charakteru i integralno$ci moralnej nieznajomej osoby
niz oczekiwaniami zysku. Z kolei Thielmann i Hilbig (2016), cho¢ pokazali, Ze to co
ludzie przekazujg w grze zaufania bylo silniej skorelowane z tym co badani chcieli,
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drugie, mogg inaczej interpretowac sytuacje gry zaufania, co moze
prowadzié¢ do innych ocen 0s6b bioracych udzial w grze'*. Wreszcie,
badacze ci postugiwali sie jedna forma kary — pomniejszaniem kwoty,
jaka dysponowat gracz. Jest to naturalna forma kary w wielu grach
eksperymentalnych, lecz w zyciu codziennym kary za naruszenia
normy zaufania moga przyjmowac wiekszy zakres niz tylko zniszcze-
nie zyskow osiagnietych dzieki naruszeniu normy (np. wykluczenie
z przyszlych interakgji). Szczegdlnie, ze czasami naruszenie normy nie
wiaze sie z wymiernymi, tatwymi do zaobserwowania zyskami. Kwestia
tego, czy okazywanie zaufania jest norma, a jesli jest to czy jest norma
moralna, czy spoteczna, czy i jak karane jest nieokazywanie zaufania
z pewnoscia wymaga dalszych badan.

Propozycja Bicchieri (2006), choé ciekawa, budzi jednak wiele za-
strzezen. Watpliwosci odnosza sie do twierdzenia, ze oczekiwania
odgrywaja role jedynie w przypadku sktonno$ci do podporzadkowania

anie z tym co sadzili, ze powinni przekazac, to jednak przekonania odnosnie tego
ile powinni przekazaé rowniez wywierato wptyw na ich decyzje co do wielkosci prze-
kazywanych zasobdéw.

W przeprowadzonym wspdélnie z Marcinem Malawskim i Tadeuszem Tyszka

badaniu (Macko, Malawski i Tyszka, 2014) analizowaliSmy zwigzek miedzy ocze-
kiwaniami odwzajemnienia a decyzjami o powierzeniu pieniedzy przedstawicielowi
jednej z trzech grup spotecznych: kierowcy autobusu, mnichowi i wiezniowi. Uzy-
skane przez nas wyniki pokazaly, ze sktonno$¢ do okazywania zaufania — powie-
rzania pieniedzy — byta stabo powigzana z oczekiwaniami odwzajemnienia. Choé
oceny spolegliwoéci przedstawicieli réznych grup znacznie sie od siebie réznity,
poziom powierzania pieniedzy byt podobny wsréd oséb rozgrywajacych gre z part-
nerami z tych grup.
14 Wyniki moich wstepnych badan sugeruja, ze tak jest. Badani ujawniali inng
postawe wobec osoby, ktéra podjeta takg sama decyzje — nieprzekazania niczego
- kiedy opisywatam im gre zaufania, uzywajac okreslen odwotujacych sie do in-
westycji w poréwnaniu z sytuacja, gdy gre opisywalam, uzywajac okresleri odwo-
tujacych sie do zaufania (Macko, w przygotowaniu). Opisywana w scenariuszu
osoba nie przekazywala (nie powierzata, nie inwestowala) zadnej kwoty drugiemu
graczowi. Badani byli proszeni o wyobrazenie sobie, ze biorg udziat w zadaniu/
projekcie, w ktérym konicowe wyniki zalezg od wspétpracy oséb bioracych udziat
w projekcie i ze ich partnerem w tym zadaniu jest gracz 1, z opisywanej weczesniej
gry. Nastepnie badani oceniali, jak bardzo byliby (nie)zadowoleni z faktu, ze gracz
1 jest ich partnerem w zadaniu. Wyniki pokazaty, ze badani ogdlnie nie byliby
zadowoleni z przydzielenia im jako partnera gracza, ktéry nie przekazuje niczego
(niezaleznie od tego czy byla to wersja gry z perspektywg zaufania czy inwestycji)
jednak ich niezadowolenie byto istotnie wieksze w warunkach gdy gracz 1 nie oka-
zywatl zaufania niz gdy nie podejmowat inwestycji. Wieksze niezadowolenie pozwala
przypuszczad, ze badani byliby bardziej sklonni unikaé takiej osoby jako partnera
w przyszlych interakcjach, co mozna uznaé za kare.
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sie normom spolecznym, ale nie w przypadku norm moralnych. Autorka
twierdzi m.in., ze normy dotyczace sprawiedliwo$ci sg normami spo-
fecznymi, a nie moralnymi. Powotuje sie przy tym na wyniki ekspery-
mentu wykorzystujacego opisang wczedniej gre dyktatora. Uczestni-
kom tej gry udzielano informacji na temat zachowania graczy, ktérzy
brali w niej udziat rok temu. Jednej grupie méwiono, ze 60% graczy
maksymalizowato wlasne zyski (dawato drugiemu graczowi 20% lub
mniej) lub dzielito sie raczej réwno (drugi gracz dostawat 40% lub wie-
cej zasobow pierwszego gracza). W pierwszej grupie tylko 1/3 graczy
wybrata podzial rownosciowy, podczas gdy w grupie drugiej na podziat
taki zdecydowato sie 52% badanych (Xiao i Bicchieri, 2009). Uczestnicy
badania byli wiec wrazliwi na wzbudzone oczekiwania. Uzyskany wynik
mozna jednak zinterpretowaé w taki sposob, ze az 1/3 badanych wybrata
opcje réwnego podziatu, nawet wtedy, gdy im powiedziano, ze wczesniej
wiekszo§¢ uczestnikow (60%) dokonata podziatu egoistycznego. Ozna-
cza to, ze przywiazanie do réwnego podziatu moze sie ujawnié nawet
wtedy, gdy nie ma oczekiwan, ze inni bedg sie podporzadkowywaé nor-
mie réwnego podziatu.

Dodatkowo Shaun Nichols'® (2010) wskazuje na inne (poza zaofe-
rowang przez Bicchieri i Xiao) mozliwosci interpretacji uzyskanych
wynikéw. Ludzie moga uwazaé rowny podziat za norme moralna, lecz
wybierajg podzial egoistyczny, gdyz egoistyczne wybory innych dostar-
czajg im usprawiedliwienia — ,nie jestem gorszy/gorsza od innych”.
Egoistyczne zachowania innych moga tez prowadzi¢ do watpliwosci,
ze dana sytuacja jest taka, w ktorej réwny podziat ma zastosowanie.
(Egoistyczne) zachowanie innych moze zatem wywieraé¢ wpltyw przez
to, ze prowadzi do innej interpretacji sytuacji, nie za$§ naruszenia
oczekiwan, ze inni bedg sie normie podporzadkowywacé. Jeszcze inng
opcja jest to, ze moga istniec silne réznice indywidualne i dla jednych
norma réwnego podzialu moze byé norma moralna, dla innych za$ nor-
ma jedynie spoteczng.

15 Nichols (2010, s. 277) w nastepujacy sposéb definiuje norme réwnego podziatu:
,Ceteris paribus, kiedy osoba A daje osobie B jakie§ dobro i méwi B, by podzielita
sie [tym dobrem] z inng osobg (lub osobami), B powinien podzielié¢ dobro (z grubsza)
réwno”. Tak zdefiniowana norma odnosi sie wiec do sytuacji, w ktérych dobra nie
sa w jaki$ sposéb ,wypracowane” przez osobe decydujacag o ich podziale. ,,Wypra-
cowanie” dobra moze prowadzié¢ do percepcji sytuacji jako takiej, w ktérej norma
réwnego podziatu nie ma zastosowania.
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Na funkcjonowanie w grach eksperymentalnych norm moralnych
wskazuja takze wyniki z zastosowaniem gry ultimatum. Jest to gra
dwuetapowa, w ktorej bierze udziat dwéch graczy. Otrzymuja oni do
podziatu miedzy siebie pewng kwote pieniedzy. Jeden z graczy — pro-
ponujacy — zgltasza okreslony podziat tej kwoty. Gracz drugi — odpowia-
dajacy — akceptuje ten podziat lub nie. Jesli propozycja jest zaakcepto-
wana, pieniadze sg dzielone wedtug zaproponowanego podziatu. Jesli
jednak drugi gracz podziatu nie zaaprobuje, obaj gracze nie dostaja
niczego. W badaniach z uzyciem tej gry mierzono aktywno$é mézgu
podczas podejmowania decyzji przez badanego. Stwierdzono, ze sama
nieréwno$¢ podziatu jest dla uczestnikéw eksperymentu ogromnie awer-
syjna. Podwyzszona aktywno$¢é w obszarach mézgu odpowiedzialnych
za negatywne emocje (obszar wyspy) obserwuje sie nie tylko, gdy pro-
ponujacym podzial partnerem jest czlowiek, ale réwniez wtedy, gdy
,partnerem” jest komputer. Silna negatywna reakcja nie jest zatem
jedynie skutkiem ,,wrogiego” (niesprawiedliwego) dziatania innego czto-
wieka, ale jest takze spowodowana sama nieréwnoscig podziatu.

Takze samo rozréznienie warunkowego i bezwarunkowego podpo-
rzadkowania sie normom budzi watpliwoéci. Niewatpliwie w motywa-
¢ji do postepowania zgodnie z normami znajduja sie czynniki zaréwno
warunkowe, jak i bezwarunkowe. Sripada i Stich (2006) podkreslaja,
ze ludzka motywacja do podporzadkowywania sie normom ma cha-
rakter wewnetrzny i jest celem ostatecznym, a nie §rodkiem do osiagnie-
cia innych celéw. Mozliwe jest oczywiscie podporzadkowanie sie normie
z powodéw czysto instrumentalnych (zewnetrznych), lecz wewnetrzny
aspekt motywacji podporzadkowania sie jej dodaje istotna wartosé
sile motywacyjnej normy. Ot6z, o ile wewnetrzna motywacje mozna
by uznaé za bezwarunkowa motywacje do podporzadkowana sie nor-
mom, o tyle zré6wnanie motywacji warunkowej z instrumentalna jest
niemozliwe. Warunkowe preferencje nie pozostaja bowiem w sprzecz-
nosci z wewnetrzng motywacjg do podporzadkowania sie normom.
Najkrécej méwiagc: normatywne oczekiwania innych moga wzbudzié
nasza motywacje do sprawiedliwego zachowania, ale nie oznacza to,
ze zachowujemy sie sprawiedliwie, by te oczekiwania zaspokoié.

1.3.3. Normy moralne, normy spoteczne i normy quasi-moralne

Podobnag propozycje przedstawia Jon Elster (2007; 2009), ktéry z ko-
lei normom moralnym przeciwstawia nie tylko normy spoteczne, lecz
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takze quasi-moralne. Przyktadami norm spotecznych sa, jego zdaniem,
reguty odnoszace sie do zemsty czy reguty dotyczace etykiety (Elster,
2007). Nie skupia sie jednak w swej klasyfikacji na tresci, a ktadzie
nacisk na wlasciwos$ci norm, ktore stanowig kryteria ich przynalez-
nosci do danej kategorii.

Elster uwaza, ze normy spoteczne nie stuza konkretnemu celowi'®.
Innymi stowy: do ich zaistnienia nie jest konieczne, by realizowaty jakis
wazny cel (przynosity dziatajacemu korzysci zgodne z jego preferen-
cjami). Zasady — normy spoleczne — musza jedynie by¢ znane i podzie-
lane przez odpowiednie osoby. Sa narzucane pod grozba sankcji,
gltéwnie emocjonalnych, skierowanych wobec naruszajacych normy.
Cho¢ zagrozenie kara materialng oczywiscie moze motywowaé do pod-
porzadkowywania sie normie spolecznej, gtéwna motywacja, wedtug
Elstera, ma swoje korzenie w emocji wstydu. Podporzadkowujemy
sie, by uniknaé odczuwania wstydu. Naruszenie normy spolecznej
wzbudza pogarde u obserwatordow, a to z kolei wzbudza wstyd u na-
ruszajacego norme. To wlasnie emocjonalne koszty powiazane z do-
$wiadczeniem wstydu sa gtéwna forma kary podtrzymujacej istnienie
normy spotecznej. Wielkos¢ kary materialnej, jesli taka sie pojawia,
powinna by¢ traktowana jako wyraz intensywnog$ci pogardy odczuwa-
nej przez obserwatora w stosunku do naruszajacego norme, a zarazem
intensywnosci wstydu, ktéry powinien on odczuwadé.

Zdaniem Elstera (2009, s. 197) zatem normy spoteczne ,,sa utrzymy-
wane przez interakcje pogardy obserwatora w stosunku do narusza-
jacego norme i wstydu odczuwanego przez naruszajacego norme”.
Uwaza on przy tym, ze wstyd jest odczuwany nie jako konsekwencja
naruszenia normy, ale na skutek tego, ze naruszenie byto widziane przez
innych i zostato przez nich potepione. Dziatanie norm spolecznych
bazuje wiec na tym, ze jesteSmy obserwowani przez innych (Elster,

16 W takim rozumieniu, z jakim mamy do czynienia, kiedy méwimy o dziataniu ra-
cjonalnym, kiedy to dzialanie jest podejmowane ze wzgledu na oczekiwane konse-
kwencje. Zgodnie z teoriami racjonalnego dziatania ludzie podejmujg dziatania ze
wzgledu na oczekiwane konsekwencje i szanse ich uzyskania, starajac sie zawsze
wybra¢ dziatanie z najwyzsza oczekiwang uzytecznoscia.

Normy spoteczne czy moralne nie stuzg maksymalizacji oczekiwanej uzytecz-
noéci. Istniejace normy zwigzane np. z zachowaniem ludzi w kolejkach powstrzymuja
ludzi przed np. kupowaniem miejsc w kolejce, choé by¢ moze takie zachowanie byloby
korzystniejsze dla obu stron — kupujacej i sprzedajacej miejsce w kolejce. Latwo
sobie wyobrazi¢ potepienie z jakim spotkatoby sie np. kupienie miejsca w kolejce do
przeszczepu organu.
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2009). Wstyd podtrzymuje zatem funkcjonowanie norm spolecznych,
motywujac osoby do ukrywania naruszen lub podporzadkowywania
sie normom, by unikna¢ pogardy.

Normy moralne z kolei Elster taczy z emocjg poczucia winy. Emo-
cja ta pojawia sie jako bezposrednia konsekwencja naruszenia normy
moralnej i nie ma znaczenia, czy naruszenie zostato zauwazone przez
innych. OczywiScie zaobserwowanie naruszenia normy moralnej wzbu-
dza oburzenie u os6b postronnych, ale pojawienie sie poczucia winy
nie zalezy od tego, czy istnieje oburzony obserwator wystepku, czy tez
go nie ma. Na przyktad oszustwo w grze wzbudzi poczucie winy, nieza-
leznie od tego, czy sprawca zostanie ztapany, czy tez oszustwo przej-
dzie niezauwazone. Poczucie winy sktania ludzi do dziatan napraw-
czych — rekompensaty szkody, gdy jest to mozliwe, i/lub przeproszenia,
czyli do naprawy wiezi spotecznych, ktére zostaty naruszone.

Wedtug Elstera (2009) normy quasi-moralne nie wiaza sie z zadna
konkretna reakcja emocjonalng. Twierdzi on, ze podporzadkowanie
sie im zalezy od zaobserwowania, ze inni podporzadkowuja sie tym nor-
mom. Nie sg to normy czysto spoteczne, bo sktonno§é do ich przestrze-
gania nie zalezy od tego, czy osoba jest obserwowana przez innych,
czy nie. Nie sg to takze normy czysto moralne, poniewaz sktonnosé do
podporzadkowania sie im zalezy od tego, czy inni sa sktonni ich prze-
strzegac. Jako przyktad skutecznego funkcjonowania takiej normy
Elster (2009) podaje obnizenie konsumpcji wody w gospodarstwach
domowych w Bogocie za rzadéw Antanasa Mockusa. Wiadze miasta,
chcac obnizyé spozycie wody i nie ponosi¢ wysokich kosztéw monito-
rowania jej zuzycia w indywidualnych gospodarstwach, zdecydowaty
sie na pokazywanie zagregowanego poziomu konsumpcji wody w tele-
wizji. Ludzie wiedzieli zatem, czy inni robig to, czego sie od nich ocze-
kuje. Tym, co motywuje ludzi do podporzadkowania sie quasi-moral-
nym normom, jest §wiadomo§é, ze inni tez sie im poddaja. Zdaniem
Elstera (2009) wiekszo$¢ norm dotyczacych sprawiedliwosci czy wsp6t-
pracy jest normami quasi-moralnymi. Twierdzenie to jest jednak trudne
do obrony w $§wietle badan pokazujacych, ze ludzie reaguja poczuciem
winy przy naruszeniach powigzanych z brakiem wspétpracy czy niespra-
wiedliwymi — egoistycznymi podziatami débr, co prowadzi do zwiek-
szonej wspétpracy w pézniejszych interakcjach (Ketelaar i Au, 2003).

Wada typologii Elstera jest to, ze opiera sie na stabo udokumento-
wanych danych empirycznych. Ponadto wydaje sie, ze bycie obserwo-
wanym zawsze wywiera wpltyw na podporzadkowywanie si¢ normom,
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zaroéwno spotecznym, jak i moralnym. Na przyktad, cho¢ zasada ,,nie
kradnij” jest uznawana przez wielu za norme moralng (ludzie czuja sie
zobowiazani do unikania kradziezy i maja poczucie winy, jesli co$ ukrad-
ng), poczucie bycia obserwowanym zmniejsza sklonnoéé do kradziezy.
Co wiecej, taczenie emocji wstydu z naruszaniem norm spotecznych,
a poczucia winy z naruszaniem norm moralnych, jest trudne do utrzy-
mania w §wietle badan wskazujacych, ze ludzie réznia sie sktonnosScig
do odczuwania emocji wstydu i winy oraz ze ludzie okreslani jako ,,sktonni
do odczuwania wstydu” maja sktonnosé do odezuwania tej emocji takze
w przypadku naruszen moralnych. R6wniez osoby ,,sktonne do odczu-
wania winy” reaguja poczuciem winy w sposob niezgodny z przewidy-
waniami Elstera, to znaczy w przypadku naruszen norm spotecznych
(Tangney, Stuewig i Mashek, 2007).

W typologiach Bicchieri i Elstera widaé¢ wyraZne podobienstwa.
Oboje podkreslaja znaczenie wptywu innych os6b w odniesieniu do norm
spotecznych. U Bicchieri sg to oczekiwania normatywne, u Elstera
za$ bycie obserwowanym przez innych. R6znig sie jednak tym, ze o ile
oczekiwania empiryczne Bicchieri taczy ré6wniez z normami spoteczny-
mi, o tyle Elster oczekiwania takie wigze z inng kategorig norm — nor-
mami quasi-moralnymi. W odniesieniu do norm moralnych ich po-
glady sa bardzo podobne, z tym ze Elster taczy je wyraznie z emocja
winy, podczas gdy Bicchieri nie wigze tych norm wyraznie z jedng
specyficzng reakcja emocjonalna.

1.4. Klasyfikacje norm moralnych

Normy moralne préobowano klasyfikowa¢ rozmaicie, réwniez w zalez-
noéci od ich tresci. Wyrazem takich préb sg cztery przedstawione
w tym podrozdziale kategoryzacje. Jedna z nich dobrze ilustruje kla-
syfikacje typu socjologicznego. Druga ma swoje korzenie w badaniach
antropologicznych i etnograficznych. Dwie kolejne sg klasyfikacjami
psychologicznymi, przyjmujacymi do$¢ szerokie spojrzenie na moral-
nos¢ dzieki uwzglednieniu badan z réznych dziedzin.

1.4.1. Socjologiczna klasyfikacja M. Ossowskiej

Jedng z najbardziej wyczerpujacych typologii norm moralnych, ze
wzgledu na tres$é problematyki, jakiej dotycza, opracowata Maria Ossow-
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ska (1970). Wyré6znita ona siedem kategorii norm moralnych oraz ka-
tegorie, ktora mozna by nazwaé ,,metanorma”, okreslajaca sam proces
oceniania i stosowania norm.

Pierwsza z wyrdznionych przez Ossowskg kategorii to normy mo-
ralne w obronie naszego biologicznego istnienia. Omawiajac rézne
sposoby sformutowania normy broniacej ludzkiego zycia — w formie
zakazu ,nie zabijaj” czy w postaci nakazu szacunku dla ludzkiego zycia
- autorka wskazuje takze na mozliwe wyjatki od zakazu zabijania.
Wyjatki te nie oznaczaja, ze zabijanie innej osoby nie zawsze jest zle,
lecz jedynie, ze niekiedy jesteSmy zmuszeni wybieraé zlo, by uniknaé
wiekszego zta. Ossowska zauwaza na przyklad, ze samobdjstwo stato
sie zachowaniem dopuszczalnym w Europie, choé religia chrzescijanska
je potepia, opierajac sie na przekonaniu, ze tylko Bég, ktory dat czto-
wiekowi zycie, moze mu je odebraé. Kolejnym wyjatkiem, dopuszcza-
jacym pozbawienie innej osoby zZycia, jest zabdjstwo w obronie wlasnej
czy w obliczu agresji wobec bliskich, ktérej nie mozna przeciwdziatac
w inny sposéb. Norma ,nie zabijaj” przestaje obowiazywac tez podczas
wojny. Innym wyjatkiem, choé budzacym wieksze watpliwosci, jest
dopuszczalno§é eutanazji — ,,bezbolesnego skracania zycia cierpigcemu
beznadziejnie choremu na jego wlasne zadanie” lub ,,bezbolesnego zgta-
dzania dzieci, kt6rym normalne istnienie jest odméwione” (Ossowska,
1970, s. 38). Jeszcze innym wyjatkiem jest aborcja. Ossowska (1970,
s. 39) uwaza, ze dopuszczalno$é tej praktyki (lub jej zakaz) jest uwa-
runkowana kwestiami religijnymi i polityka populacyjna.

Druga kategorie norm moralnych stanowig wedtug Ossowskiej nor-
my w obronie godno$ci. Autorka wskazuje przy tym, ze pojecie godno-
§ci moze mie¢ dwa znaczenia. W jednym z nich — ktére nie interesuje
Ossowskiej (1970, s. 52) - méwimy o godnosci jako o czyms§, co przy-
stuguje wszystkim ludziom ,jako takim z tytulu uprzywilejowanego
miejsca w przyrodzie”. Godno$é, ktéra wzbudza zainteresowanie so-
cjolozki, jest rozumiana jako ,cze$¢”, ,dobra stawa”, ,,dobre imie” czy
»,powazanie”. Przyktadami zachowan uwlaczajacych ludzkiej godnosci
sa wedlug niej takie zachowania jak: schlebianie, nieszanowanie sie
kobiet, traktowanie czlowieka jako towar, wyzyskiwanie go, narzucanie
sie komus czy tez okazywanie §lepego postuszenstwa. Za najogélniej-
sza forme dyrektywy zwiazanej z godnym postepowaniem Ossowska
(1970, s. 73) uznaje nakaz: ,Miej godnosé i szanuj cudzg”.

Trzecia kategoria norm to normy moralne w obronie niezaleznosci.
Ossowska (1970) przedstawia rézne typy sytuacji i relacji, w ktérych
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obserwujemy przymus czy przemoc. Przymus jest wedtug niej zty z dwéch
waznych wzgledéw. Pierwszy z nich to fakt, ze ludzie Zle znosza przy-
mus, a ograniczenie niezalezno$ci wywotuje poczucie krzywdy i cier-
pienie. Normy zabraniajagce wywierania przymusu maja zatem swoje
korzenie w normie zabraniajacej przysparzania ludziom cierpienia.
Drugi pow6d wiaze sie z tym, ze podleganie cudzej mocy poniza ludzi,
a zatem narusza zasady nakazujace poszanowanie cudzej godnosci.

Czwarta grupa norm to normy w obronie prywatnosci. Ossowska
(1970, s. 100) cytuje Thomasa I. Cooka (1954, s. 190) piszacego, ze:
,uprawnienie do prywatno$ci nalezy do najwazniejszych ze wszystkich
uprawnien. Jest ono jednoczesnie najbardziej zagrozone i najmniej
uwzgledniane w naszych czasach”. Na ograniczenie prywatnosci wptywa
wspotczesnie wiele czynnikéw, takich jak nasilenie uczestnictwa w roz-
nych formach organizacji, rosnaca urbanizacja, wzrost przestepczosci
(prowadzacy do tego, ze sami obywatele domagaja sie wiekszej kontroli
ich zycia) czy nawet rézne formy ubezpieczen pojawiajgce sie wraz
z zamoznoscia, a wigzace sie z r6znymi kontrolami ubezpieczonych.
Ossowska rozréznia trzy rodzaje obrony prywatnosci. Jednym z nich
jest obrona prawa do okresowej samotnosci, zapobiegajaca przymuso-
wej stadnosci, ktorej przejawem sg m.in. zastrzeganie numeru telefonu
czy adresu, a takze zakaz telefonowania w sprawach zawodowych w dni
Swiateczne. Ossowska (1970, s. 112) tak okresla norme stuzaca tej formie
obrony prywatnosci: ,,Dbaj w miare mozliwosci o zapewnienie kazdemu,
jezeli sobie tego zyczy, przynajmniej okresowego odosobnienia”. Drugim
rodzajem obrony prywatnosci jest obrona przed cudza kontrola, przy-
najmniej na ,,wlasnym terenie” — we wlasnym mieszkaniu, trzecim zas:
obrona przed nieuprawniona poufatoscia, niedyskrecja. Tu Ossowska
(1970, s. 112) proponuje nastepujace brzmienie normy: , Nie zadawaj
cztowiekowi pytan, ktére w wypadku szczerej odpowiedzi mogty na-
ruszaé jego poczucie bezpieczenstwa albo mogty obnizyé opinie o jego
osobie we wlasnych czy cudzych oczach”.

Piagta grupa norm wyréznionych przez Ossowska shuzy potrzebie
zaufania. Tworza ja normy zakazujace zachowan zagrazajacych naszej
potrzebie ufnosci, takich jak: ktamstwo, hipokryzja, zaktamanie, oszustwo,
brak odpowiedzialnosci za stowo, kradziez, donosicielstwo i nielojalno$¢.

Kolejna, szésta grupa norm to normy strzegace sprawiedliwo$ci.
Ossowska (1970, s. 139) opisuje trzy gtéwne zasady gwarantujace pa-
nowanie sprawiedliwo$ci w stosunkach miedzyludzkich. Pierwsza
zasada to stara tacinska formuta suum coique, zgodnie z ktéra: ,,Spra-
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wiedliwosé polega na stanowczym i nieodmiennym pragnieniu, by kazdy
zachowat to, co mu sie wedlug prawa nalezy”. Druga za$ to zasada spra-
wiedliwos$ci jako zasada podziatu. Autorka podkresla, ze szczegétowe
zasady, jakimi ludzie kierujg sie przy podziatach débr czy obcigzen,
roznig sie. Trzecia z zasad sprawiedliwosci wskazanych przez Ossow-
ska dotyczy stosowania zasad. Zgodnie z nia, gdy przy podziale dobra
czy obcigzen raz postanowimy trzymacé sie pewnego kryterium (np.
potrzeb czy wysitku), powinni§my sie go trzymac konsekwentnie, nie
czyniac wyjatkow. Ossowska (1970, s. 153), piszac o normach chronia-
cych sprawiedliwo$¢, wskazuje takze na zasady pokrewne zasadom spra-
wiedliwosci, np. zasade ,,oceniaj tak samo za to samo”, ktéra mozna
tez sformutowaé inaczej: ,Jedli jakiego$ postepowania nie potepites
u siebie, nie mozesz go potepiaé u innych”. Zauwaza, ze gdy bronimy
sie przed zarzutem niesprawiedliwosci, nie podwazamy samej zasady
oceniania tak samo za to samo, ale znajdujemy wiele argumentéw prze-
mawiajacych za tym, ze nasza sytuacja jest wyjatkowa.

Siédma grupa norm sg normy tagodzace konflikty spoteczne. Do-
datkowo Ossowska (1970) wyr6znia grupe norm, ktére mozna nazwac
metanormami, gdyz regulujg sam proces oceniania i stosowania norm.
Grupe te okresla pie¢ regut. Pierwsza nakazuje, by traktowaé w ten
sam spos6b osoby nalezace do tej samej kategorii zasadniczej. Druga,
nawigzujac do imperatywu Kantowskiego, stanowi, by norma moralng
byta tylko taka dyrektywa, ktora daje sie uogélnic: ,,Postepuj tak, zebys
mogt cheied, aby twoja zasada stala sie prawem powszechnym”. Trzecia
norma to wspomniana juz (przy sprawiedliwosci) reguta zakazujaca
traktowania siebie inaczej niz innych. Czwarta norma dotyczy bezstron-
no$ci. Zasada ta glosi, ze nikt nie moze by¢ jednocze$nie strona i sedzia
w sprawie, gdyz grozi to stronniczymi werdyktami. Ostatnia z zasad
reguluje zakres i warunki obowigzywalnosci norm. Ossowska nie
zgadza sie z Thomasem Hobbesem, ktéry zaktadat, ze normy obowia-
zuja nas tylko wtedy, gdy nasz partner tez ich przestrzega. Wskazuje,
ze prawo daje nam tylko jedna mozliwosc¢ takiego zachowania (rezygna-
¢ji z przestrzegania norm, gdy inne osoba ich nie przestrzega), a mia-
nowicie, gdy ktos atakuje nas w spos6b zagrazajacy naszemu zyciu,
mozemy dopuscié sie zabdjstwa (a wiec ztamac¢ norme ,,nie zabijaj”).

Zaprezentowana typologia, choé¢ bardzo wyczerpujaca, nie opiera
sie na zadnych obiektywnych kryteriach, a jedynie na ,,dajacych sie
zaobserwowac efektach spotecznych, zwigzanych z ich [norm] przestrze-
ganiem czy przekraczaniem” (Ossowska, 1970, s. 230).
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Jak okreglila to sama autorka: ,,BylibySmy dalecy od sugerowania
czytelnikowi, ze otrzymuje on w tej ksiazce [Normy moralne, przyp.
A. Macko] jaka$ klasyfikacje spelniajaca wymogi logiki. Nic podobnego.
W naszych rozwazaniach zdobylisémy sie tylko na prébe ugrupowania
norm moralnych na podstawie analogii w ich roli spoleczne;j. Jest to
pierwszy krok, ktéry pozwoli innym wykonaé to zadanie lepiej” (Ossow-
ska, 1970, s. 230).

1.4.2. Antropologiczna klasyfikacja R. Shwedera
i wspotpracownikow

Roéwniez typologia norm moralnych, zaproponowana przez Richarda
Shwedera, Nancy Much, Manamohana Mahaparte i Lawrence’a Parka
(1997), odwotuje sie do tresci norm. Analizujac dane antropologiczne
i opierajac sie na wtasnych badaniach przeprowadzonych w Indiach,
doszli oni do wniosku, ze problematyka moralna w réznych miejscach
na $wiecie moze by¢ znacznie szersza niz tylko zagadnienia szkody czy
troski. Autorzy proponuja trzy rodzaje etyk, ktére stanowia sfery za-
gadnien regulowanych normami okreslanymi jako moralne. Nazwali
je etykami autonomii, wspé6lnoty i boskosci. Etyka autonomii obejmuje
zagadnienia moralne, takie jak szkoda, krzywda i cierpienie oraz
prawo i sprawiedliwo$¢. Normy etyki autonomii dotyczg ochrony praw
i dobrostanu jednostek, zabezpieczania ich dazen do zaspokojenia swo-
ich pragnien. Etyka wspélnoty dotyczy takich zagadnien jak obowiazki,
szacunek, honor, lojalnoéé, tradycja. Normy w jej obszarze shuzg ochronie
spéjnoéci i stabilnoéci r6znych form wsp6lnoty — grup oraz instytucji
oraz wspieraniu jednostki w osiaganiu godnos$ci przez godne odgrywa-
nie rél spotecznych. Ostatnia etyka — boskos$ci — zaktada boskg obecno§é
w cztowieku i odwotuje sie do nastepujacych pojeé: czystosé, poboznosé
i r6zne formy samokontroli, porzadek naturalny, grzech, skazenie.
Przedmiotem zainteresowania jest tu wlasciwy, godny sposob zycia
jednostek, normy dotycza wiec kwestii zwiazanych z kontrolg swoich
cielesnych dazen i impulséw. Stuza one utrzymaniu integralnosci du-
chowej czesci ludzkiej natury.

Paul Rozin ze wsp6tpracownikami (1999) powigzali naruszenia mo-
ralne w tych trzech sferach ze specyficznymi emocjami: ztoscia (etyka
autonomii), pogarda (etyka wspdlnoty) i wstretem (etyka boskosci).
Zaproponowali oni teorie, ktéra od angielskich nazw tych emocji na-
zwali hipoteza CAD (Contempt, Anger, Disgust; CAD triad hypothesis).
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Przeprowadzili eksperyment, w ktérym poprosili amerykanskich i ja-
ponskich studentéw o dopasowanie naruszen moralnych w réznych
sferach do trzech emocji wzbudzanych w odpowiedzi na te naruszenia.
Badanym prezentowano historyjke opisujaca pewne naruszenie mo-
ralne i proszono ich o dopasowanie jednej z trzech emocji (wyrazonych
stownie) lub dopasowanie odpowiedniej ekspresji mimicznej (z zesta-
wu szesciu). Przyktadowe naruszenie w kazdej sferze to: historia o mezu,
ktory wraca do domu pijany i bije Zone (etyka autonomii), historia
o oémiolatku, ktéry odzywa sie do nauczyciela jak do kolegéw (etyka
wspdlnoty), oraz historia o dotknieciu zwlok (etyka §wietoséci) (Rozin,
1999). Wyniki pokazaly, ze mimo pewnych réznic w obu kulturach
badani studenci w wiekszo$ci taczyli naruszenia etyki autonomii ze
zto$cia, naruszenia etyki wspélnoty z pogarda, a naruszenia etyki bos-
koéci ze wstretem. Wyniki te zostaty potwierdzone takze w analizach
emocjonalnych ekspresji mimicznych Amerykanéw w odpowiedzi na
trzy rodzaje naruszen.

Cho¢ wiec Shweder ze wspétpracownikami (1997) identyfikowali
jedynie tresci norm moralnych, naruszenia w wyréznionych przez
nich sferach wydaja sie taczy¢ ze specyficznymi reakcjami moralnymi.
Mozna zatem stwierdzi¢, ze normy moralne w tym ujeciu to normy,
ktére dotycza praw chroniacych wolnoéé i dobro jednostki, a ich na-
ruszenie wzbudza zto$§é, normy chronigce dobro wspélnoty, ktérych
naruszenie wzbudza pogarde, oraz normy stojace na strazy godnosci
osoby, ktérych naruszenia wzbudzaja wstret. Wiele pézniejszych badan
pokazuje jednak, ze Iaczenie tamania r6znych norm ze specyficznymi
emocjami nie ma przekonujacego uzasadnienia empirycznego (zob.
Cameron, Lindquisti i Gray, 2015).

1.4.3. Psychologiczna klasyfikacja B. Wojciszke i W. Baryty

Na gruncie psychologicznym ciekawg polska propozycja okreslenia sfery
moralnosci jest model pieciu kodéw etycznych zaproponowany przez
Bogdana Wojciszke i Wiestawa Baryte (2000; 2002), ktére okreslili oni
jako etyke autonomii, etyke kolektywizmu, etyke produktywnosci,
etyke godnoéci i etyke dobra powszechnego. Zaréwno etyka autonomii,
jak i etyka kolektywizmu nawiazuja do istniejacych juz wczesniej
propozycji kodéw etycznych autorstwa Shwedera i wspétpracownikow
(1987; 1997) — kodow autonomii i wspélnoty. Dwa kolejne kody — god-
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nosci i produktywnodci — opieraja sie z kolei na etyce boskoéci. Za za-
chowania zgodne z normami danego kodu mozna uznaé zachowania
okreslane przez Wojciszke i Baryte jako cnoty, natomiast za zachowanie
tamiace normy - zachowania okreslane jako grzechy.

Naczelng warto$cig etyki produktywnosci jest przyczynianie sie do
produkeji débr. Mozna je traktowaé jako pewne uogélnienie klasycz-
nego Weberowskiego pojecia protestanckiej etyki pracy, gdyz kod ten
funkcjonuje takze w spoleczenstwach azjatyckich, ktére nie mialy ni-
czego wspoblnego z protestantyzmem. Za cnoty tego kodu etycznego sa
uznawane: ,uzyteczno$é, skutecznosé, pracowito$é, odraczanie gra-
tyfikacji, sukces osobisty”, a grzechy to: ,lenistwo, bezproduktywnosé,
marnotrawstwo, po$pieszna, nadmierna konsumpcja, pieknoduchostwo
i porazka” (Wojciszke i Baryla, 2000, s. 398, 399). Cytowani autorzy
twierdza, ze kod ten jest szeroko rozpowszechniony w spoteczenistwach
dynamiczne rozwijajacych sie, ktére cechuje wysoka stopa wzrostu.

Etyka godnoéci w zasadzie przeciwstawia sie etyce produktywnosci
(choé¢, jak juz wspomniano, obie w jakims§ stopniu nawigzuja do Shwe-
derowskiej etyki boskosci). Za zrédta tego kodu etycznego Wojciszke
i Baryta (2000; 2002) uznajg opisany przez Ossowska (1973) etos rycer-
ski europejskiego §redniowiecza i wartosci katolickie. Warto$é lezaca
u podstaw tej etyki to ,,zawsze i w kazdych warunkach zachowaé god-
nos$é osobista” (Baryta i Wojciszke, 2000, s. 425). Cnoty tego kodu to:
,,2duchowos§¢, hartowanie wtasnego charakteru, rozwijanie osobowoé$ci,
honor, pogarda dla warto$ci materialnych, utrzymanie czystosci klasy
czy kasty”, grzechy zas$ to ,,pokalanie sie, utrata »zdolnosci honorowej«,
bezwzgledna pogon za dobrami materialnymi, zmiana tego, co uswie-
cone tradycja, ponizenie sie, nierozwijanie wtasnych zdolnosci, niedba-
nie o wlasny rozwdj duchowy” (Baryta i Wojciszke, 2000, s. 425).

Etyka dobra powszechnego nie odwotuje sie ani do dobra jednostki,
ani wspolnoty — grupy wlasnej, lecz jej naczelna warto$cia jest dobro
catej spotecznoéci ludzkiej. Korzeni tego kodu Wojciszke i Baryta
upatruja w stosunkowo nowych zjawiskach zwiazanych z powstawa-
niem skomplikowanych organizacji spotecznych, takich jak panstwo
czy organizacje miedzynarodowe. Cnoty powigzane z tym kodem to
,poszanowanie norm, ktérych beneficjentem jest spotecznosé jako
calo$é, nawet wtedy, gdy podmiot lub konkretne jednostki albo grupy
niczego bezposérednio nie zyskujg lub nawet tracg (np. ptacenie po-
datkéw)” (Baryta i Wojciszke, 2000, s. 425). Z kolei grzechy to ,,tama-
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nie norm, ktérych beneficjentem jest spotecznosé jako cato$é wtedy,
gdy podmiot lub konkretne jednostki/grupy niczego bezposrednio nie
zyskuja na ich przestrzeganiu” (Wojciszke i Baryta, 2002, s. 53).

1.4.4. Psychologiczna klasyfikacja J. Haidta i C. Josepha

Rownie szeroko jak Wojciszke i Baryta rozumiejg moralnosé amery-
kancy psychologowie spoteczni — Jonathan Haidt i Craig Joseph (2004).
Przez dtugi czas w psychologii moralnosci powszechnie akceptowane
byto przekonanie o moralnosci sformutowane przez Eliota Turiela, zgod-
nie z ktérym moralnosé dotyczy krzywdzenia i pomagania innym. Turiel
(1983, s. 3) w The development of social knowledge. Morality and con-
vention tak zdefiniowat moralnosé:

,2hormatywne (prescriptive) oceny sprawiedliwos$ci, praw i dobrostanu,
dotyczace tego, jak ludzie powinni sie odnosi¢ do siebie. Moralne zale-
cenia nie sg powigzane z kontekstem spotecznym, ani nie sg przez
niego definiowane. Odpowiednio, oceny moralne dzieci nie wywodza
sie bezposrednio z instytucjonalnych systemoéw spotecznych, ale z cech
relacji spotecznych — wlaczajac do$wiadczenia zwigzane z wyrzadza-
niem innym osobom szkody, naruszeniem praw i konfliktami konku-
rencyjnych przekonan”.

Kwestie moralne wedtug Turiela (1983) sprowadzaja sie zatem
wylacznie do waskiej klasy regulacji, np. nie kradnij, nie bij, nie oszu-
kuj. Nie mozna ich zmienié, nie wytwarzajac nowej grupy ofiar. Po-
zostate regulacje tworza, wywodzace sie z lokalnych tradycji, normy
konwencjonalne, ktére mogg byé zmieniane zgodnie ze spotecznym za-
potrzebowaniem, nie powodujac nowych czy dodatkowych szkéd.

Jak zauwazaja Haidt i Joseph (2004), rozumienie moralno$ci, tak
jak ja definiowat Turiel, do$é dobrze sprawdza sie w ograniczonej
liczbie spotecznosci, a doktadniej w spotecznosciach traktujacych umo-
we spoteczna (contractualism) jako podstawe funkcjonowania spote-
czenstwa. Dane etnograficzne i antropologiczne (np. Shweder, Maha-
patra i Miller, 1987) pokazuja jednak, ze w wielu spotecznosciach sfera
moralno$ci obejmuje takze inne zagadnienia — zwiazane z porzadkiem
spotecznym, zywnoscig czy rolami przypisanymi do ptci. Na przyktad
niektérzy badacze zauwazyli, ze poziomy wyrdéznione przez Kohlberga
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(1984) nie opisuja trafnie rozwoju przedstawicieli innych kultur. Rachel
Okonkwo (1997), stosujac metody badawcze Kohlberga do badania
studentéw Ingbo w Afryce, stwierdzila, ze w niektérych przypadkach
odpowiedzi badanych nie pasowaly do zadnego ze stadiéw. Mimo ze
odpowiedzi byly wyraZnie wynikiem rozumowania moralnego, czasami
uwzgledniato ono takie czynniki jak zaleznosci rodzinne i najwyzszy
autorytet istoty boskiej, ktérych nie dato sie sklasyfikowaé wedtug
kryteriéw stosowanych przez Kohlberga.

Haidt i Joseph sformutowali teorie podstaw moralnych, zgodnie
z ktora za moralne uznawane sg zagadnienia z pieciu obszaréw: szkody/
troski, sprawiedliwo$ci/odwzajemniania, grupy wlasnej/lojalnosci,
autorytetu/szacunku oraz Swietosci/czystosci. W 2012 roku zmienili
nieznacznie nazwy poszczegélnych obszaréw na: troska/szkoda, spra-
wiedliwosé/oszukiwanie, lojalno$é/zdrada, autorytet/obalanie oraz
swieto$é/degradacja. W znacznym stopniu obszary wyodrebnione przez
Haidta i Josepha sg rozwinieciem trzech etyk Shwedera i wspétpra-
cownikéw (1997), uwzgledniajacym réwniez wnioski z teorii modeli
relacyjnych Alana Fiskego (1991) oraz wnioski ptynace z badan nad
naczelnymi Fransa de Waala (1996).

Haidt i Joseph (2004) uwazali, ze aby jakis$ obszar zagadnien byt
uznany za element sktadowy ludzkiej moralnosci — podstawe moralna
— musi spelnia¢ kilka warunkéw. Powinien to byé obszar, w ktérym
naruszenie pewnych norm prowadzi do powszechnych reakcji trzeciej
- niezaangazowanej bezposrednio w sytuacje — strony. Jedna z form
takiej reakcji jest plotka. Ludzie chetnie plotkujg o tym, co uznaja za
godne potepienia. Musi to by¢ takze taki obszar, w ktérym naruszenie
skutkuje silna reakcja emocjonalna pojawiajaca sie w odpowiedzi na
obserwowane naruszenie. Konieczne jest rowniez istnienie pewnych prze-
stanek wskazujacych na wrodzone przygotowanie do szczegdlnego reago-
wania na te tematyke (jednym z argumentéw moze by¢é m.in. obecno$é
pewnych zachowan u naczelnych, jak np. empatia czy niecheé¢ do nie-
réwnosci). Wreszcie fundamentalny obszar ludzkiej moralnosci musi
by¢ powiazany z jaka$ ewolucyjna adaptacja i zwiazane z nim zdolno-
Sci, uwrazliwienie czy sktonnoéé do specyficznego reagowania powinny
dawaé osobom posiadajacym te zdolno§é, wrazliwosé czy sklonnosé
do dziatania przewage w poréwnaniu z osobami jej nieposiadajacymi.

Wyréznione w teorii podstaw moralnych obszary zostaly scharak-
teryzowane nastepujaco:
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Troska/krzywda!’. Obszar ten jest zwigzany z wyzwaniem doty-
czacym chronienia i dbania o podatne na zranienia potomstwo i krew-
nych. Duze znaczenie adaptacyjne miato tu zauwazanie cierpienia i wy-
rzadzania innym szkody oraz posiadanie motywacji do przynoszenia
ulgi w cierpieniu. U ludzi obserwuje sie wrazliwo$¢ na okrucienstwo
i szkode (Haidt przyréwnuje te wrazliwo$é do wrazliwos$ci kubkéw
smakowych na gorycz), a konsekwencjg tej wrazliwosci sg odczucia
uznania dla zapobiegajacych szkodzie/krzywdzie i tagodzacych jej
skutki. Odczucia te sa kulturowo skodyfikowane w cnotach, takich jak
tagodno$é i wspotczucie, i wadach, takich jak okrucienistwo i agresja.
Kultury r6znia sie od siebie tym, w jakim stopniu podkreslaja te cnoty
i wady w stosunku do tych powiazanych z innymi obszarami. Obszar ten
moze miec¢ zrodla w altruizmie krewniaczym. Wrazliwosé na okrucien-
stwo i szkode/krzywde daje sie takze obserwowac w ogromnie silnej
awersji do bezposredniego zranienia innej osoby.

Badania Fiery’go Cushmana i wspétpracownikéw (2011) pokazaty,
ze ludzie odczuwaja silng awersje do fizycznego zranienia innej osoby.
Przejawem takiej awersji moze byé np. fizjologiczna reakcja uktadu
autonomicznego, bedaca wskaznikiem negatywnej reakcji stresowe;j
organizmu. W jednym ze swoich badan poréwnywali poziom reakcji ze
stresem u 0s6b, ktére symulowaty szkodliwe dziatania, np. strzelenie
z bliska komu$ w gtowe (w badaniu robily to metalowg kopig prawdzi-
wej broni, wiedzac, ze jest to kopia, i majac pewnos$é, ze nikt nie ucierpi),
obserwowaty takie dziatania lub wykonywaly dziatania nieszkodliwe
(np. rozpylajac wode z pojemnika na wyobrazong ro§line) o takim sa-
mym poziomie wysitku energetycznego. Mimo pewno$ci niewystapie-
nia najmniejszej nawet szkody, badani reagowali silniejszym stresem,
imitujac szkodliwe dziatania w poréwnaniu z obserwowaniem takich
dziatan lub wykonywaniem czynnosci nieszkodliwych.

Wazna role w tej sferze moralnosci odgrywa empatia. Reakcje em-
patyczne sg uwazane przez prymatologéow (zob. de Waal, 2013) za pod-
stawowy budulec (building blocks) moralnosci; ich obecnosé jest juz
wyraznie zaznaczona u naszych naczelnych krewnych.

Sprawiedliwo$é/oszustwo. Obszar ten jest powigzany z wyzwa-
niem dotyczacyn czerpania korzysci ze wsp6tpracy z jednostkami, ktére

T Thumaczenie nazw obszaréw — fundamentéw moralnych, podaje za polskim wy-
daniem Prawego umystu J. Haidta (2012).
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nie sg bliskimi krewnymi osoby. Zagadnienia z tego obszaru sg powia-
zane z mechanizmami tworzenia koalicji i wspétpracy miedzy niespo-
krewnionymi osobnikami. W ramach tego wyzwania adaptacyjna dla
jednostek stata sie postawa gotowosci do wspédtpracy, przy jednoczesnym
zachowaniu czujnosci i surowosci w karaniu oszustow. W obszarze tym
wazna role odgrywaja uczucia nasilajace odwzajemniany altruizm, takie
jak zto§é, wdziecznosé czy poczucie winy. Podobnie jak w przypadku
reakcji empatycznych ciekawych obserwacji dostarczaja zachowania
zwierzat, ktore reaguja silnym pobudzeniem na do§wiadczana nieréw-
no$¢ w traktowaniu (zob. ramka 1.5).

Odczucia takie uruchamiajg sie powszechnie podczas obserwowa-
nia lub angazowania sie w interakcje odwzajemniania, podobnie jak
powszechnie obserwuje sie cnoty powigzane z uczciwoscia i sprawie-
dliwo$cia. Cnoty te moga ,,przegrywac” z cnotami pochodzacymi z in-
nych systemoéw/obszaréw. W niektérych kulturach na skutek kombina-
¢ji wielu czynnikéw, m.in. historycznych, ekonomicznych, obok wtasnego
uczestnictwa i przyjmowania rél doszto do wypracowania i szczegdl-
nego cenienia praw jednostek oraz réwnosci (equality). W wielu kultu-
rach, okreslanych jako tradycyjne, nie pojawity sie jednak wysoce
rozwiniete pojecia praw jednostki. Nie obserwuje sie tez szczegélnego
cenienia i dazenia do tworzenia réwnosci miedzy dorostymi cztonkami
spolecznoéci, a nawet miedzy meskimi czlonkami spotecznosci. Boehm
(1999) pokazuje, jak rzadkie sa egalitarne spotecznosci i jak trudno
jest ludziom stlumié swoja naturalng sktonnosé do hierarchii'®.

Ramka 1.5. Reakcje zwierzat na niesprawiedliwos¢

Badania prymatologéw pokazuja, ze juz u matp obserwuje sie jakies formy zdolnosci
do poréwnywania wtasnych wysitkéw i zyskéw z wysitkami oraz zyskami innych i wy-
razne reakcje, gdy wyniki tych poréwnan nie s zadowalajgce. Sarah F. Brosnan

18 Okreslenie ,naturalna sktonnosé do hierarchii” to jest oczywiscie pewnym skro-
tem myS§lowym, odnoszacym sie do sktonnosci ujawnianej w wiekszych spotecznos-
ciach, w ktérych zhierarchizowanie relacji utatwia chociazby koordynacje dziatan
miedzy réznymi grupami spotecznymi. W matych spotecznosciach, takich jako spo-
teczno$ci zbieracko-towieckie, problemy koordynacji dziatan sa znacznie mniejsze
niz w spotecznosciach duzych. Nie jest moim celem przekonywanie tutaj, ze jest to
sktonno$é wrodzona, a jedynie, ze jest tatwo uruchamiania i bardzo powszechna w du-
zych spotecznosciach, nawet w grupach, ktore aspiruja do egalitaryzmu. Hierarchie
ustalaja sie bardzo szybko i istnieja, nawet jesli nie przyjmuja postaci sformalizo-
wanej, jawnej struktury (Conniff, 2007).
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i Frans de Waal (2003) przeprowadzili eksperyment, w ktérym badali, jak kapucynki
reaguja na nierdwnos¢, przygladajac sie, jak bedg one reagowaty, gdy potaczone
w pary zaobserwujg, ze ich partner bedzie otrzymywat wieksza nagrode za wykona-
nie tego samego zadania. W badaniu tym eksperymentator dawat kapucynce zeton,
ktéry mogta odda¢ w zamian za nagrode — pozywienie. Nagroda mogta by¢ mniej
(plasterek ogérka) lub bardziej (winogrono) atrakcyjna dla matpek. Brosnan i de Waal
(2003) sprawdzali zachowanie matpek w czterech réznych warunkach. Po pierwsze,
gdy obie dostawaty taka sama, mniej atrakcyjna, nagrode. Po drugie, gdy jeden
z partneréw dostawat za to samo zadanie lepsza nagrode. Po trzecie, gdy jeden z part-
neréw otrzymywat atrakcyjniejsze winogrono za nic. Wreszcie, w czwartej grupie,
w warunkach, gdy atrakcyjniejsza nagroda byta widoczna, ale Zadna z matpek jej nie
dostawata. Wyniki pokazaty, ze matpki chetnie wspétpracowaty, gdy obie dostawaty
taka sama nagrode. Otrzymanie nagrody nizszej wartosci prowadzito do negatywnych
zachowan, zaréwno pasywnych (jak odmawianie wymiany zetonu lub ignorowanie
nagrody), jak i aktywnych (rzucanie zetonem badz nagrodg). Sktonnos¢ do odmowy
wspotpracy jeszcze rosta, gdy partner nic nie musiat robi¢, aby otrzymac nagrode.
Brosnan i de Waal nie moga oczywiscie precyzyjnie okresli¢ motywacgji lezacej u pod-
staw zachowania kapucynek, ale dopuszczaja mozliwos¢, ze matpy te, podobnie jak
ludzie, kieruja sie emocjami spotecznymi. Przyjmuja, ze u gatunkéw niezyjacych w de-
spotycznych hierarchiach (jak np. rezusy), w ktérych obserwuje sie dobrze wyksztat-
cone mechanizmy dzielenia sie pozywieniem i wspétpracy, w przypadku podziatu
nagrdd i wymiany spotecznej moga pojawiac sie zabarwione emocjonalnie oczeki-
wania, powodujgce awersje do nieréwnosci. Awersja do nierdwnosci nie oznacza jeszcze
oczywiscie poczucia sprawiedliwosci, gdyz to wymagatoby dziatar nieegocentrycznych
— odrzucania interesu wiasnego na rzecz wyzszej zasady sprawiedliwosci. W wy-
padku tego typu eksperymentédw oznaczatoby to np. odrzucanie lepszej nagrody,
jesli partner za taka samga prace dostawatby mniej wartosciowg nagrode. Wiekszos¢
badar nie ujawnia takich zachowan u matpek. Wyniki ostatnich badan nad szympan-
sami (Brosnaniin., 2010) wskazuja jednak, ze takie zachowania takze sie pojawiaja.

Lojalnosé/zdrada. Obszar ten odwotuje sie do wyzwania spotecz-
nego, jakim jest czerpanie korzysci ze wspotpracy w grupach wiekszych
niz diada, szczegdblnie gdy grupy konkuruja o zasoby. Konieczno§é mie-
rzenia sie z tym wyzwaniem uczynita adaptacyjnym cenienie przyna-
leznosci grupowej, przy jednoczesnej czujnosci wobec leni, oszustow,
Jezdzacych na gape” i zdrajcow. Nadawanie znaczenia wlasnej grupie
Scisle wiaze sie z cenieniem tych, ktérzy ponosza dla grupy ofiary, i po-
garda dla tych, ktérzy zdradzaja lub zawodzg swa grupe, szczegblnie
w sytuacjach konfliktéw miedzygrupowych. Wyrazem tego jest piele-
gnowanie cnoét, takich jak lojalno$é, patriotyzm i heroizm (zazwyczaj
cnota meska odnoszaca sie do obrony grupy). Z priorytetami tego
obszaru stoi w konflikcie wszelkiego rodzaju wspieranie réznorodnosci
w obrebie jednej spotecznoéci (chociazby w postaci promowania multi-
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-kulti). Natomiast wszelkiego rodzaju rytualy okazywania wiernosci
(pledge of allegiance), jak Slubowanie w obecnoéci flagi czy innych sym-
boli grupy, sa wtasnie przejawem dziatan motywowanych priorytetami
tego obszaru moralnogci.

Osoby, dla ktérych ten obszar jest czeScig sfery moralnej, krytyke
wlasnej grupy, brak jednosci w chwilach konfliktu zbrojnego z inng
grupg traktuja jako zdrade. Emocje powigzane z tym obszarem to
duma z przynaleznosci i potepienie zdrajcéw. Ciekawym przejawem
szczegblnego statusu przedstawicieli grupy wtasnej moze by¢ silniejsze
karanie za naruszenia zasad (np. wspotpracy) przedstawicieli wlasnej
grupy niz przedstawicieli grupy obcej. Pozornie takie dzialanie moze
wydawac sie nierozsadne, lecz ma ono sens, gdyz wiekszego znaczenia
nabiera dla nas zachowanie przedstawicieli naszej grupy niz obcej. Za-
ktadajac, ze karanie skutecznie sktoni ukaranych do zmiany zachowa-
nia, warto wiec, dla przyszlych zyskéw ptynacych z uczciwej wspétpracy,
bardziej zaangazowa¢ sie w karanie ,,swoich” niz ,,obcych” (Shinada,
Yamagishi i Ohmura, 2004).

W psychologii spotecznej dobrze znane jest zjawisko okreslane jako
»efekt czarnej owcy”. Czarnymi owcami sg osoby zachowujace sie nie-
zgodnie z normami obowigzujacymi w grupie lub stawiajace grupe
w ztym §wietle z powodu ztych wynikéw ich dziatania lub niesympatycz-
noéci. Efekt ,,czarnej owcy” dotyczy wtasnie tego, jak czlonkowie grupy
reaguja na tzw. ,czarng owce” w ich grupie.

Wyniki badan pokazuja, ze cztonkowie grupy, do ktérej nalezy ,,czarna
owca” oceniajg jg gorzej niz taka sama osobe nalezaca do innej grupy.
Marques i in. (1988) prosili studentéw o ocene na 7-stopniowych ska-
lach 6 grup (w schemacie 2 (wlasna vs obca) x 3 (opis grupy)). Grupe
wlasng stanowili belgijscy studenci, a grupe obcg studenci z Afryki
Poémocnej (w czasie badania przedstawiciele tej grupy nie byli cenieni
w Belgii). Opis grupy przedstawiat ja jako sympatyczna, niesympatyczna
albo byl neutralny (byta to grupa kontrolna). Wyniki pokazaly, ze
badani oceniali niesympatycznych cztonkéw wlasnej grupy gorzej niz
niesympatycznych cztonkéw grupy obcej. Podobne wyniki Marques i in.
(1988) uzyskali, gdy rozszerzyli opis nielubianych grup o zachowania
zgodne lub niezgodne z normami grupy studenckiej. Zachowaniem
zgodnym byto np. dzielenie sie notatkami z zajeé, natomiast zachowanie
przeciwne — niedzielenie sie, byto zachowaniem niezgodnym z norma-
mi. Ponownie, badani oceniali znacznie nizej nielubianych przedsta-
wicieli swojej grupy niz nielubianych przedstawicieli grupy obce;j.
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Podobne wyniki uzyskano, gdy chodzito o jako$¢ osiagnieé. Badani
oceniali méwcow iich mowy, bedacych albo przedstawicielami ich grupy
(studenta z ich kierunku) lub z grupy obcej (studenta z innego kierunku).
Znowu badani oceniali kiepskiego méwce z wlasnej grupy znacznie
gorzej niz kiepskiego méwce z grupy obcej.

Pézniejsze badania pokazaty, ze sita tego efektu zalezy od spéjnosci,
wyrazistosci tozsamosci grupy, do ktérej nalezy oceniajacy, od tego, na
ile grupa postrzegana jest jako jednolita jednostka spoteczna. Lewis
i Sherman (2010) pokazali np. ze studenci oceniali gorzej jako$é kiep-
skich esej6w autoréw pochodzacych z grupy o bardziej wyrazistej toz-
samosci (nalezacych do tego samego bractwa studenckiego co ocenia-
jacy) niz jako$é kiepskich esejéw autoréw z grup, o mniej wyrazistej
tozsamogci (studiujacych aktualnie ten sam dziat psychologii co ocenia-
jacy). Autorzy badania ttumacza to tym, ze oceniajacy czuja silniejsze
zagrozenie dla swojej tozsamosci, kiedy cztonkowie grupy, do ktérej
nalezg, sg niekompetentni i nieskuteczni. Gorsze oceny ,,czarnych
owiec” sg wiec formg dystansowania sie wobec nich, w celu ochrony
grupy (Eidleman i Biernat, 2003).

Wazny jest réwniez status czarnej owcy w grupie. Pinto, Marques,
Levine i Abrams (2010) pokazali, ze starzy, pelnoprawni czlonkowie
wlasnej grupy sa gorzej oceniani niz cztonkowie nowi, o nieutrwalonym
jeszcze statusie w grupie. Co wiecej, zanotowano takze inne reakcje
w stosunku do ,,czarnych owiec” w zalezno$ci od ich statusu. Badani
byli bardziej sktonni karaé ,,czarna owce” o wyzszym statusie (pelno-
prawnych czlonkow grupy), natomiast resocjalizowaé, edukowac no-
wych cztonkéw grupy — osoby o nizszym statusie.

Autorytet/bunt (subversion). Obszar ten wigze sie z wyzwaniem
negocjowania pozycji w hierarchiach spotecznych, obserwowanych
w czasie wiekszosci ludzkiej i przedludzkiej ewolucji. Stawianie czota
temu wyzwaniu uczynito adaptacyjnym z perspektywy jednostek roz-
poznawanie oznak statusu i okazywanie wlasciwego szacunku oraz
powazania w stosunku do os6b stojacych wyzej w hierarchii, przy jed-
noczesnym okazywaniu pow$ciagliwosci i wielkodusznosci w stosunku
do podwtadnych. W przypadku naczelnych i innych zwierzat zyjacych
w grupach dominacja opiera sie gtéwnie na sile fizycznej i strachu, pod-
czas gdy w spoteczno$ciach ludzi jest ona bardziej zlozona i wiekszo$¢
sytuacji zalezy jednak od prestizu i dobrowolnej akceptacji pozycji
0s6b zajmujacych pozycje podlegte (Heinrich i Gil-White, 2001). Podziw
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i szacunek kierowane do prawomocnych wtadz sg do$c czeste w dobrze
funkcjonujacych spotecznoséciach. W wielu kulturach uksztattowaty sie
cnoty powiazane z dobrym przywoédztwem, ktére czesto taczy sie z wiel-
kodusznoscia, madroscia i ojcowska postawa wobec podwtadnych. Zli
przywddcy sa despotyczni, manipulujacy i niekompetentni. Uzupelnie-
niem tego jest uksztattowanie sie i pielegnowanie cnét powigzanych
z podwtadnog$cig — szacunku, poczucia obowigzku i postuszenstwa.

Wielu, szczegdlnie tym, dla ktérych obszar ten nie wigze sie z mo-
ralno$cia, kojarzy sie on wytacznie z naduzyciami mozliwymi za sprawa
wysokiej pozycji w strukturze spotecznej. Zazwyczaj przywotywane
sa w takich przypadkach przyktady spotecznosci kolektywistycznych,
w ktorych zhierarchizowanie jest powszechnie obserwowalne. To jednak
tylko cze$é prawdy, gdyz —jak juz wspomniano — wysoka pozycja w hie-
rarchii to nie tylko przywileje, ale takze (a wedlug niektérych gtéwnie)
powazne zobowigzania. Dobrym przyktadem moze tu byé spoteczen-
stwo japonskie — kolektywistyczne, wysoce zhierarchizowane, w kto-
rym wysoka pozycja w grupie naklada bardzo powaznie traktowane
zobowiazania. Emocjami zwiazanymi ze zjawiskami z tego obszaru
sg strach i szacunek.

Swiqtoéé/degradacja. Obszar ten jest zwiazany z wyzwaniami
unikania $miertelnych mikrobéw i pasozytéw, ktore tatwo mogag sie
rozprzestrzenia¢ miedzy ludZmi zyjacymi razem w duzej bliskosci.
Radzenie sobie z tym wyzwaniem uczynito adaptacyjnym rejestrowanie
kontaktéw z ludzmi i potencjalng zywnos$cig w otoczeniu osoby i od-
rzucanie lub unikanie ich/jej w okreslonych okolicznosciach. Obszar
ten ma swe korzenie, odmiennie niz wezesniejsze cztery, w fizycznej,
a nie spolecznej naturze ludzi. Scisle wiaze sie z emocja wstretu, ktéra
dziata jak straznik ciata we wszystkich kulturach, przez wzbudzanie
odpowiedniej reakcji na bodzce, ktére sa biologicznie lub kulturowo
powigzane z rozprzestrzenianiem choréb — odchody, wymiociny, gnijace
mieso i zwierzeta, ktérych sposéb zycia jest zwigzany z kontaktem z ta-
kimi czynnikami.

Wstret z czasem stat sie takze emocjg spoteczng wzbudzang przez
czynniki zwigzane z wygladem (otylosé, stan rozktadu) lub zajeciem
(osoby stojace najnizej w hierarchiach wykonywaty zazwyczaj czyn-
nosci powigzane z czyszczeniem odpadéw i zajmowaniem sie zwlokami),
wzbudzajacymi u postronnych poczucie skrepowania. Réwniez ludzie,
ktoérymi rzadzity zadze cielesne — pozadliwo$é, obzarstwo, chciwosé, gniew
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— sg spostrzegani jako niepetnowartosciowi, nieczysci, mniej ,,ludzcy”
niz ci, w ktorych zyciu duch kieruje ciatem (chaste — uduchowieni, po-
bozni) (Haidt, 2007).

Obszar ten jest najwyrazniej powigzany z przekonaniami religij-
nymi. Wstret, odczuwany w stosunku do zachowan i praktyk niegod-
nych cztowieka, wiaze sie bowiem z przekonaniem o obecnosci boskiego
pierwiastka w kazdym cztowieku, ktéry wymusza odpowiednie trakto-
wanie ludzkiego ciata. Klasycznie wymiar ten wiaze sie z regulacjami
dotyczacymi sfery moralnej. Praktyki homoseksualne sa przez wielu
nieakceptowane, gdyz wzbudzaja silne odczucia wstretu (np. Inbariin.,
2009). Innym obszarem sa zagadnienia zwigzane z odpowiednim trak-
towaniem S$rodowiska i wlasnego ciata, przez troske o §rodowisko na-
turalne i odpowiedni sposéb odzywiania. Co ciekawe, wydaje sie, ze
sfera ta jest jednak wazna dla wszystkich, niezaleznie od przekonan
religijnych. U oséb religijnych bedzie sie jednak wiazata z regulacjami
dotyczacymi sfery seksualnej, podczas gdy u niereligijnych seks wydaje
sie zamieniony na zywnosé, praktyki zywieniowe i postawy wobec §ro-
dowiska naturalnego (zob. Eberstadt, 2009).

Oczywiscie wyrdznione obszary moralnosci nie muszg by¢ uwazane
za kompletng ich liste. Jak juz wspomniano, sam Haidt podkresla, ze
lista obszaréw moralno$ci w teorii podstaw moralnych nie jest zamknieta.
Jako przyklad wymieniany bywa obszar wolnosci/opresji. Obejmuje on
takie zagadnienia jak reaktancja i nieche¢ odczuwane w stosunku do
tych, ktérzy chea dominowaé nad innymi i ograniczaé ich swobode. In-
tuicje moralne pochodzace z tego obszaru sg czesto w konflikcie z tymi
plynacymi z obszaru autorytetu. Wyrazem dziatanh motywowanych im-
pulsami z tej sfery jest taczenie sie i organizowanie ludzi, by solidarnie
sprzeciwié sie lub pokonaé ciemiezce.

1.5. Wspétczesne obszary badan nad rozumowaniem moralnym

Wspbétczesne badania w ramach szeroko pojetej psychologii moralnosci
obejmuja bardzo wiele zagadnien, od bardzo podstawowych pytan o to,
czym jest moralno$é, po bardzo szczegélowe pytania o konkretne pra-
widtowosci proceséw formutowania ocen i podejmowania decyzji mo-
ralnych. Opisane wczesniej w tym rozdziale proby okreslenia obszaréw
tworzacych sfere rozumowania moralnego pokazuja, ze trudno jest
wskazaé cechy norm, ktére pozwalatyby rozstrzygnaé, czy mamy do
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czynienia z norma moralna, czy norma spoleczng (Turiel, 1983; Nichols,
2002, 2004; Kelly i in., 2007; Bicchieri, 2006; Nichols, 2010; Elster,
2007, 2009). Zagadnienia moralnosci nie da sie sprowadzi¢ do zamknie-
tej listy zagadnien (Ossowska, 1970; Shweder i in., 1997; Wojciszke
i Baryta, 2000, 2002; Haidt i Joseph, 2004). Wspélczesne badania
proces6w tworzenia ocen i podejmowania decyzji moralnych nie spro-
wadzaja sie jednak wylacznie do préb okreslenia, czym jest moralnosé.
Wydaje mi sie, ze badaniach tych mozna wyodrebnié cztery obszary
szczegblnie intensywnych badan, skupiajace sie wokét pytan o: (1) zna-
czenie emocji w rozumowaniu moralnym, (2) uwarunkowania i kon-
sekwencje deontologicznych i konsekwencjalistycznych inklinacji
w rozumowaniu moralnym, (3) wptyw sposobu dziatania osoby na oceny
moralne, oraz (4) powigzania przekonan moralnych z orientacjami
politycznymi i konsekwencje tych powiazan ujawniajace sie w zyciu
codziennym wspoétczesnych spoteczenstw.

W ré6znych okresach, przy r6znym podejs$ciu do rozumienia moral-
nosci, ujawniato sie takze odmienne podejscie do roli emocji w rozumo-
waniu moralnym. W nurcie etyki cnoty emocje nie sa czyms zakléca-
jacym rozumowanie moralne. Czes$cig edukacji moralnej jest bowiem
ksztattowanie okreslonych reakeji emocjonalnych w odpowiedzi na kwe-
stie podlegajace ocenie moralnej. Z kolei w pézZniejszych podej$ciach
do ocen i decyzji moralnych, a zwlaszcza w podejsciu deontologicznym,
emocje zaczynaja by¢ traktowane jako element niepozadany i zaktéca-
jacy procesy rozumowania moralnego. Réwniez w prébach okreslenia
cech norm moralnych oraz ich klasyfikacjach pojawiaja sie odwotania
do emocji, ktére najczesciej traktowane sg jako konsekwencje ocen i de-
cyzji moralnych. Niezaleznie jednak od przyjmowanej perspektywy, wspo6t-
czes$ni badacze uznajg zgodnie, Ze emocje sg nieodtgcznym elementem
rozumowania moralnego, choé nie zgadzaja sie co do ich roli w procesie
formutowania ocen moralnych (Haidt, 2001; Greene i in., 2001, 2004;
Mikhail, 2000, 2007, 2011). Pelniejsze zrozumienie roli emocji w proce-
sach ocen i decyzji moralnych jest jednym z najintensywniej badanych
zagadnien w szeroko rozumianej psychologii moralnosci. Duze znacze-
nie odgrywa tu niewatpliwie fakt znacznego poszerzenia mozliwosci
technologicznych, pozwalajacych na wglad w biologiczne aspekty reak-
¢ji emocjonalnych, pojawiajacych sie w ramach rozumowania moralnego.

0Od Oéwiecenia dominujgce podejScia w rozumowaniu moralnym
w naszym kregu cywilizacyjnym to podej$cie deontologiczne i konse-
kwengjalistyczne. Poznanie uwarunkowan i konsekwencji przyjmowa-
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nia tych perspektyw podczas formutowania ocen i podejmowania decy-
zji moralnych jest kolejnym obszarem bardzo wielu badan. Co ciekawe,
w badaniach nad inklinacjami deontologicznymi i utylitarystycznymi
(konsekwencjalistycznymi) zwraca sie uwage na znaczenie emocji
w rozumowaniu moralnym ludzi. Badacze z tego nurtu badan analizujg
zaréwno wptyw reaktywnosci emocjonalnej (np. Choe i Min, 2011; Bar-
tels, 2008; Greene i in., 2001, 2004, 2008), jak i zdolnosSci poznawczych
(np. Bartels i Pizarro, 2011; Moore, Clark i Kane, 2008) na sktonnos¢
do przyjmowania postawy deontologicznej lub konsekwencjalistyczne;j
podczas formutowania ocen i podejmowania decyzji moralnych. Badany
jest réwniez zwiazek miedzy posiadaniem okreslonych inklinacji
w rozumowaniu moralnym a podatnoscia na btedy poznawcze. Wyniki
tych badan pokazuja, ze wzglednie trwata sklonnosé do przyjmowania
postawy deontologicznej lub konsekwencjalistycznej sprawia, ze osoby
z inklinacjami deontologicznymi lub konsekwencjalistycznymi sa
podatne na inny rodzaj bted6w poznawczych podczas formutowania ocen
moralnych (Tanner i in., 2008; van de Calseyde i in., 2013).

Kolejny, znaczacy obszar we wspoétczesnych badaniach nad procesa-
mi ocen i decyzji moralnych dotyczy tego, jak na oceny moralne wptywa
spos6b dziatania osoby podejmujacej dziatanie podlegajace ocenie
moralnej. Zagadnienia te sa wazne nie tylko w codziennym rozumowa-
niu moralnym, lecz r6wniez w rozumowaniu moralnym obecnym w roz-
strzyganiu kwestii prawnych. Badacze z tego obszaru zajmuja sie
gléwnie zagadnieniami zwigzanymi z rozumieniem i percepcja inten-
cjonalnosci dziatania (Malle i Knobe, 1997; Knobe 2003), skutkami
postugiwania sie posrednikami w dazeniu do celéw (Paharia i in., 2009;
Oexl i Grossman, 2012), a takze wptywem na rozumowanie moralne
faktu, ze cel zostat osiggniety przez dziatanie lub przez zaniechanie
dziatania (np. Abarbanell i Hauser, 2010; DeScioli i in., 2011; Haidt
i Baron, 1996). Pojecie intencjonalnog$ci dziatania ma szczegélne zna-
czenie w procesach ocen i decyzji moralnych. Intencjonalnos¢ odgry-
wata od zawsze kluczowa role w ocenach potepienia czy pochwaty mo-
ralnej oraz kary lub nagrody za zachowanie, cho¢ jej wptyw na oceny
moralne moze by¢ rézny w réznych obszarach moralnosci oraz w réz-
nych kulturach. Zagadnieniem inspirujacym szczegélnie duzo badan
jest percepcja intencjonalnosci skutkéw ubocznych. Knobe (2003)
pokazal, ze negatywne skutki uboczne uznawane sg za spowodowane
umyS$lnie (intencjonalnie), podczas gdy pozytywne skutki, spowodo-
wane przez takie samo dziatanie, uznawane sa za spowodowane
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nieintencjonalnie. Wynik ten zainspirowat bardzo wielu badaczy. Proby
wyjasnienia tej asymetrii w ocenach intencjonalno$ci pokazaty, jakie
czynniki maja wpltyw na wnioskowanie o intencjonalnosci skutkéw
ubocznych. Co ciekawe, jednym z takich czynnikéw okazata sie ocena
charakteru moralnego sprawcy szkody (np. Hughes i Trafimov, 2011;
Nadler i McDonnell, 2012; Sripada, 2012).

Niezmiernie waznym nurtem wspétczesnych badan nad rozumowa-
niem moralnym z perspektywy powiazan tego rozumowania z przeko-
naniami politycznymi i spotecznymi konsekwencjami réznic w rozu-
mowaniu moralnym. Rosngce znaczenie badan z tego obszaru jest
konsekwencja wiekszej Swiadomosci faktu, ze poznanie prawidlowosci
rozumowania moralnego jest wazne nie tylko z powodu konsekwencji
w relacjach interpersonalnych, lecz takze z powodu konsekwencji ujaw-
niajacych sie na poziomie funkcjonowania i relacji miedzy grupami
tworzacymi wieksza wspélnote. Konsekwencja istnienia w jednej
spotecznoéci grup, ktore cechujg duze réznice w rozumowaniu moral-
nym jest zjawisko okreglane jako ,,wojna kulturowa” (Hunter, 1991; 1994;
2010). Préby zrozumienia tego zjawiska ujawniaja, ze réznice w ro-
zumowaniu moralnym wiazg sie nie tylko z réznicami w strukturze
pewnych cech psychologicznych, czy zwigzanych z cechami oceniane;j
sytuacji, lecz takze z czynnikami bardziej ztozonymi — takimi jak za-
lezne od wielu czynnikéw przekonania polityczne. Badania pokazujace
istnienie powigzan przekonan moralnych z orientacjami politycznymi
maja ogromne znaczenie, gdyz rozwiazania organizujace zycie codzienne
w kazdej spotecznoéci sg przyjmowane przez ludzi o okre§lonych pogla-
dach politycznych. Wyniki tych badan pozwalajg na lepsze zrozumienie
wielu aspektéw funkcjonowania naszego zycia spotecznego, np. trud-
nosci w rozwigzywaniu kwestii spornych, takich jak dopuszczalnosé
aborgcji, polityka migracyjna czy legalizacja matzenstw jednoptciowych,
mimo tego, ze réznym stronom sporu zalezy na jego zakonczeniu (np.
Kolevaiin., 2012).

Wyréznione powyzej obszary badan cztery obszary badan wyzna-
czaja strukture dalszych rozdzialéow tej ksiazki, w ktoérych bardziej
szczegélowo przyjrzymy sie rezultatom zmagan badaczy szukajacych
odpowiedzi na stawiane w tych obszarach pytania badawcze. W kolej-
nym rozdziale przyjrzymy sie wiec badaniom nad zagadnieniem roli
emocji w procesach tworzenia ocen moralnych. Nastepnie, w trzecim
rozdziale, przejdziemy do uwarunkowan i konsekwencji deontologicz-
nego i konsekwencjalistycznego podejécia do ocen moralnych. W roz-
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dziale czwartym z kolei zajmiemy sie znaczeniem sposobu dziatania,
a szczeg6lnie problematyka intencjonalnosci, w procesach tworzenia
ocen moralnych. Ostatni rozdzial po$§wiecony bedzie powiazaniom
przekonan moralnych z przekonaniami ideologicznymi — orientacjami
politycznymi i konsekwencjom tych powigzan obserwowanym na co
dzien w dyskursie publicznym w mediach.

1.6. Podsumowanie

Pojecie moralnosci bywa uzywane zamiennie z terminem ,.etyka”. Przy
bardzo rygorystycznym podej$ciu nie jest to uprawnione, gdyz moral-
no$é to zbior pewnych nakazoéw, etyka zas to filozoficzna analiza tych
nakazow (moralnos$ci). Niemniej jednak jest to obecnie powszechna
praktyka wéréd badaczy z réznych dziedzin, zajmujacych sie ta pro-
blematyka.

Poczatkowo moralno$é byta rozumiana w terminach etyki cnoty.
Jej istote oddaje pytanie o to, ,,Jakim cztowiekiem mam by¢?”. Przed-
miotem rozwazan w tym ujeciu moralnodci jest wiec cztowiek i jego
dyspozycje, jego charakter, a nie wlasciwosci czynu. Tak rozumiana
moralno$¢ byta silnie zakorzeniona w wierzeniach religijnych. W O$wie-
ceniu podjeto prébe stworzenia moralnosci odcietej od religii i opartej
na racjonalnych przestankach. Kluczowe stato sie pytanie ,,Co powinie-
nem czynié?”, a takze szukanie uzasadnien ocen i wyboréw moralnych,
ktore nie musialy by¢ powiazane z przekonaniami religijnymi i toz-
samosciami grupowymi. W efekcie tych poszukiwan wytonity sie dwa
podejscia, okreslane jako formalistyczne i konsekwencjalistyczne. Kla-
sycznym przyktadem pierwszego jest etyka Kantowska, drugiego zas
— utylitaryzm etyczny. Taki sposéb podej$cia do moralnoéci jest nazy-
wany niekiedy ,,etyka dylematéw”.

Poczatki psychologii moralnosci sg zgodne z przedstawionym ro-
zumieniem moralno$ci. Badania psychologéw moralno$ci przez dtugi
czas nie wychodzily poza poznawczo-rozwojowa perspektywe dylema-
tow moralnych. Wraz z ,,rewolucja afektywna” zmienito sie w psycho-
logii podejécie do badania tego zagadnienia. Zauwazono, jak duza role
w sadach i decyzjach zabarwionych moralnie odgrywaja emocje, i uwaga
badaczy skierowala sie na analizowanie relacji miedzy procesami po-
znawczymi i emocjonalnymi podczas tworzenia sadéw moralnych.
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Kiedy m6éwimy o moralnosci, nie sposéb nie odwotaé sie do norm
moralnych. Czym wiec sg normy, a w szczegdlnosci normy moralne?
Przede wszystkim normy, niezaleznie od ich rodzaju, sa zjawiskiem
bardzo powszechnym. Obejmuja regulacje od spraw majacych znaczenie
dla biologicznego przetrwania cztowieka, po regulacje zupetie banalne,
jak te dotyczace ubioru. Choé¢ normy sa powszechne, znalezienie tych
uniwersalnych jest ogromnie trudne i wymaga przej$cia na bardzo wysoki
poziom og6lnosci. Zmienno$é norm obserwuje sie nie tylko w r6znych
spotecznos$ciach czy kulturach, lecz takze w tej samej spotecznosci,
w réznych okresach.

Obok powszechnosci i zréznicowania, do istotnych cech norm nalezg
ich specyficzne dziatanie motywacyjne i wzgledna tatwosé w przyswa-
janiu. Normy uruchamiajg zachowania zgodne z nimi, a skfonnos¢ do
przestrzegania norm jest silniejsza, niz mozna by tego oczekiwad,
zakltadajac jedynie instrumentalny charakter takich dziatan. Wzgledna
latwos¢ w przyswajaniu norm z kolei ujawnia sie w tym, ze poprawne
rozumowanie deontyczne (dotyczace zasad) przychodzi dzieciom tatwiej
niz poprawne rozumowanie epistemiczne (dotyczace prawdy, wiedzy).

Préby zdefiniowania norm moralnych pokazuja, ze zadna z nich nie
jest wolna od ograniczen, niemniej jednak podkreslajg one wyraZznie
zwiazek norm moralnych z wewnetrzna, a nie instrumentalna moty-
wacjg do podporzadkowywania sie im oraz silne powigzanie tych norm
z reakcjami emocjonalnymi.

Duzym wyzwaniem okazuje sie jednak ustalenie, czym sa normy
moralne, w odréznieniu od norm innego typu. Niektérzy prébuja okres-
lié, czym sg normy moralne, przeciwstawiajac je normom okreslanym
jako konwencjonalne i spoteczne, koncentrujac sie na wtasciwosciach
norm niezaleznie od ich tresci. Inni z kolei opisujg normy moralne
przez wskazanie tresci, ktore tworza sfere moralnosci.

Podziat na normy moralne i konwencjonalne wprowadzit Turiel
(1983). Normy moralne cechuje wedlug niego niezaleznos¢ od autory-
tetu, powszechno$é (a nie lokalno$c) zastosowania, istnienie ofiary, ktéra
skrzywdzono lub naruszono jej prawa, oraz duza powaga konsekwencji
w przypadku naruszenia normy. Podzial ten jest powszechnie akcep-
towany w psychologii, choé pojawily sie badania podwazajace niektore
ze wskazanych przez Turiela zaleznoéci. Na podstawie przytoczonych
kryteriow Turiel wskazuje takze tresci, ktore tworzg sfere moralna. Sa
to kwestie sprawiedliwo$ci, praw i dobrostanu jednostki.
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Badacze z innych niz psychologia dziedzin opisujg normy moralne,
przeciwstawiajac je normom spotecznym. Bicchieri (2006; 2008) za klu-
czowa ceche odrézniajaca normy moralne od spotecznych uwaza nie
tres¢ normy, a postawe wobec niej. To spos6b podporzadkowywania
sie normie — bezwarunkowy lub warunkowy — decyduje o tym, czy jest
ona uznawana za moralna. W przypadku norm spotecznych sktonnosé
do podporzadkowania sie normom zalezy od oczekiwan — normatyw-
nych (wynikajacych z wyobrazen o oczekiwaniach innych oséb) i em-
pirycznych (wynikajacych z obserwacji lub wiedzy o zachowaniu innych
w podobnych sytuacjach). W wypadku norm moralnych podporzadko-
wanie sie im nie zalezy od oczekiwan dotyczacych zachowania innych.

Elster (2007; 2009) z kolei, obok kategorii norm moralnych i spotecz-
nych, wyréznia takze normy quasi-moralne. Przy réznicowaniu norm
odwotuje sie réwniez do wplywu oczekiwan, lecz w przeciwienstwie
do Bicchieri taczy rézne normy z odmiennymi emocjami. Naruszenia
norm moralnych wzbudzaja poczucie winy i dgzenie do dziatan napraw-
czych, niezaleznie od opinii innych oséb. Mozliwe jest potepienie ze
strony obserwatoréw, ale nie jest ono potrzebne do pojawienia sie emo-
¢ji zwigzanych z naruszeniem normy. Natomiast naruszenie norm spo-
tecznych wzbudza wstyd u sprawcy i pogarde ze strony otoczenia.
Normy quasi-moralne nie wigza sie za$ z zadnymi emocjami. Sg
przestrzegane, gdy obserwuje sie ich przestrzeganie u innych. Przy-
kladem moze by¢ obnizenie konsumpcji wody w gospodarstwie domo-
wym, jesli obserwuje sie, ze inni takze ograniczaja jej spozycie.

Istnieje kilka klasyfikacji norm moralnych na podstawie ich tresci.
Najobszerniejsza jest socjologiczna klasyfikacja norm autorstwa
Ossowskiej (1970). Wyréznia ona siedem kategorii norm moralnych
i kategorie metanormy, okreslajaca proces oceniania i stosowania norm.
Kategorie te to normy: w obronie naszego biologicznego istnienia, w obro-
nie godnosci, w obronie niezalezno$ci, w obronie prywatnosci, stuzace
potrzebie zaufania, strzegace sprawiedliwosci i tagodzace konflikty
spoteczne.

Klasyfikacje na gruncie antropologii opracowali Shweder i wspé6t-
pracownicy. Wyrdznia sie w niej trzy etyki — sfery regulacji moralnych
— autonomii, wspdélnoty i boskosSci. Rozin potaczyt te etyki z okreslo-
nymi emocjami, proponujac tzw. hipoteze triady CAD (Contempt —
pogarda, Anger — zto$¢ i Disgust — wstret). Naruszenia etyki autonomii
wzbudzaja wiec zto$¢é u obserwatorow, naruszenia etyki wspdlnoty
wywoluja pogarde, a naruszenia etyki boskos$ci — wstret.
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Klasyfikacja Wojciszke i Baryly z kolei proponuje pieé kategorii
etyk: autonomii, kolektywizmu, produktywnosci, godnosci i dobra
powszechnego. Dwie pierwsze kategorie wyraznie nawiazuja do pro-
pozycji Shwedera i wspétpracownikow, trzy pozostate sg catkowicie
odmienne. Wojciszke i Baryta, opisujac kazda z etyk, wskazuja na zacho-
wania naruszajace normy zwiazane z dana etyka i zachowania zgodne
z tymi normami. Pierwsze nazywaja ,,grzechami”, drugie zas$ ,,cno-
tami” w obrebie danego kodu etycznego.

Kolejna klasyfikacje opracowali Haidt i Joseph. Wyré6zniaja oni szesé
kategorii zagadnien, ktére mogg by¢ uznawane za moralne: troska/
szkoda, sprawiedliwo$é/oszukiwanie, lojalnos$é/zdrada, autorytet/bunt,
$wietosé/degradacja oraz wolnosé/ucisk. Zeby tematyka zostata uznana
za moralng, musi ich zdaniem spelnia¢ kilka warunkéw. Obserwacja
naruszenia w tym obszarze musi wzbudzaé reakcje ze strony osob trze-
cich, niezaangazowanych bezposrednio w sytuacje. Naruszenie musi
wzbudzadé silne emocje. Powinny tez istnie¢ przestanki wskazujace na
wrodzone zdolnosci reagowania w okreslony sposéb. Wreszcie, obszar
musi byé powiazany z jakas ewolucyjna adaptacja, a posiadanie po-
wigzanych z nim zdolnosci czy wrazliwosci daje osobom przewage nad
innymi, nieposiadajacymi takich zdolnosci czy wrazliwosci.

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 73 2018-02-09 11:52:38



UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 74 2018-02-09 11:52:38



ROZDZIAt 2

EMOCJE CZY ROZUM: CO LEZY U PODSTAW
OCEN MORALNYCH?

Rozwazania podjete w poprzednim rozdziale pokazaty, ze samo okres-
lenie, czego dotycza oceny moralne stanowi znaczny problem. W prébach
okredlenia, czym jest moralno$é, waznym elementem wspdlnym byto
odwolywanie sie do emocji jako istotnych elementé6w norm moralnych.
Mozna to byto zaobserwowaé zar6wno w podejéciach, ktérych autorzy
probowali ustali¢ wlasciwosci norm moralnych niezaleznie od ich tresci,
jak i w podejéciach, ktérych autorzy odwotuja sie do konkretnych tresci
norm moralnych. W tym rozdziale przyjrzymy sie blizej temu, jaka role
W rozumowaniu moralnym odgrywajg emocje. Bedziemy wiec analizowag,
jak cechy osoby dokonujacej ocen moralnych — zwigzane z jej emocjo-
nalnym i poznawczym funkcjonowaniem — wptywaja na formutowanie
tych ocen.

Zaczniemy od przegladu badan pokazujacych, ze funkcjonowanie
emocjonalne ludzi ma istotny wplyw na formutowane przez nich oceny
moralne. Badania te beda opisywane w zaleznosci od sposobu uzyskiwa-
nia danych: mamy wiec dane pochodzace od zdrowych os6b, u ktérych
manipulowano emocjami lub wykorzystywano emocje pojawiajace sie
w naturalny sposob, dane pochodzace od 0s6b z zaburzeniami neurop-
sychologicznymi oraz od 0séb z zaburzeniami klinicznymi. Nastepnie
przedstawione zostang cztery teorie o najwiekszym wplywie na rozwdj
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badan, wyja$niajace nature wplywu emocji na oceny moralne, ktore
réznia sie istotnie tym, jaka przypisuja role emocjom w procesie two-
rzenia ocen moralnych. Model spoteczno-intuicjonistyczny J. Haidta
(2001) zaktada prymat emocji nad rozumowaniem podczas tworzenia
ocen moralnych. Model dwéch proceséw J. Greene’a (Greene i in.,
2001; 2004) zaktada réwny udziat proceséw emocjonalnych i rozumo-
wania, a przewage jednego z nich laczy ze specyficznymi cechami
sytuacji podlegajacej ocenie moralnej. Teoria uniwersalnej gramatyki
moralnej (Mikhail, 2000; 2007; 2011) zaktada z kolei, ze emocje sa re-
zultatem oceny moralnej, nie jej Zrédtem. Diadyczny model moralnosci
K. GrayaiD. Wegnera (Gray i Wegner, 2011; Gray iin., 2012; Wegner
i Gray, 2016) zaktada intuicyjno$¢ rozpoznawania szkody/krzywdy
i automatyczng identyfikacje sprawcy i ofiary w sytuacjach uznawa-
nych za podlegajace ocenie moralnej.

2.1. Emocje w rozumowaniu moralnym

Kiedy jesteémy $§wiadkami niesprawiedliwo$ci lub dowiadujemy sie
o ktamstwie czy naduzyciu zaufania, pojawiajacym sie wtedy ocenom
potepienia towarzysza zwykle (czasem mniejsze, a czasem wieksze)
negatywne emocje. Oceny i decyzje moralne sg nieodlgcznie powigzane
z reakcjami emocjonalnymi. Choé¢ nikt nie podwaza zwigzku ocen mo-
ralnych z emocjami, jego natura jest wciaz malo poznana. Jaka role
odgrywaja emocje w ocenach i decyzjach moralnych? Czy sg jedynie
reakcja pojawiajaca sie po dokonaniu oceny moralnej, czy tez moze
stanowia podstawe ocen moralnych? Problem ten ma diuga historie
w rozwazaniach filozoficznych (zob. ramka 2.1) i wcigz nie jest jedno-
znacznie rozstrzygniety, mimo nowych mozliwosci badawczych i coraz
wiekszej ilosci danych empirycznych.

Ramka 2.1. Spdr o role emogji i rozumu w ocenach moralnych

Spor o role emogji i rozumu w ocenach moralnych ma bardzo dtuga historie.
Ograniczajac sie do nowszych czaséw, widzimy, ze w XVII wieku racjonalisci (m.in.
Kartezjusz czy Leibniz), jak sugeruje samo ich okreslenie, traktowali rozum jako Zrédto
wiedzy lub uzasadnien dla dziatah moralnych, a emocje jako co$, co te oceny zaktdca.
W XVIIl wieku angielscy i szkoccy filozofowie (wsréd ktérych najbardziej znani to
David Hume i Adam Smith) przedstawili przeciwstawng wizje roli emocji i rozumu
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w ocenach moralnych. Twierdzili, ze ludzie maja wrodzony zmyst moralny, odpowie-
dzialny za powstawanie przyjemnych uczu¢ w odpowiedzi na dobre dziatania i poja-
wianie sie dezaprobaty w odpowiedzi na dziatania zte. Hume (1751/2005) twierdzit,
ze oceny moralne sg podobne do ocen estetycznych — s3 wywodzone z odczug, nie z ro-
zumu. Najpetniej wyraza to, piszac w Traktacie o naturze ludzkiej: ,,Rozum jest i wi-
nien byc tylko niewolnikiem uczuci nie moze mie¢ nigdy roszczenia do innej funkdji,
niz do tego, zeby uczuciom stuzy¢ postusznie” (Hume, 1739/2009, s. 201).

Podejscie Hume'a spotkato sie jednak ze sprzeciwem, najlepiej wyrazonym w po-
gladach Immanuela Kanta, ktéry uwazat, ze motywacja pochodzaca z emogji nie moze
by¢ — z rzadkimi wyjatkami — moralnie dobra. Kant (1785/2009, s. 79, 80) pisze:
,(-..) uczucie moralne, ten domniemany szczegélny zmyst (jakkolwiek powotywanie
sie nan jest powierzchowne, poniewaz i, ktérzy nie umiejg mysle¢, sadza, ze sobie
dopomoga wyczuciem nawet tam, gdzie chodzi jedynie o ogélne prawa, mimo ze
uczucia, ktdre co do stopnia z natury swej nieskoficzenie od siebie sie réznia, nie sta-
nowig jednakiej miary dobra i zfa i nikt tez uczuciem swym nie moze zgota os3dzi¢,
co dla innych ma mie¢ waznosc) zbliza sie przeciez bardziej do moralnosci i godnosci
jej w tym, ze cnocie czes¢ oddaje przez to, iz przyznaje jej bezposrednio upodobanie
w niej i wielki dla niej szacunek i nie méwi jej niejako w oczy, ze nie jej piekno, lecz
tylko korzysc jest tym, co nas z nig wigze”.

Jak juz wspomniano w rozdziale 1, lata 60. i 70. XX wieku to domi-
nacja perspektywy poznawczej w psychologii moralnoséci. W ramach tego
punktu widzenia swa teorie glosit Kohlberg, ktéry — opierajac sie na
wczesniejszych pracach Piageta — rozwinat opisywany juz model roz-
woju rozumowania moralnego. Zainteresowanie emocjami w psycho-
logii moralno$ci nasilito sie w latach 80. ubiegtego stulecia. Zmiana
byla tak radykalna, ze nazwano ja ,,rewolucjg afektywna” (Haidt, 2007).
Rzeczywiscie, w tym czasie w psychologii, a w szczeg6lnosci w psycho-
logii spotecznej, nastapit ogromny wzrost zainteresowania rola emo-
¢ji w ocenach i decyzjach (Zajonc, 1980). Wptyw tej ,,rewolucji” dotart
z czasem do badan nad zachowaniami i ocenami moralnymi. Procesy
emocjonalne sa dzi$§ uznawane za nieodlaczny element ocen moralnych.
Weiaz jednak prébuje sie okreslié, jaka jest natura wptywu emocji na
oceny moralne.

Dane empiryczne na temat roli emocji w ocenach moralnych mozna
podzielié¢ na kilka kategorii: (1) dane behawioralne, (2) dane z badan
wykorzystujacych techniki neuroobrazowania aktywnosci mézgu oséb
zdrowych, (3) dane z badan klinicznych oraz (4) dane neuropsycho-
logiczne.
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2.2. Dane empiryczne na temat roli emocji w ocenach moralnych

2.2.1. Dane behawioralne

Dane behawioralne to gtéwnie wyniki badan, w ktérych manipulowano
reakcjami emocjonalnymi os6b badanych, a nastepnie przygladano
sie dokonywanym przez nich ocenom moralnym. Na przyktad Thalia
Wheatley i Jonathan Haidt (2005) za pomoca sugestii hipnotycznej
sktaniali badanych do reagowania uczuciem wstretu na stowo ,,braé”
(potowa badanych) i ,,czesto” (druga polowa badanych). Nastepnie uczest-
nicy eksperymentu dokonywali ocen zachowania, ktére byto samo
w sobie neutralne — student wybiera temat na dyskusje studencka — tyle
ze opisywane z wykorzystaniem stéw uzytych w manipulacji hipno-
tycznej. Wyniki pokazaly, ze oceny byty surowsze i bardziej potepiajace,
gdy badani stykali sie ze stowem, ktére miato u nich wzbudzaé¢ wstret.

Podobne wyniki uzyskano w badaniu Simone Schnall i wspétpra-
cownikéw (2008). Tu takze manipulowano wstretem. Robiono to na
trzy sposoby — sadzajac badanych przy brudnym (lub czystym) biurku,
pokazujac im fragment filmu wzbudzajacy wstret (lub smutek albo nie-
wzbudzajacy emocji) oraz rozpylajac (lub nie) §mierdzacy zapach. Na
podstawie uzyskanych w eksperymencie wynikéw wykazano, ze na-
silenie ocen potepienia byto wyrazniejsze u tych, ktérzy mieli ponad-
przecietne wyniki w tescie ,,Swiadomos$ci wtasnego ciata” (private body
consciousness; Miller, Murphy i Buss, 1981), pozwalajacym okresli¢,
w jakim stopniu ludzie przywigzuja wage do wrazen ptynacych z ciata.
Mozna wiec przypuszczaé, ze osoby takie przywiazywaly wieksza wage
do emocjonalnych odczué wstretu wzbudzanych przez brudne biurko,
fragmenty filmu czy nieprzyjemny zapach. Co wiecej, badania pokazuja,
ze ludzie r6znia sie sktonnoscia do odczuwania wstretu (Haidt, McCauley
i Rozin, 1994) i naturalne réznice w sktonnosci do odczuwania wstretu
pozwalaja przewidywac oceny w kwestiach moralnych, takich jak abor-
cja czy malzenistwa gejowskie.

Analizowano takze skutki wzbudzenia emocji pozytywnych. Oka-
zalo sie, ze prowadzi to do tagodniejszych ocen moralnych. Piercarlo
Valdesolo i David DeSteno (2006) wprawiali osoby badane w dobry na-
stréj, proponujac im obejrzenie zabawnego fragmentu filmu. Nastep-
nie uczestnicy eksperymentu dokonywali oceny w dylemacie Ktadki
(zob. ramka 2.2). Oceniali, czy zepchniecie nieznajomego z ktadki jest
wlasciwym, czy niewtasciwym dzialaniem. Okazalo sie, ze ci, ktérych
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wprawiono w dobry nastrdj, czesciej niz osoby w neutralnym nastroju

uznawali zepchniecie nieznajomego za wtasciwe. Nina Strohminger,

Richard L. Lewis i David E. Meyer (2011) wykazali p6Zniej, ze efekt
ten nie obejmuje wszelkich pozytywnych emocji, a jedynie rozbawienie
(mirth). Wzbudzenie pozytywnego uczucia uniesienia (elevation) nie

prowadzilto do podwyzszenia ocen dopuszczalnosci odpychajacych emo-

cjonalnie dziatan.
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Ramka 2.2. Dylematy Zwrotnicy i Ktadki

Filozofowie i psycholodzy zajmujacy sie moralnosci chetnie postugiwali i postuguja
sie dylematami, ktdre zostaty zapoczatkowane przez dylemat zwany Dylematem
Zwrotnicy. Wymyslita go Philippa Foot i przedstawita w 1967 roku w swojej pracy
zatytutowanej The problem of abortion and the doctrine of double effect. W klasycznej
wersji dylemat ten brzmi nastepujaco:

Zwrotnica

Zatdzmy, Ze jestes motorniczym tramwaju. Wagonik tramwaju pedzi w dét, a ty stracites
nad nim kontrole. Na torach przed sobq widzisz pieciu robotnikéw naprawiajqcych
tory. Tory w tym obszarze znajdujq sie w dolinie, ze stromymi Scianami, wiec robotnicy
nie sq w stanie uciec przed nadjezdzajqcym wagonikiem. Masz do dyspozycji dzwignie,
ktdrq mozesz przekierowac wagonik na boczny tor. Jesli pociggniesz za dZzwignie, ura-
tujesz pie¢ 0sob na torze przed sobq. Niestety na bocznym torze jest robotnik, ktdry
takze nie bedzie mogt uciec przed najezdzajqcym wagonikiem. Jesli wiec pociggniesz
za dzwignie i skierujesz wagonik na boczny tor uratujesz pie¢ 0sob, lecz zabijesz jedng.
(zy powinienes pociggnqc za dzwignie?

Dylemat przyciggnat zainteresowanie wielu badaczy z réznych dziedzin, a do
dnia dzisiejszego powstato mndstwo réznych wersji tego dylematu. Autorka innej,
rownie znanej, wersji tego dylematu — Dylematu Ktadki (lub Grubego Cztowieka — oryg.
Fat Man Problem) jest Judith Thomson (1985).

Ktadka

Wagonik, nad ktérym nikt nie ma kontroli pedzi po torach w dét. Na tym torze znajduje
sie pieciu robotnikow, ktdrzy nie zdqzq uciec. Stoisz na ktadce nad torami, ktdra znajduje
sie miedzy wagonikiem a piecioma robotnikami. Obok ciebie stoi nieznajomy, ktdry jest
bardzo duzy. Jedyny sposdb, by uratowac Zycie pieciu robotnikéw to zepchniecie gru-
bego nieznajomego z ktadki na tory, gdzie swoim duzym ciatem zatrzyma wagonik. (zy
powinienes zepchnqc¢ grubego nieznajomego z ktadki, by uratowac pieciu robotnikow?

Oba te dylematy maja identyczng strukture logiczng — zagrozonych jest piec
0s6b, mozemy je uratowa¢, poswiecajac jedng osobe. Jednak ludzie reaguja na te
dylematy zupetnie inaczej. Zdecydowana wiekszos¢ akceptuje dziatanie, gdy dziata-
nie dotyczy dylematu w wersji Zwrotnicy i zdecydowana wiekszos¢ ludzi nie akcep-
tuje dziatania, gdy jest to dziatanie z dylematu Ktadka. Sposéb poswiecenia jednej
osoby dla uratowania pieciu okazuje sie zatem mie¢ ogromne znaczenie.
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Niekiedy sama sytuacja moze uruchomié emocje, ktére beda wpty-
watly na oceny moralne. W warunkach naturalnych, dzieje sie tak, gdy
w gre wchodzi szeroko rozumiany interes wlasny osoby. Ocena moral-
noéci dzialan innych oséb, w warunkach konfliktu, wyraznie sie zmienia,
gdy jesteSmy emocjonalnie zaangazowani po jednej stronie konfliktu.
W prawie wyrazem $wiadomosci dziatania tego znieksztatcajacego
oceny wplywu mechanizmu jest np. wymaog bezstronnosci podezas roz-
strzygania sporéw prawnych. Przyjmuje sie, ze zasada Nemo iudex in
casa sua — Nikt nie moze by¢ sedzia we wlasnej sprawie — jest podsta-
wowa zasadg wrodzonego poczucia sprawiedliwoéci. Zaspokojeniu tego
poczucia stuza m.in. odpowiednie procedury przewidziane w kodeksach
postepowania karnego, cywilnego oraz administracyjnego, zapobie-
gajace sytuacjom, w ktérych osoba niezdolna do bezstronnosci dokony-
wataby ocen lub podejmowata wigzace prawnie decyzje. W polskich ko-
deksach istnieja pojecia iudex inhabilis — sedzia nieodpowiedni i iudex
suspectus — sedzia podejrzany. Opisuja one tryby usuwania sedziego
z orzekania. W pierwszym przypadku sedzia jest wytaczany automatycz-
nie, na mocy ustawy, jesli sprawa dotyczy go bezposrednio, dotyczy
jego wspoétmatzonka lub osoby z nim spokrewnionej lub spowinowacone;.
Jesli tak wykluczony sedzia bratby udziat w toczacym sie postepowa-
niu, postepowanie jest uznawane za niewazne. W drugim przypadku,
sedziego podejrzanego, mamy do czynienia z wylaczeniem sedziego na
jego wlasny wniosek lub wniosek strony postepowania. Korzysta sie
z tej mozliwosci, gdy istnieja uzasadnione watpliwosci co do bezstron-
noéci sedziego. OkolicznoScig stanowigcg uzasadniong watpliwosé bytoby
np. ujawnienie przez sedziego swojego pogladu na sprawe przed wy-
daniem orzeczenia, zaréwno na sali sadowej, jak i poza nia.

Mechanizm ten jest dobrze znany w psychologii spotecznej. Przykla-
dem moze tu by¢ klasyczne badanie z 1954 roku nad percepcja meczu
futbolu amerykanskiego miedzy druzynami uniwersytetu Princeton
i Dartmouth (Hastorf i Cantril, 1954). Oceny tego bardzo brutalnego
meczu, w tym tego, kto rozpoczat brutalng gre oraz oceny tego, czy mecz
byt grany czysto i uczciwie, r6znily sie w zaleznosci od tego, czy badany
byt studentem Princeton, czy Dartmouth.

Gdy w gre wchodzi dobro nas samych lub 0s6b nam bliskich (np. grupy,
z ktoéra sie identyfikujemy), emocje uruchamiaja egocentryczne znie-
ksztalcanie ocen i decyzji moralnych. Zjawisko to nosi nazwe hipokryzji
moralnej i jest szeroko udokumentowane w badaniach i psychologéw
i ekonomistéw (oraz zapewne w wielu obserwacjach wlasnych kazdego
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z nas). Ciekawym przykladem takiego badania jest badanie Piercarla
Valdesolo i Davida DeSteno (2007). Postawili oni swoich badanych przed
wyborem zadania eksperymentalnego dla siebie i dla innego uczestnika
badania. Wyb6r byt miedzy krétka ankietg i gra, zajmujacymi tacznie
okoto 10 minut a serig zagadek logicznych potaczonych z meczacym
zadaniem rotacji umystowych, zajmujacymi, trwajacymi 45 minut. Pro-
sili tez o ocene moralng przydziatu zadan. Niezaskakujgco, studenci
wybierali czesciej dla siebie tatwiejsze zadanie. Byli tez dos¢ fagodni dla
siebie — §rednia ocena ich dziatania wynosita 4, na 7-stopniowe;j skali,
gdzie 1 oznaczato ,,zupetnie nieakceptowalna”. Ocena takiego zacho-
wania byla jednak duzo surowsza, gdy dotyczyta innej osoby. Kiedy
bowiem studenci ogladali film przestawiajacy osobe, ktéra wybierata
dla siebie tatwiejsze zadanie eksperymentalne, oceny dzialania na
7-stopniowej skali spadty do 3. W kolejnych eksperymentach Valdesolo
i DeSteno pokazali, ze znieksztalcenie rozciagato sie takze na inne osoby,
z grupy ,,wtasnej”. Najpierw wytwarzano w nich poczucie przynalez-
nosci do grupy. Badani przed oceng przydziatu zadan eksperymental-
nych brali udziat w zadaniu polegajacym na ocenie czestosci wyste-
powania réznych zdarzen. Na koniec uzyskiwali informacjg zwrotna
o sobie — byli klasyfikowani jako niedoszacowujacy lub przeszacowujacy
czestosci ocenianych zdarzen. Po tym przechodzili do ogladania filmu
przedstawiajacego osobe dokonujacg przydzialu zadan eksperymen-
talnych i oceny moralnej jej dziatania, przy czym byli informowani,
ze ogladana przez nich osoba to albo osoba z tej samej co oni grupy
(przeszacowujacych lub niedoszacowujacych), albo z grupy przeciwnej.
Okazalo sie, ze to, kim byta ogladana osoba, miato wptyw na ocene
moralna jej decyzji. Oceny decyzji 0s6b z grupy wlasnej (czyli skalsy-
fikowanych tak samo jak student dokonujacy oceny) byly znacznie
tagodniegjsze niz oceny tej samej decyzji, ale dokonywanej przez osobe
z grupy obce;j.

Inne badania pokazaly, ze za hipokryzja moralng nie stoja btedy
w percepcji, znieksztatcajace to, jak dziatanie jest spostrzegane, a czyn-
niki motywacyjne — unikanie my$lenia o tym, czy wyznawane przez
nas standardy moralne powinny by¢ przez nas uzyte w danej sytuacji.
Zmuszenie do mys§lenia o tym, jak sami czuliby$my sie, bedac w sytua-
¢ji tej drugiej osoby, nasila bezstronnosé i sktonnosé do bardziej spra-
wiedliwych decyzji.

Niezmiernie ciekawe i dos¢ zaskakujace jest to, ze bycie hipokryta
moralnym wymaga wysitku. Kiedy ludziom ograniczy sie zasoby po-
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znawcze — angazujgc ich w wymagajace wysitku umystowego zadania
podczas dokonywania ocen — poziom hipokryzji moralnej spada. Spadek
ten nie oznacza przy tym tagodniejszego oceniania innych, a surowsze
ocenianie dziatan wlasnych.

Interes wlasny wptywa na oceny moralne nie tylko wtedy, gdy ocena
dotyczy dziatania wlasnego lub oséb, z ktérymi sie identyfikujemy.
Wplyw ten pojawia sie réwniez wtedy, gdy oceniamy watpliwe moral-
nie dzialania innych oséb, dzieki ktérym odniesliémy jakas korzy$é.
Ciekawych danych dostarczytly w tej kwestii badania Konrada Bociana
i Bogdana Wojciszke (2014a; 2014b). W jednym ze swych badan, be-
dacych eksperymentem naturalnym, zrealizowanym z bibliotece
SWPS!, pokazali, ze oceny moralnos$ci bibliotekarki tamiacej regula-
min (umarzajacej kare za przetrzymywanie ksigzek) byly wyzsze od
ocen moralno$ci bibliotekarki przestrzegajacej regulaminu (a wiec
pobierajacej nalezne kary). Okazato sie tez, ze oceny moralnosci byty
catkowicie zapo$redniczone przez oceny lubienia jej. Badani studenci
polubili bardziej bibliotekarke, ktéra ztamata dla nich zasady regu-
laminu, przez co zaczeli takze oceniaé ja jako bardziej moralng osobe
niz bibliotekarke postepujaca zgodnie z zasadami, kosztem interesu
studentéw. Wynik ten powtorzyt sie takze, gdy powyzsza sytuacja byta
jedynie opisywana osobom badanym, ktére byly proszone o przewi-
dywanie, jakich ocen dokonaliby, bedac w roli studenta.

Inne badania cytowanych autoréw pokazuja, ze zaobserwowany
przez nich typ znieksztalcenn pociaga za soba jednak pewien koszt
(Bocian i Wojciszke, 2014b). Cho¢ badane przez nich osoby odczuwaty
wieksza sympatie i wyzej oceniaty moralno$¢ osoby dopuszczajacej
sie oszustwa, odbywato sie to kosztem pogorszenia nastroju. Wyniki
kolejnego ich eksperymentu pokazaty z kolei, ze znieksztatceniu mozna
zapobiec, jesli uniemozliwi sie polubienie obserwowanego oszusta.
Mozna to osiagnaé, np. prezentujac przysztego oszusta jako osobe, ktéra
negatywnie ocenia obserwatora dokonujacego pdzniej oceny. Informa-
cja taka skutecznie blokuje polubienie przysziego oszusta, a w efekcie
i powstanie znieksztalcenia w ocenie moralnej.

1 Szkota Wyzsza Psychologii Spolecznej. Obecnie nazwa tej uczelni to SWPS
Uniwersytet Humanistycznospoteczny, gdzie akronim ,,SWPS” funkcjonuje jako
nazwa wtasna i nie jest rozwijany.
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2.2.2. Dane z neurobrazowania aktywnosci mézgu oséb zdrowych

Dane z badan wykorzystujacych techniki obrazowania aktywnosci
mozgu, np. funkcjonalny rezonans magnetyczny (fMRI?), ujawniaja
istotne zalezno$ci miedzy obszarami mézgu powigzanymi z reakcjami
emocjonalnymi a ocenami moralnymi. Wiekszo$¢ badan skupia sie na
roli obszaru kory mézgowej, zwanym brzuszno-przysrodkowsa korg
przedczotowa (ventromedial prefrontal cortex, VMPC) (rysunek 2.1).
Obejmuje on $rodkowa czesé kory oczodotowej i kore srodkowo-przed-
czotowg (medial prefrontal cortex, MPC) od brzusznej powierzchni do
poziomu kolana ciata modzelowatego. Brzuszno-przys$rodkowa kora
przedczotowa ma polaczenia z obszarami limbicznymi wzgérza i pnia
mozgu, odpowiedzialnymi za fizjologiczny komponent autonomicznej
reakcji emocjonalnej (Ongur i Price, 2000). Aktywnosé w tym obszarze
jest traktowana jako wskaznik emocjonalnego przetwarzania bodzcéw.
Uszkodzenia w jego obrebie znaczaco zaburzaja funkcjonowanie emocjo-
nalne osoby. Wyrazem takich zaburzen sa, ogélnie rzecz ujmujac, ste-
pienie afektu, zmniejszona empatia, labilno$¢ emocjonalna oraz stabe
panowanie nad zloScig i frustracja (Barrash, Tranel i Anderson, 2000).

I Brzuszno-przysrodkowa
kora przedczotowa

Ciato migdatowate

Rysunek 2.1. Lokalizacja brzuszno-przysrodkowej kory przedczotowej (VMPC)
Zrédto: http://www.archiwum.rp.pl/artykul/923421-Kiedy-glowa-lubi-hazard. htm1122

2 fMRI - funkcjonalny rezonans magnetyczny — nieinwazyjna metoda badania
moézgu, opierajgca sie na magnetycznych wtasciwosciach atomoéw, z ktérych zbu-
dowane sg komorki.
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Joshua D. Greene ze wspétpracownikami (2001) badali, jak wyglada
aktywnos$¢ réznych obszaréw kory mézgowej podczas dokonywania
wyboréw w rozmaitych dylematach moralnych. Wykorzystywali oni
dylematy skonstruowane w ten sposob, ze przeciwstawiane sobie byly
dwie intuicje. Proponowane w dylemacie dziatanie byto atrakcyjniejsze
niz powstrzymanie sie od dziatania (np. mozna byto uratowaé wiecej oséb,
co byto korzystniejsze z utylitarystycznej perspektywy), lecz wymagato
wyrzadzenia szkody (co bylo niekorzystne z perspektywy deontologicznej).

Wprowadzili oni rozréznienie na dylematy osobiste i nieosobiste. Za
dylemat osobisty uznawali taki dylemat, ktory (1) opisuje spowodowa-
nie szkody cielesnej (2) konkretnej osobie (3) w taki sposdb, ze szkodliwe
dziatania sa dokonywane bezposrednio na ofierze, a nie sa skutkiem
przekierowania istniejacego zagrozenia na inng strone (ofiare). Jesli
dylemat moralny nie spetiat tych kryteriow, byt kategoryzowany jako
nieosobisty (zob. ramka 2.3). W kazdym z dylematéw proponowane
dziatanie przynosito wiecej korzysci niz powstrzymanie sie od niego,
lecz wiazato sie z naruszeniem jakiej$ normy. Greene ze wsp6tpracow-
nikami (2001) spodziewali sie, ze w osobistych dylematach moralnych
naruszenie normy bedzie wzbudzalo silnigjsze reakcje emocjonalne
(obserwowana bedzie silnigjsza aktywno§é w obszarach kory mézgowej
zwigzanej z reakcjami emocjonalnymi) niz w dylematach nieosobistych.
Z kolei reakcje emocjonalne beda wplywaly na oceny moralne.

Uzyskane przez badaczy wyniki potwierdzity to oczekiwania. Osoby
badane dokonywaly innych wyboréw w dylematach osobistych i nie-
osobistych. Ponadto okazato sie, ze przy dylematach osobistych badani
dtuzej dokonywali oceny, gdy uznawali proponowane w dylemacie dzia-
tanie za wlasciwe, niz wtedy, gdy uznawali jego podjecie za niewtasciwe.
Moze to prowadzié do wniosku, ze akceptacja rozwigzania wzbudzaja-
cego silne negatywne emocje, np. zepchniecia nieznajomego pod kota
pociagu w dylemacie Ktadki, wymagata sttumienia reakcji emocjonal-
nej, co prowadzito do wydtuzenia czasu udzielenia odpowiedzi. Nato-
miast czasy reakcji w dylematach nieosobistych nie réznity sie istot-
nie od tych w dylematach niezabarwionych moralnie. Mozna zatem
wnosié, ze oceny dokonywane w moralnych dylematach nieosobistych
wykazuja podobienistwo do ocen w dylematach niedotyczacych kwestii
moralnych.

Podczas dokonywania ocen w osobistych dylematach moralnych za-
obserwowano takze réznice w aktywnosci pewnych obszaréw mézgu,
w poréwnaniu z ocenami formutowanymi w dylematach nieosobistych.
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Zaobserwowano wowczas podwyzszong aktywnosé w przysrodkowym
zakrecie czotowym (medial frontal gyrus, MFG), przedklinku (poste-
riori/cingulate gyrus/precuneus) i obustronnie w bruzdzie skroniowe;j
gornej (superior temporal sulcus, STS). Wszystkie te obszary sa powia-
zane z przetwarzaniem emocjonalnym. Mniej aktywne byly obszary
zwiazane z przetwarzaniem poznawczym — obszary powiazane z funk-
cjonowaniem pamieci roboczej. Istotnie nizszg aktywnosé przy ocenach
w dylematach osobistych (w poréwnaniu z nieosobistymi i nieozna-
kowanymi moralnie) zanotowano wiec w prawym zakrecie czolowym
srodkowym (middle frontal gyrus, right) i obustronnie w ptatach cie-
mieniowych (parietal lobes) (Greene iin., 2001).
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Ramka 2.3. Osobiste oraz nieosobiste dylematy matego i duzego
konfliktu

Joshua D. Greene ze wspétpracownikami w réznych badaniach (2001; 2004) wyko-
rzystywali dylematy okreslane jako osobiste, nieosobiste, duzego konfliktu, matego
konfliktu. W dalszej czesci przedstawiono po dwa przyktady tych dylematow, wraz
ze $rednimi czasami sformutowania odpowiedzi oraz odsetkiem odpowiedzi utylita-
rystycznych, czyli akceptujacych awersyjne dziatanie prowadzace do, ogélnie rzecz
ujmujac, lepszych nastepstw.

Dylematy osobiste duzego konfliktu

Sredni czas udzielania odpowiedzi twierdzacych (ms): 5651; $redni odsetek odpo-
wiedzi twierdzacych: 60

Ptaczace dziecko

W czasie wojny Zotnierze nieprzyjaciela zajeli wioske, w ktdrej przebywasz. Wiesz, ze
majq rozkaz rozstrzelac wszystkich cywildw, ktdrzy jeszcze pozostali przy Zyciu. Ty wraz
Z kilkoma innymi osobami znaleZliscie schronienie w piwnicy duzego domu. Styszycie
dobiegajqce z zewnaqtrz gtosy Zotnierzy, ktorzy przetrzqsajq domy w poszukiwaniu war-
tosciowych rzeczy. Twoje dziecko, ktdre znajduje sie wraz z tobq, zaczyna gtosno ptakac.
Zakrywasz mu usta dtoniq i uniemozliwiasz wydawanie dZwiekdw. Jesli usuniesz reke
Zjego ust, to ptacz przyciggnie uwage Zotnierzy, ktorzy zabijq ciebie, twoje dziecko i innych
ukrywajqcych sie w piwnicy. Jezeli natomiast bedziesz nadal trzymat dtoni na ustach
dziecka, doprowadZzi to do jego uduszenia (do jego smierci).Czy powinienes$ konty-
nuowac uciszanie dziecka, doprowadzajac do jego smierci, zeby uratowac siebie
i pozostate osoby w schronie?

Eutanazja

Jestes dowddcq matej grupy Zotnierzy. Przemierzacie powrotnq droge z misji gteboko
na terytorium nieprzyjaciela. Jeden z twoich podkomendnych wdepngt w putapke zasta-
wionq przez wroga i jest ciezko ranny. Putapka jest potqczona z urzqdzeniem radiowym,
ktdre od razu zaalarmowato nieprzyjaciela o waszej obecnosci na jego terytorium. Jego
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Zotnierze wkrdtce wyruszq po was. Jesli zastanq twojego rannego Zotnierza, to poddadzq
go torturom i ostatecznie zabijq. Zotnierz btaga cie, bys go nie zostawiat. Jezeli jednak
sprébujesz go zabra¢, ty sam, a takze cata twoja grupa Zotnierzy wpadniecie w rece nie-
przyjaciela. Jedynym sposobem, zeby twdj ranny Zotnierz uniknqt torturowania, jest za-
bicie go. Czy powinienes zabic zotnierza, by uchronic go przed torturowaniem?

Dylematy osobiste matego konfliktu

Sredni czas udzielania odpowiedzi twierdzacych (ms): 4818; sredni odsetek odpo-
wiedzi twierdzacych: 7

Wynajety gwatciciel

0d kilku lat jestes niezadowolony ze swojego matzeristwa. Masz wyrazne wrazenie, ze
Zona juz cie nie docenia. Pamietasz, jak docenita cie przed laty, kiedy sie niq zaopieko-
wates po tym, jak zostata napadnieta. Wymyslasz nastepujqcy plan, zeby odzyskac uczu-
cia swojej zony. Wynajmiesz mezczyzne, by wtamat sie do twego domu, kiedy ciebie nie
bedzie. Mezczyzna ten zwiqze i zgwatci twojq Zone. Po ustyszeniu strasznych wiesci wro-
cisz szybko do niej, zeby jq pocieszy¢, a ona znowu zacznie cie ceni¢. Czy powinienes
wynajac¢ mezczyzne, by zgwatcit twoja zone, aby zaczeta cie znéw ceni¢, gdy
bedziesz ja pocieszat?

Przeszczep

Jestes lekarzem. Masz pieciu pacjentow, z ktorych kazdy jest bliski Smierci z powodu
niesprawnosci jakiegos narzqdu. Masz jeszcze innego pacjenta, ktory jest zdrowy. Jedy-
nym sposobem na uratowanie Zycia pieciu pacjentow jest przeszczepienie pieciu narzqdow
tego mtodego mezczyzny (wbrew jego woli) pieciu umierajqcym pacjentom. Jesli to zro-
bisz, mtody mezczyzna umrze, ale pieciu innych pacjentow bedzie Zyto. Czy powinienes
przeprowadzic te transplantacje, by uratowac pieciu swoich pacjentéw?

Nieosobiste dylematy moralne

Sredni czas udzielania odpowiedzi twierdzacych (ms): 4307; $redni odsetek odpo-
wiedzi twierdzacych: 47

Donacja

Jestes w domu, gdy przychodzi poczta. Otrzymujesz list od miedzynarodowej organizagji
pomocowej o bardzo dobrej reputacji. W liscie proszq cie o donacje w wysokosci 200 do-
laréw na rzecz ich organizacji. W liscie jest wyjasnienie, ze dwustudolarowa donacja
pozwoli organizadji zapewnic potrzebnq opieke medycznq biednym ludziom w innej czesci
Swiata. Czy dopuszczalne jest, bys nie ztozyt datku, chcac zaoszczedzic pienigdze?

Podpowiedz gietdowa

Jestes konsultantem zarzqdzania pracujqgcym nad projektem dla duzego klienta kor-
poracyjnego. Masz dostep do poufnych informacgji, ktére bytyby bardzo przydatne dla
inwestorow. Twdj przyjaciel gra na gietdzie. Jestes mu winien znacznq sume pieniedzy.
Dostarczajgc mu pewnych poufnych informacji, mégtbys mu pomdc zarobic duzo pie-
niedzy, znacznie wiecej, niz jestes mu winien. Jesli bys to zrobit, nalegatbys na anulo-
wanie dtugu. Ujawnianie takich informadji jest zakazane przez prawo. Czy powinienes
ujawnic te informacje przyjacielowi, zeby anulowat ci dtug?
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W pézniejszym badaniu Greene i wspélpracownicy (2004) przygla-
dali sie odpowiedziom w dylematach osobistych, r6zniacych sie stop-
niem trudnosci podjecia decyzji — tatwych (low-conflict) i trudnych
(high-conflict). W dylematach tatwych decyzja byta podejmowana sto-
sunkowo szybko, podczas gdy w dylematach trudnych czas jej podjecia
byt wyraznie dtuzszy. R6znice w czasie sa wyjasniane do§wiadczaniem
przez osobe dokonujacg wyboru konfliktu miedzy negatywna reakcja
emocjonalna, wywotang perspektywa proponowanego w dylemacie dzia-
tania, a reakcja poznawcza wskazujaca, ze dziatanie to jest wlasciwe,
gdyz korzysci z niego przewazaja nad kosztami (przyktadem takiej
sytuacji jest zapobiezenie Smierci wielu oséb przy spowodowaniu
$mierci jednej osoby). Brak konfliktu (maty konflikt) z kolei odnosi sie
do takiej sytuacji, w ktérej negatywne emocje, wzbudzone perspektywa
podjecia proponowanego w dylemacie dziatania, dominuja nad (stabymi)
argumentami przemawiajacymi za tym dzialaniem (np. emocje wzbu-
dzone perspektywa zamowienia gwattu na zonie vs poprawa zadowolenia
z malzenstwa — wzrost poczucia bycia docenianym przez zone), w dyle-
macie Wynajetego gwalciciela.

Zgodnie z przewidywaniami Greene i wspélpracownicy (2004)
zaobserwowali podwyzszong aktywnos$¢ obszaréw zwiazanych z konflik-
tem poznawczym i rozumowaniem abstrakcyjnym — przedniej czesci
kory obreczy (anterior cingulate cortex, ACC) i grzbietowo-bocznej kory
przedczotowej (dorso-lateral prefrontal cortex, DLPFC) — przy doko-
nywaniu ocen maksymalizujacych dobre konsekwencje, tj. ratujacych
wiecej 0sob. Przy podejmowaniu wyboru utylitarystycznego konieczna
byta wiec aktywno$c¢ tych obszaréw maézgowych, ktére pomagaja prze-
zwyciezy¢ powstala reakcje emocjonalna, majaca swe Zrédto w awersji
do wyrzadzania szkody.

Jorge Moll i wspélpracownicy (2002b) zwrécili uwage na pewien
btad w planie eksperymentalnym w badaniu zespotu Greene’a (2001),
w ktorym nie uwzgledniono sytuacji zabarwionej emocjonalnie, lecz
nieoznakowanej moralnie. Zeby zbadaé role wptywu czynnikéw mo-
ralnego i emocjonalnego na oceny, podzielili oni stwierdzenia na trzy
kategorie. Stwierdzenia byly emocjonalnie neutralne bez moralnej
tresci (np. ,,On nigdy nie uzywa paséw” czy ,,Malarz uzyt swojej dtoni
jako pedzla”), emocjonalnie nieprzyjemne bez moralnej tresci (np.
,Polizal brudna toalete” czy ,, Kobiety w ciazy czesto wymiotujg”) lub
emocjonalnie nieprzyjemne z trescig moralna (np. ,,Zastrzelit ofiare”
czy ,,Sedzia skazal niewinnego cztowieka”).
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Moll i wspélpracownicy (2002b) zaobserwowali zwigzek miedzy mo-
ralng zawartoscig a emocjonalno$cig stwierdzen, sugerujacy, ze emo-
cjonalno$é dziata w interakeji z ocena moralna. Oceny nieprzyjemnych
emocjonalnie, lecz nieoznakowanych moralnie stwierdzen aktywowaty
lewa boczng kore oczodotowo-czotowg i lewe cialo migdatowate, pod-
czas gdy oceny nieprzyjemnych moralnych stwierdzen aktywowaty lewa
srodkowa kore oczodolowo-czotowsg i tylng czesé bruzdy skroniowej
gornej. Wyniki te wskazujg zatem na to, ze rézne rodzaje ocen spotecz-
nych — zabarwione lub niezabarwione moralnie — aktywuja w mézgu
odmienne sieci neuronalne. Podobne wyniki uzyskano takze, gdy za-
miast stwierdzen uzyto obrazéw (Moll i in., 2002a).

2.2.3. Dane neuropsychologiczne

Badania z wykorzystaniem fMRI, w kt6rych analizowano aktywnosé
mozgowa w kontakcie z bodZcami zabarwionymi emocjonalnie, pozwa-
laja jedynie na wnioskowanie o zalezno$ciach korelacyjnych miedzy
aktywnoscia neuronalng a procesami oceniania moralnego. Wniosko-
wanie przyczynowo-skutkowe nie jest mozliwe. Wiecej o roli emocji
w ocenach moralnych mozemy sie dowiedzie¢, poréwnujac oceny oséb
zdrowych z ocenami oséb ze zmianami w mézgu wpltywajacymi na
reaktywnos§é emocjonalng.

Grupe, ktora cechuje zaburzenie funkcjonowania emocjonalnego
wynikajace ze zmian w korze moézgowej, stanowia osoby z demencja
skroniowo-czotowa. Ten typ demencji wigze sie z uszkodzeniami w ob-
szarach kory przedczolowej i przedniej czesci kory skroniowej. Juz od
wezesnych faz choroby osoby na nig cierpiace cechuja stepione emocje
inieliczenie sie z innymi. Podobnie jak psychopaci osoby dotkniete ta
chorobg przejawiaja niewtasciwe zachowania — maja sklonnosé do kra-
dziezy, pobié i niestosownych awanséw seksualnych (Mendez i in., 2005).

Mario F. Mendez, Eric R. Anderson i Jill S. Shapira (2005) poréw-
nali oceny moralne oséb zdrowych i pacjentéw z demencja skroniowo-
-czotowa w opisywanych wcze$niej dylematach osobistych i nieoso-
bistych. Uzyskane przez nich wyniki pokazaty, ze wiekszo$¢ chorych
z demencja wybierata odpychajace dziatania (prowadzace do lepszych
wynikéw) w dylematach zar6wno osobistych, jak i nieosobistych. Wydaje
sie wiec, ze na skutek zaburzenia przetwarzania emocjonalnego (zacho-
dzacego w brzuszno-§rodkowej korze przedczotowej) osoby te nie do-
$wiadczaty w pelni emocji zwiazanych z wyrzadzaniem osobistej szkody,
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np. spychaniem nieznajomego z ktadki. Poniewaz jednak neurodege-
neracja towarzyszaca demencji skroniowo-czotowej dotyczy wielu ob-
szaréw kory czotowej i skroniowej, trudno wyciagaé na podstawie badan
przeprowadzonych na tej grupie precyzyjne wnioski na temat roli emo-
cjonalnego przetwarzania zachodzacego w brzuszno-przysrodkowe;j
korze przedczotowej (VMPC) w procesach tworzenia ocen moralnych.

Grupa, ktéra pozwala na wyciagganie pewniejszych wnioskéw, sg pa-
cjenci z ogniskowymi (focal) lezjami w brzuszno-srodkowej korze przed-
czotowej (VMPC). Pacjenci ci, podobnie jak pacjenci z demencja czo-
lowo-skroniowa, maja stepione emocje, ale w przeciwienstwie do nich
zachowuja wiekszy zakres poprawnego funkcjonowania intelektual-
nego. Niezaklécone funkcjonowanie intelektualne czyni wiec pacjen-
tow z lezjami w brzuszno-§rodkowej korze przedczotowej dobra grupa
do sprawdzania wplywu sprawnos$ci emocjonalnego przetwarzania na
oceny moralne.

Michael Koenigs ze wspétpracownikami (2007) analizowali oceny
w dylematach osobistych i nieosobistych 0s6b z lezjami w brzuszno-
-érodkowej korze przedczotowej (VMPC). Uzyskane przez nich wyniki
przedstawiajg podobny obraz zaleznosci co badania z osobami z de-
mencja czolowo-skroniowa. Osoby z lezjami cechowaty podobne do
0s6b zdrowych oceny/decyzje w odniesieniu do dylematéw nieosobi-
stych oraz istotnie wieksza niz u oséb zdrowych sktonno$é do podje-
cia emocjonalnie awersyjnych dziatan przynoszacych korzysci wiekszej
liczbie os6b. Badania z pacjentami z zaburzeniami neurologicznymi
pokazujg wiec wyraznie, ze emocjonalne przetwarzanie zachodzace
w brzuszno-$rodkowej korze przedczotowej (VMPC) jest istotne dla
ocen moralnych.

Liane Young i Rebecca Saxe (2009) zastanawialy sie, czy obszary
brzuszno-§rodkowej kory przedczotowej sa zaangazowane w przetwa-
rzanie informacji dotyczacych szkodliwych konsekwengji, ztych intencji,
czy moze obu typéw informacji. Uzyskane przez nie wyniki przema-
wiajg za tym, ze aktywnosc¢ tego obszaru kory jest powigzana z prze-
twarzaniem informacji zwigzanych ze zlymi intencjami. Oceny sytua-
¢ji bedacych nieudang préba wyrzadzenia szkody — osoba miata zte
intencje, ale rezultat dziatania przypadkowo okazat sie nieszkodliwy
- byty skorelowane z aktywnoscia brzuszno-§rodkowej kory przedczo-
towej (VMPC). Osoby z silng aktywnoscig tego obszaru kory i silniejsza
reakcja emocjonalng na zte intencje sprawcy mocniej obwiniaty go za
nieudane préby wyrzadzenia szkody, podczas gdy osoby ze stabsza
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aktywnoscig tego obszaru kory (i stabszg reakcjg emocjonalng na zte
intencje) czynily to w znacznie mniejszym stopniu.

Young i Saxe (2009) badaly osoby zdrowe, natomiast w kolejnym
badaniu Young z zespotem (2010) przeprowadzili analizy w grupie os6b
z powstalymi w dorostym zyciu lezjami w brzuszno-§rodkowej korze
przedczotowej (VMPC). Podobnie jak w wypadku wynikéw neuroobra-
zowania na zdrowych osobach pacjenci z lezjami oceniali usitowane
wyrzadzenie szkody jako bardziej dopuszczalne niz badani z grupy
kontrolnej. Co wiecej, osoby te oceniaty usitowane (lecz nieudane) wy-
rzadzenie szkody jako bardziej dopuszczalne niz przypadkowe wyrza-
dzenie szkody (sytuacja braku zlych intencji, ale pojawienie sie nega-
tywnych konsekwencji). Young i wspétpracownicy (2010) thumacza to
tym, ze badani z uszkodzeniami brzuszno-$rodkowej kory przedczo-
towej (VMPC) nie odczuwaja awersyjnych emocji, ktére normalnie
pojawiaja sie, gdy zdrowe osoby spostrzegaja, ze ktos chce wyrzadzié
innej osobie krzywde.

2.2.4. Dane kliniczne

Emocjonalne dysfunkcje moga byé miedzy innymi powigzane z psycho-
patia. Istotna cecha tego zaburzenia sa bowiem wyrazne nieprawidto-
wosci w funkcjonowaniu emocjonalnym, a w szczegélnosci obnizona
empatia i zdolno$¢ odczuwania winy. Nieprawidlowosci w funkcjono-
waniu emocjonalnym sa potaczone z deficytami w rozumowaniu mo-
ralnym i sktonnoscig do zachowan przestepczych. Problemy z rozu-
mowaniem moralnym psychopatéw ujawnity sie w badaniach Roberta
Jamesa R. Blaira (1995; 1997), ktéry ustalil, ze psychopaci nie byli
zdolni do odrézniania naruszen zasad moralnych od naruszen zasad
konwencjonalnych.

Badacz prezentowat wiezniom (w tym takim, u ktérych stwierdzono
psychopatie) przyktady zachowan bedacych naruszeniem moralnym
(np. uderzenie kogo$) lub konwencjonalnym (np. méwienie nie po kolei)
i prosit o oceny na wymiarach, takich jak dopuszczalno$é, powaznosé,
zaleznos§é od autorytetu. Wiezniowie bez psychopatii rozrézniali mo-
ralne i konwencjonalne naruszenia na wszystkich analizowanych
wymiarach, podczas gdy wiezniowie psychopaci nie dostrzegali réznic
miedzy nimi. Psychopaci traktowali naruszenia konwencjonalne jako
réwnie niedopuszczalne, powazne i niezalezne od autorytetu co narusze-
nia moralne. Blair (1995) ttumaczy to specyficzna motywacja uwiezio-
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nych, ktérzy najprawdopodobniej chcieli pokazacé sie z jak najlepszej
strony, by zwiekszy¢ swoje szanse na wczesniejsze zwolnienie.

Ciekawych wniosk6w dostarczyly analizy uzasadnien, dlaczego pre-
zentowane naruszenia sg niewlasciwe. Niepsychopatyczni wiezniowie,
uzasadniajac naganno$¢ naruszen, réznicowali naruszenia moralne
i konwencjonalne. W wypadku moralnych odwotywali sie do dobra i praw
ofiary. Natomiast psychopaci podawali wylacznie uzasadnienia typowe
dla naruszen konwencjonalnych, réwniez wtedy, gdy naruszenia mialy
charakter moralny.

Wyniki innych analiz tego badacza (Blair, 1999; Blair i in., 1997)
potwierdzity z kolei, ze psychopaci réznig sie od oséb zdrowych spo-
sobem reakcji na bodZce wywolujace dyskomfort (dystres). Osobom
badanym prezentowano obrazy przedstawiajace bodZce zagrazajace,
wzbudzajace strach (np. rozzloszczong twarz) lub bodzce stresujace,
wzbudzajace dyskomfort (np. obraz ptaczacego dziecka). Nie zanoto-
wano réznic miedzy psychopatami a osobami zdrowymi w reakcji na
bodzce zagrazajace. Pojawily sie natomiast r6znice w odpowiedzi na
bodZce wywotujace dyskomfort. Psychopaci wykazywali istotnie nizsze
fizjologiczne reakcje na bodzce wywotujace dyskomfort. Wyniki te
pokazuja zatem, ze psychopatéw charakteryzuja braki w afektywnych
reakcjach na cierpienie innych.

Pézniejsze badania (Cima, Tonnaer i Hauser, 2010) sugeruja jednak,
ze osoby ze sktonnosciami psychopatycznymi moga w pewnych sytua-
cjach wykazaé sie normalnymi ocenami moralnymi (choé nie zawsze)
1 odréznié dobre zachowanie od zlego, ale brak im motywacji do odpo-
wiedniego zachowania. Zaburzone przetwarzanie emocjonalne uposle-
dza nie tyle ich procesy oceniania, ile procesy motywacyjne, odpowie-
dzialne za podejmowanie dziatania zgodnego z tymi ocenami.

Przytoczone badania wyraznie wskazuja, ze istnieje wiele empi-
rycznych danych potwierdzajacych ogromne znaczenie emocji w pro-
cesie tworzenia ocen moralnych, lecz badacze wciaz nie sg zgodni przy
okreslaniu ich doktadnej roli. Czy emocje jedynie modulujg oceny mo-
ralne, czy tez sa zrédltem emocji? Przyjrzyjmy sie czterem najbardziej
znanym teoriom - spoteczno-intuicjonistycznej, dwoch proceséw oraz
uniwersalnej gramatyki moralnej — dotyczacym zagadnienia oraz
diadycznej teorii moralno$ci potoczne;j.
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2.3. Modele teoretyczne dotyczace roli emocji
podczas formutowania ocen moralnych

2.3.1. Model spofeczno-intuicjonistyczny J. Haidta

Model tworzenia ocen moralnych Jonathana Haidta (2001) nawigzuje
do powszechnej obecnie perspektywy patrzenia na procesy oceniania
i podejmowania decyzji, ktéra przyjmuje istnienie w umysle dwéch
odmiennych systeméw przetwarzania informacji. Systemy te sa réz-
nie nazywane przez rozmaitych badaczy — system heurystyczny
ianalityczny (Evans, 1989), asocjacyjny i oparty na zasadach (Sloman,
1996), automatyczny i kontrolowany (Stanovich i West, 1998) lub po
prostu System 1 i System 2 (Stanovich, 1999; Kahneman, 2012). Choé
szczegbétowe charakterystyki obu systemoéw u r6znych autoréw nie sa
identyczne, teorie zaktadajace dziatanie dwoch systemow (okreslane
jako teorie dwusystemowe lub dwu-procesualne, dual-process) wspdlnie
przyjmuja nastepujace zatozenia:

m System 1 jest ewolucyjne starszy, podobny do proceséw poznaw-
czych zwierzat, opiera sie na wiedzy niejawnej (implicit) i podsta-
wowych emocjach;

m Dziatanie Systemu 1 silnie zalezy od kontekstu, jest szybkie,
zachodzi bez §wiadomosci osoby i jest niezalezne od jej zdolnosci
poznawczych;

m System 2 jest mlodszy ewolucyjnie, wtasciwy tylko ludziom, opiera
sie na jawnej (explicit) wiedzy i emocjach ztozonych, wyzszego
rzedu;

m Dziatanie Systemu 2 przebiega powoli i podlega kontroli osoby;
ma charakter abstrakcyjny (niezalezny od kontekstu), bazuje na
regutach i jest powiazane ze zdolno$ciami poznawczymi osoby.

Istnieja r6zne warianty teorii dwuprocesualnych — szeregowe, réw-
nolegte lub hybrydowe. W modelach szeregowych przyjmuje sie, ze
pierwsze uruchamiane sg procesy z Systemu 1 i dopiero p6zniej, jesli
wyniki dziatania Systemu 1 nie sg zadowalajace, uruchamiany jest
System 2 (Evans, 2008; Evans i Stanovich, 2013). W modelach réwno-
legtych przyjmuje sie, ze od poczatku dziatajg dwa systemy, ale z powodu
tego, ze procesy z Systemu 1 sg szybsze, zazwyczaj one przejmuja kon-
trole nad rozwiazaniem problemu. W zalezno$ci od tego, jak oceniony
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jest rezultat osiggniety przez procesy z Systemu 1, procesy za ktore
odpowiedzialny jest System 2, sg wygaszane lub kontynuowane,
a wtedy przejmuja kontrole na rozwiazywaniem zadania (Sloman,
1996; Smith i DeCoster, 2000). Modele hybrydowe z kolei 1acza zato-
zenia modeli réwnoleglych i szeregowych (De Neys, 2012; Handley
i Trippas, 2015; Pennycook i in., 2015).

Model spoteczno-intuicjonistyczny J. Haidta (2001) jest, uzywajac
powyzszej terminologii, przyktadem modelu szeregowego. Haidt przed-
stawia proces tworzenia ocen moralnych za pomoca schematu poka-
zano na rysunku 2.2. Uwaza, ze zrédtem naszych ocen moralnych sa
intuicje bedace produktem Systemu 1. Intuicje to ,,pojawiajace sie
nagle w §wiadomosci lub na obrzezach §wiadomosci oceniajacych
odczué (lubienia-nielubienia, dobra—zta) dotyczacych charakteru lub
dziatan osoby, bez jakiegokolwiek poczucia przechodzenia przez rézne
kroki poszukiwania, wazenia dowodéw lub wyciagania wnioskéw”
(Haidt i Bjorklund, 2008, s. 188). To niepodlegajaca refleksji reakcja
na bodziec (sytuacje) prowadzi zatem do pojawienia sie oceny, ktéra
pojawia sie w §wiadomosci nagle, w postaci intuicji moralnej. Na rysun-
ku modelu Haidta obrazuja to linie 11 1’. Rola Systemu 2 jest stworzenie
stownego uzasadnienia, wspierajacego intuicje, jesli zachodzi taka
konieczno§é — linie 2 i 2°).

Pierwszenstwo plynacych z Systemu 1 intuicji w procesie tworzenia
ocen moralnych wynika, zdaniem Haidta, m.in. z faktu, ze zdolnos§¢
rozrézniania zachowan dobrych i ztych musiata pojawié sie wczeéniej
niz jezyk i abstrakcyjne rozumowanie oparte na jezyku (procesy od-
powiadajace Systemowi 2). Uzasadniajac swoja teorie, Haidt (2001)
odwotuje sie takze do zjawiska, ktére nazwat moralnym oniemieniem
(moral dumbfounding) (zob. ramka 2.4). Zjawisko to polega na tym,
ze ludzie ujawniaja wyrazne i silne przekonania moralne, ktore sa
zdecydowana ocena pewnych dziatan, nie bedac w stanie znalezé dla
nich przekonujacego uzasadnienia. Dochodzg wiec do wyraznej oceny
moralnej, lecz z pewnoscig nie jest to rezultat rozumowania.

Haidt (2001) dopuszcza mozliwo$é powstania oceny moralnej na sku-
tek rozumowania — oceny rozumowej (reasoned judgment, przerywana
linia 5), uwaza jednak, ze w praktyce takie sytuacje zdarzaja sie nie-
zmiernie rzadko, gdy wzbudzone sa rézne intuicje i osoba dokonuje
ostatecznego osgdu albo opierajac sie na najsilniejszej intuicji, albo
pozwalajac rozumowi na wybo6r miedzy alternatywami na podstawie
jakiej$ zasady. Ponadto Haidt uwaza, ze zmiana na drodze osobistej
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refleksji (private reflection, linia 6) ma charakter raczej zmiany intuicji
—uruchomienia innej afektywnie zabarwionej intuicji — niz uwzgled-
niania w ostatecznej ocenie racjonalnych argumentow.

oceniana
sytuacja

rozumowanie
osoby A

intuicja
osoby A

rozumowanie
osoby B

intuicja
osoby B

Rysunek 2.2. Proces tworzenia oceny moralnej wg modelu
spoteczno-intuicjonistycznego J. Haidta

Zrédto: opracowanie na podstawie Haidt (2001).

Obok osobistej refleksji na koncowa ocene moralng osoby moze
takze wplywac otoczenie osoby. Rozumowanie os6b w otoczeniu osoby
dokonujacej oceny moralnej, ich argumenty, krytyka, moga wplynaé
na jej ostateczng ocene. Haidt nazywa to oddziatywanie perswazja
rozumowa (reasoned persuasion, linie 31 3’). Mozliwa jest takze pers-
wazja spoteczna (social persuasion). Na rysunku reprezentuja ja li-
nie 414’. Rozumowanie osoby A (B) moze wptyna¢ na oceny osoby B (A),
lecz nie przez zmiane jej rozumowania, a przez wpltyw na jej emocjo-
nalna reakcje na oceniang sytuacje, na sposéb spostrzegania tej sytua-
cji. Perswazja ta wynika z dziatania motywéw, takich jak poczucie
powiazania z innymi (relatedness) oraz spéjnosci. Zgodnie z pierw-
szym z nich jesteSmy podatni na podporzadkowywanie sie motywacji
do zgadzania sie z naszymi przyjaciéimi, przez co w rezultacie przyzna-
jemy im racje. Haidt (2001), powotujac sie na badania Chen, Shechtera
i Chaiken (1996), zwraca uwage, ze odczuwamy motywacje do zgadza-
nia sie naszymi przyjaciéimi, gdyz nie chcemy by¢ postrzegani jako
niemili. Motywacja taka moze prowadzi¢ do postugiwania sie heury-
stykami, np. wyrazania umiarkowanych opinii minimalizujacych nie-
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zgode, jesli opinie przyjaciél nie sg nam znane, by nasze relacje dobrze
sie rozwijaty (Chen, Shechter i Chaiken, 1996). W efekcie sam fakt,
ze przyjaciele wyrazaja negatywna opinie na jaki§ temat wystarcza,
byémy i my odnosili sie krytycznie do tej kwestii.

Zgodnie z drugim typem motywacji mamy sktonnos¢ do utrzymy-
wania naszych postaw i przekonan w zgodzie z przekonaniami i po-
stawami centralnymi dla naszej tozsamosci i odrzucania informacji,
ktore im zagrazaja. W rezultacie, jak pokazuja badania, mamy skton-
noé$¢ do akceptowania informacji wspierajacych nasze przekona-
nia z mniejszym krytycyzmem niz informacji podwazajacych nasze
przekonania.

Do zobrazowania swojej teorii Haidt uzywa metafory emocjonal-
nego psa i racjonalnego ogona. Wedtug niego jesteémy emocjonalnymi
psami, komunikujacymi sie ,,racjonalnie” za pomoca ruchéw ogona.
Cho¢ wiec to ogon komunikuje otoczeniu stany wlasciciela, stany wias-
ciciela wprawiajg go w ruch.

Krytyka modelu Haidta dotyczy gtéwnie twierdzenia, ze wptyw ro-
zumowania ogranicza sie do racjonalizowania post-hoc ocen moralnych.
David Pizarro i Paul Bloom (2003) zwracajg uwage, ze intuicje moga
by¢ ksztaltowane przez czynniki, ktére sa racjonalne i poznawcze nie
tylko na poziomie spolecznym, lecz takze jednostkowym, np. ocene
poznawcza sytuacji. Pizarro i Bloom postugujg sie przyktadem osoby,
ktora znajduje w kieszeni wspotmatzonka karteczke z numerem te-
lefonu. Reakcja tej osoby bedzie zaleze¢ od tego, czy juz wczeéniej po-
dejrzewata wspétmatzonka o zdrade. Ponadto zwracaja oni uwage, ze
pemienie okreslonych rél takze moze wptywac na ksztatt pojawiajacych
sie intuicji moralnych.

Podobna krytyka ptynie tez od Cordelii Fine (2006), ktéra podkresla
wiekszg role rozumowania w procesach formutowania ocen moral-
nych, niz sugeruje to model spoteczno-intuicjonistyczny. Powotuje sie
przy tym na badania pokazujgce, ze kontrola poznawcza moze wpty-
wac na intuicje moralne. W jednym z takich badan (Monteith i in.,
2002) uczestnicy wypetniali test IAT mierzacy site ich nie§wiadomych
uprzedzen w stosunku do 0s6b czarnych, po czym wyjasniano im cel
badania i podano uzyskane przez nich wyniki. Nastepnie osoby badane
braty udziat w kolejnym zadaniu, w ktérym oceniaty atrakeyjnosé imion,
ktére sg typowe wsréd oséb czarnych. Osoby, ktérych wyniki ujawniaty
takie uprzedzenia, odczuwajac poczucie winy istotnie bardziej niz ba-
dani, ktérych wyniki nie ujawniaty uprzedzen, lubity imiona popu-
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larne wérdd czarnych oséb. Fine uwaza, ze taka kontrola moze by¢
sprawowana automatycznie, tak ze w rezultacie powstaje nowa intu-
icja moralna, a pierwotne uprzedzenie rasowe jest trwale sttumione.
Haidt zgodzit sie z krytyka Fine i przyznal, ze jest mozliwe, Ze niektore
intuicje sa po prostu zasadami moralnymi, ktére zostaty §wiadomie
przyswojone i staly sie pézniej reakcjami automatycznymi (Haidt
i Bjorklund, 2008a).

Mimo pewnych zastrzezen (np. powyzsze), sugerowane pierwszen-
stwo intuicji w dokonywaniu ocen moralnych ma wyrazne poparcie
w danych empirycznych. I tak np. odczucie, ze cos jest dobre lub zle
pojawia sie bardzo szybko po zobaczeniu bodZca — juz w ciagu pierw-
szych 250 milisekund (Decety i Cacioppo, 2012). Czas ten jest zbyt
krétki, by mogto zachodzié jakie§ rozumowanie. Argumentéw za pow-
szechno$cig intuicyjnych Zrédet ocen moralnych dostarczaja réwniez
badania pokazujace, ze juz kilkumiesieczne dzieci dokonuja ocen
dobra i zla, wykazujac preferencje kukietek ,,dobrych” — pomagajacych
innym nad kukietki ,,zte” — przeszkadzajace innym kukietkom w osig-
ganiu ich celéw (Buon i in., 2014; Hamlin, 2015; Van de Vondervoort
i Hamlin, 2016).

Z kolei potwierdzenia, ze intuicje w rozumowaniu moralnym nie
muszg by¢ zabarwione emocjonalnie dostarczajg m.in. wyniki badan
Parzuchowskiego i Wojciszke (2014) z wykorzystaniem gestu poloze-
nia reki na sercu. W serii badan pokazali oni, ze ten gest jest w naszej
kulturze silnie kojarzony z uczciwoscia. Posluzenie sie nim wplywa
zar6wno na oceny zachowania danej osoby, jak i jej zachowanie. Osoba
o watpliwej prawdomoéwnosci — wypowiadajaca o sobie zdania typu
,Nigdy nie odkladam niczego na pézniej”, jest oceniana jako bardziej
prawdomoéwna i szczera, gdy jest widziana przez oceniajacego z reka
na sercu niz na biodrze. Intuicje uruchamiane w sytuacji formutowania
oceny moralnej nie sa zatem jedynie reakcjami emocjonalnymi, ale
automatycznie uruchomianymi skojarzeniami pozostalymi wskutek
wezesniejszych zestawien bodzca (np. gestu) z okre§long interpretacja
(komunikowaniem uczciwos$ci).
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Ramka 2.4. Moralne oniemienie

Jonathan Haidt, Fredrik Bjorklund i Scott Murphy (2000) postawili sobie pytanie, czy
jest mozliwe, by ludzie, dokonujac ocen moralnych, moéwili:,Sadze, ze X jest zte, ale
nie umiem znaleZ¢ powodu [dlaczego jest zte]”. W tym celu przeprowadzili ekspery-
ment, w ktérym stawiali badanych ludzi przed piecioma zadaniami. Jedno z nich to
klasyczny scenariusz Kohlberga, zatytutowany Heinz, dwa kolejne to scenariusze
zaprojektowane tak, by uruchamiaty intuicyjne oceny moralne — Kazirodztwo i Kanibal.
Pierwszy z nich opisuje dobrowolny akt kazirodczy miedzy dorostym rodzeristwem,
a drugi przedstawia kobiete gotujacg i zjadajaca mieso ludzkie pochodzace z ciata
ofiarowanego do celéw badawczych laboratorium, w ktérym kobieta pracuje. Dwa
kolejne zadania, uruchamiajgce oceny intuicyjne, lecz niedotyczace tresci moralnych,
zostaty nazwane Karaluch i Dusza. W zadaniu Karaluch badani byli proszeni o picie ze
szklanki soku, przed i po wrzuceniu do niej wysterylizowanego karalucha. Z kolei za-
danie Dusza wigzato sie z propozycjg podpisania w zamian za 2 dolary kartki papieru
(i podarcie jej péZzniej) o nastepujacej tresci: ,Ja (imie badanego) niniejszym sprze-
daje moja dusze Scottowi Murphy’emu (eksperymentatorowi) za kwote 2 dolaréw”.
Na dole kartki widniat napis:,,To nie jest kontrakt wiazacy prawnie”.

Badanie byto realizowane indywidualnie w pomieszczeniu z oknem weneckim,
pozastanianym pudtami i pétkami, z odstonietym fragmentem, ktéry umozliwiat
rejestracje przebiegu eksperymentu. Eksperymentator, wyjasniajac uczestnikom ich
role w badaniu, informowat, ze bedzie sie ono sktadato z pieciu zadan, w ktérych
zostang poproszeni o dokonanie oceny lub wykonanie pewnej czynnosci. Przepro-
wadzajacy doswiadczenie z kolei bedzie odgrywat role ,adwokata diabta”, zadajac
pytania i kwestionujac ich oceny oraz dziatania. Badani otrzymywali zadania w jednej
z dwdch kolejnosci: Kazirodztwo, Karaluch, Kanibal, Heinz, Dusza lub Heinz, Kanibal,
Karaluch, Kazirodztwo, Dusza. Po dyskusji po kazdym zadaniu wypetniali krétki kwe-
stionariusz, w ktérym oceniali swdj poziom niepewnosci, irytadji oraz stopieri polegania
w ocenie na rozumowaniu lub odczuciach. Analizowano zaréwno oceny badanych,
jak i zachowanie zarejestrowane w trakcie badania.

Wyniki pokazaty, ze kolejnos¢ zadan miata pewne znaczenie. Gdy dylemat Heinza
byt pierwszym zadaniem, sformutowanie pierwszej oceny zajeto badanym wiecej
czasu. Potrzebowali tez oni wiecej czasu na sformutowanie pierwszego argumentu,
a takze byli bardziej sktonni do zmiany zdania, w poréwnaniu z sytuacja, gdy dylemat
Heinza byt rozpatrywany jako czwarty. Ponadto wykazano, ze oceny i zachowania
w trakcie rozwigzywania dylematu Heinza byty zgodne z tradycyjnym, racjonalnym
podejsciem do ocen moralnych. Argumenty poprzedzaty ocene. Uczestnicy ekspery-
mentu nie modyfikowali swoich argumentéw pod wptywem uwag eksperymentatora,
byli pewni swoich ocen i bardzo rzadko przyznawali sie do polegania na odczuciach
przy formutowaniu oceny.

Zupetnie inaczej wygladaty wyniki dla dwéch dylematéw moralnych, ktére miaty
uruchamiac intuicyjne oceny. Badani deklarowali poleganie bardziej na odczuciach
niz rozumowaniu, niepewnos¢, a takze rezygnowali z wiekszosci argumentéw pod
wpltywem uwag eksperymentatora. Czesto przyznawali takze, ze nie potrafig znalez¢
uzasadnien dla swych ocen.
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Wyniki otrzymane w dwéch zadaniach uruchamiajacych intuicyjne oceny, lecz
niedotyczacych moralnosci byty bardziej podobne do tych uzyskanych w moralnych
zadaniach intuicyjnych niz do wynikéw dla dylematu Heinza, z wyjatkiem miar pa-
ralingwistycznych i niewerbalnych. Zadania te, najprawdopodobniej dlatego, ze
byty zabawniejsze, a takze wymagaty rzeczywistego i specyficznego zachowania,
wzbudzaty wiecej Smiechu i dotykania twarzy.

2.3.2. Model dwdch procesow J. Greene’a

Joshua Greene ze wspétpracownikami (gtéwnie Brianem Sommervil-
le’em, Leighem Nystromem, Johnem Darleyem) opracowali inny
model tworzenia ocen moralnych, tzw. model dwéch proceséw prze-
twarzania (dual-process model; Greeneiin., 2001, 2004). Autorzy ci,
podobnie jak zespét Haidta, przyjmuja, ze proces ewolucji wyposazyt
ludzi zaréwno w zdolno$¢ automatycznego reagowania na sytuacje mo-
ralne, jak i predyspozycje do angazowania sie w bardziej poznawcze,
abstrakcyjne rozumowanie w zaleznosci od sytuacji. Uwazaja jednak,
ze nie mozna wskazac jednego systemu jako Zrédta ocen moralnych we
wszystkich sytuacjach i staraja sie ustalié¢, w jakich sytuacjach Zrédtem
ocen moralnych sa reakcje emocjonalne, a w jakich kontrolowane pro-
cesy rozumowania.

Dziatanie dwéch systeméw w modelu Greene’a i wspétpracownikow
(2004) jest $cisle powigzane z dwoma klasycznymi podejSciami filozo-
ficznymi do ocen moralnych: deontologia i konsekwencjalizmem?.
Oceny moralne bedace konsekwencja dziatania Systemu 1 (doswiad-
czania silnego pobudzenia emocjonalnego) cechuje kierowanie sie
deontologicznymi nakazami i zakazami. Z kolei oceny moralne bedace
konsekwencja dziatania Systemu 2 charakteryzuje dazenie do osiag-
niecia w danej sytuacji jak najlepszego cato$ciowego wyniku. W zyciu
codziennym zazwyczaj dokonujemy ocen na podstawie jednego z sys-
teméw poznawczych, ale w przypadku dylematéw intuicje ptynace
z obu systeméw wchodza w konflikt. Niezbedny jest bowiem wybor

3 Deontologia, czyli - najkrécej opisujac — podejscie opierajace oceny moralne na
zgodno$ci dziatan z okre§lonymi normami, zasadami i zobowigzaniami. W podejs-
ciu przeciwstawnym — konsekwencjalizmie — oceny moralne zalezg od jakosci kon-
sekwencji dzialania. Wiecej o podejsciu deontologicznym i konsekwencjalistycznym
zob. rozdziat 3.
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miedzy naruszeniem zasad moralnych a maksymalizacja catosciowych
dobrych konsekwencji.

Dane, na ktérych opiera sie Greene, tworzac swoja teorie, pochodza
z opisywanych wczeéniej w tym rozdziale badan wykorzystujacych
rézne wersje dylematu wagonika*, w ktérych podczas dokonywania
wyboréw i ocen rejestrowano aktywno$é mézgu respondentéw. Pozwa-
laja one stwierdzié, ze w sytuacjach, ktore sa bliskie i osobiste — blizsze
tym, z jakimi w odlegtej przesztosci mieli do czynienia nasi przodkowie
(naruszenia typu przemoc fizyczna czy zagrozenia kazirodztwem) — mamy
sktonno$é do polegania na naszych intuicjach i odezuciach emocjo-
nalnych. Z kolei w sytuacjach nieosobistych, wtasciwych nowoczesne-
mu $rodowisku (np. unikanie ptacenia podatkéw), sktaniamy sie do
opierania naszych ocen i decyzji na procesach poznawczych — racjonal-
nej analizie argumentéw za i przeciw.

To wtaénie badania Greene’a i jego zespotu (2004) zwrécity uwage
na waznos$é obszarow zwigzanych z przetwarzaniem emocjonalnym
(obszaréw brzuszno-przysrodkowej kory czotowej, VMPC) oraz obsza-
réw zwigzanych z funkcjonowaniem poznawczym (grzbietowo-boczna
kora przedczotowa, DLPFC i przednia cze$é¢ zakretu obreczy, ACC)
w procesach formutowania ocen moralnych.

Teoria ta, cho¢ bardzo inspirujaca (czego wyrazem moze by¢ chociaz-
by liczba artykutéw z odwotaniami do niej), spotkata sie jednak z krytyka.
Jednym z zarzutéw jest to, Ze ogranicza sie wyltacznie do dylematéow
konstruowanych na wzér dylematu wagonika. Sztuczne dylematy mé-
wig niewiele o codziennej moralnosci, ktéra obejmuje szerszy zakres
zagadnien niz tylko kwestie fizycznej przemocy, i daja wypaczony obraz
zachowania moralnego ludzi. Ponadto niektérzy podkreélaja, ze sytu-
acjom takim brakuje realizmu afektywnego, co moze znacznie oslabiaé
site wnioskow na temat rzeczywistej roli emocji w ocenach i decyzjach
moralnych ludzi. Przyktadem moga tu by¢ zachowania oséb z lezjami
w brzuszno-przysrodkowej korze przedczotowej (VMPC). Osoby takie
dokonuja racjonalnych wyboréw maksymalizujacych dobre konsekwen-
cje w dylematach osobistych, wykazujac jednoczes$nie podwyzszona
sktonnos$é do wyboréw motywowanych reakcjami emocjonalnymi
w grze ultimatum (Koenigs i Tranel, 2007)5.

4 Takich jak opisywane wczeéniej dylematy Ktadki czy Zwrotnicy.

5 Gra zostata opisana w rozdziale 1. Przypomnijmy krétko, ze dwéch graczy ma w niej
do podziatu pewna kwote pieniedzy. Jeden z graczy proponuje podzial, drugi go
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Inna krytyka tego modelu dotyczy tego, ze sposéb odpowiadania
w dylematach nie moze by¢ podstawa do przypisywania osobie kierowa-
nia sie deontologiczna lub utylitarystyczna teoria moralnosci. Osobe
mozna uznaé za utylitaryste tylko wtedy, gdy uwaza, ze o tym, ze dzia-
anie jest moralnie wlasciwe, decyduje wytacznie to, czy maksymalizuje
calosciowe dobre konsekwencje. Sam wybér czy ocena nic nie méwia
o stojacej za nimi motywacji. Kahane i Shackel (2010) sugeruja, ze wy-
bér utylitarystyczny — np. zepchniecie z ktadki grubego nieznajomego,
by uratowaé 5 oséb — moze by¢ uzasadniony takze teoriami niekonse-
kwengjalistycznymi®.

Inna krytyka pochodzi z badan Jany Schaich Borg i wspétpracow-
nikéw (2006), ktérzy pokazali, ze na poziomie neuronalnym niektére
odpowiedzi deontologiczne (a wiec zgodnie z modelem Greene’a bedace
wynikiem dziatania Systemu 1) wiazaty sie z aktywno$cia emocjonal-

akceptuje lub odrzuca. Jesli drugi gracz propozycje odrzuci, to obaj nie dostaja nic.
Przyjmuje sie, ze gracz akceptujacy powinien zgodzié¢ sie na nawet najmniejsza
kwote, gdyz najmniejsza kwota jest lepsza niz nic. Wyniki wielu badan pokazuja
jednak, ze zbyt mate proponowane kwoty (od 20% i mniej catej kwoty) prowadza
do odrzucania propozycji. Niesprawiedliwy — odbiegajacy od mniej wiecej réwnego
— podzial wzbudza silne emocje, ktére motywuja do odrzucenia propozycji.

6 Na przyktad brytyjski filozof William David Ross (2002) przyjmuje, ze istnieja
rézne, konkurencyjne obowiazki moralne, ktére nazywa je obowigzkami prima
facie. Przez prima facie Ross nie rozumie przy tym tego, ze jakie§ dziatanie wydaje
sie na pierwszy rzut oka stuszne lub niestuszne, czyli ze wigze sie z nim jakis obo-
wigzek i jest ono z nim w zgodzie (lub nie jest). Chodzi mu raczej o to, ze w pewnych
okoliczno$ciach, ze wzgledu na nature danego czynu istnieja pewne racje moralne,
zeby tak postapié. Jako obowigzki prima facie Ross wymieniat: obowigzek dotrzy-
mywania slowa, naprawienia szkéd, wdziecznosci, sprawiedliwosci, dobroczynnosci,
samodoskonalenia oraz niekrzywdzenia innych.

Obowiazkéw prima facie nie da sie uporzadkowaé hierarchicznie za pomoca
jakiej$ zasady priorytetéw czy jakiejs ogblnej superzasady. Niemozliwa jest zatem
kalkulacja, w ramach ktorej identyfikowatoby sie wszystkie wchodzace w gre
obowiazki prima facie, a potem poréwnalo sie, wedtug jakies formuty, ich site i wy-
bierato ten, ktéry uzyskatl najwyzszy wynik. Kiedy dochodzi do konfliktu miedzy
réznymi obowiazkami/racjami i niezbedna jest refleksja, pozwalajaca na sformu-
towanie obowigzku konkretnego, dyktujacego, co w danej sytuacji — ,,tu i teraz”
— powinno sie zrobié. Sformutowanie obowigzku konkretnego ma jednak status
rozwazanej opinii, ktéra moze byé omylna, a nie prawdy samooczywistej. Ponadto,
z tego, ze jakis§ obowiazek prima facie zostal przewazony przez inny obowigzek
nie wynika, ze przewazony obowiazek przestat istnieé.

Mozliwe wiec, ze zdecydowany nie-konsekwencjalista w konkretnej sytuacji,
nawet dylematu Ktadki, moze uznaé uratowanie zycia pieciu osobom za wazniej-
sze niz argumenty za niekrzywdzeniem innych i wybierze opcje utylitarystyczna,
choé nie kierowat sie przy tym zasadg maksymalizowania catlo§ciowych dobrych
konsekwencji.
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nych obszaréw moézgu, lecz niektére byly powiazane z aktywnosciag
obszarow zwiazanych z funkcjonowaniem poznawczym. Podwaza to
prosta zalezno§¢, jaka sugeruje Greene — ze oceny deontologiczne sa
wynikiem dziatania Systemu 1. Schaich Borg i wspélpracownicy (2006)
sadza, Ze nie ma jasnego podziatu miedzy procesami rozumowania i pro-
cesami emocjonalnymi a preferencja utylitarystycznych vs deontolo-
gicznych ocen w dylematach moralnych.

Ponadto zasadna jest tu rowniez krytyka, ktéra sie pojawita przy
modelu spoteczno-intuicjonistycznym Haidta, zwiazana z wiedza
moralng czy pewnym treningiem. Trening i wytworzone nawyki moga
wytworzy¢ pewien automatyzm w reakcjach, nawet jesli go pierwotnie
nie byto. Tak wiec granica miedzy Systemem 1 a Systemem 2 moze sie
niekiedy zaciera¢ — reakcje pochodzace z Systemu 2 moga nabrac
charakteru reakcji pochodzacych z Sytemu 1 (staé sie szybkie i auto-
matyczne). Tak wiec o ile wyniki uzyskiwane przez Greene’a i wsp6t-
pracownikéw przemawiajg za pewng forma modelu dwdéch procesé6w
(odnoszacego sie jedynie do dziatania Systemu 1 i Systemu 2 podczas
tworzenia ocen moralnych), o tyle model, w ktérym taczy sie dziatanie
Systemu 1 z deontologia a Systemu 2 z utylitaryzmem, nie wydaje sie
mie¢ wystarczajacego oparcia w dotychczasowych wynikach badan.

2.3.3. Teoria uniwersalnej gramatyki moralnej J. Mikhaila

Do idei gramatyki moralnej nawiazuje kilku badaczy — John Mikhail
(2000; 2007; 2009; 2011), Marc Hauser (2006) czy Susan Dwyer (1999),
lecz to pierwszy z nich, w swoim doktoracie z 2000 roku, zaproponowat
na jej podstawie teorie wyjasniajaca wiele réznic w ocenach moralnych’
i dlatego to podejscie do rozumienia proces6w tworzenia ocen moral-
nych jest tu opisywane jako teoria uniwersalnej gramatyki moralnej
J. Mikhaila.

Zarowno teoria spotecznego intuicjonisty J. Haidta, jak i teoria
dwoch procesow J. Greene’a prébuja wyjasnié procesy tworzenia ocen
moralnych przez wskazanie, czy lub kiedy Zrédiem tych ocen sa zabar-

" Bardzo podobne poglady przedstawia Hauser (2006) w swojej ksiazce Moral
minds: How nature designed our universal sense of right and wrong. Podobiehstwo
jest tak uderzajace, ze Gilbert Harman, profesor Uniwersytetu Princeton, opubli-
kowatl na swojej stronie analize oskarzajacg Hausera o plagiat: http:/www.prin-
ceton.edu/~harman/Mikhail%20and%20Hauser.pdf (dostep: 28.06.2015).
W zwigzku z tym, prezentujac te teorie, powolywano sie gléwnie na prace Mikhaila.
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wione emocjonalnie procesy intuicyjne, czy tez $wiadome rozumowanie.
Teoria uniwersalnej gramatyki moralnej podchodzi do problemu ocen
moralnych z innej perspektywy. John Mikhail (2000; 2007; 2011)
zauwaza bowiem, ze zrozumienie procesow tworzenia ocen moralnych
wymaga nie tyle wyboru miedzy emocjami a rozumowaniem, ile zro-
zumienia mechanizmu przeksztatceniowego (komputacyjnego), odpo-
wiedzialnego za przetozenie cech ocenianej sytuacji na ocene moralna.
Kiedy osoba staje przed sytuacja wymagajaca oceny moralnej, uru-
chamiane sa zasady konwersji cech tej sytuacji na opis strukturalny,
do ktérego stosowane sg (bez udziatu §wiadomosci) odpowiednie zasady
deontyczne, prowadzace do powstania oceny moralnej (rysunek 2.3).

dopuszczalne

~CO-CO-C0=
dane T

welsdowe niedopuszczalne
opis
. reguty strukturalny reguty .
bodziec
“ konwersji (umystowa deontyczne reakcja
reprezentacja
sytuacji)

Rysunek 2.3. Proces tworzenia oceny moralnej wg J. Mikhaila
Zréodto: za: Mikhail (2007).

Mikhail zajmuje sie wiec, odwotujac sie do schematu procesu two-
rzenia oceny moralnej wg Haidta, etapem opisywanym pierwsza
strzatka na tym schemacie — strzatka bez numeru, miedzy weztem
,oceniania sytuacja” — ,intuicja osoby A”. Interesuje go wiec ten etap,
ktérego ani Haidt, ani Greene przekonujaco nie wyjasniaja® — etap two-

8  Greene uwaza np., ze w dylemacie Zwrotnica dziatanie jest uznawane za dopusz-
czalne, gtéwnie dlatego, ze wigze sie z nieuzywaniem bezposrednio sity fizycznej
w stosunku do ofiary. Mikhailowi udato sie jednak stworzy¢ takg wersje dylematu
Zwrotnicy, w ktérej dziatanie, wbrew przewidywaniom Greene’a, jest uznawane
za niedopuszczalne. W wersji tej pociagajacy ze zwrotnice nienawidzi cztowieka
stojacego na bocznym torze i nie obchodzi go los pieciu os6b. Przestawienie zwrotnicy
jest oceniane przez wiekszo§¢ ludzi jako niedopuszczalne mimo iz dylemat jest
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rzenia reprezentacji zdarzenia podlegajacego ocenie moralnej. Oceny
moralne sa wiec w tym podejsciu wynikiem przeksztatcen (computa-
tions), ktére sa procesami poznawczymi, lecz w innym znaczeniu niz
u Kohlberga (1984). Przeksztalcenia te sg poznawcze w tym sensie,
ze sg pozbawione tresci afektywnych. Przeksztatcenia sg takze nie-
swiadome i szybkie, co sprawia, ze tacza w sobie cechy zaréwno Syste-
mu 2, jak i Systemu 1. Swiadome rozumowanie i/lub reakcja emocjo-
nalna pojawiajg sie juz po sformulowaniu oceny moralne;j.

Celem badania proceséw tworzenia ocen moralnych nie jest usta-
lenie, czy wazniejsze w nich jest Swiadome rozumowanie, czy reakcje
emocjonalne, lecz poznanie zasad, wedtug ktérych przebiegaja prze-
ksztalcenia cech sytuacji oraz zidentyfikowanie zasad deontycznych,
jakimi postugujg sie ludzie w tym procesie.

Inspiracja do opracowania teorii gramatyki moralnej byta dla Mik-
haila sugerowana przez Johna Rawlsa (1971) analogia lingwistyczna
- analogia miedzy teorig uniwersalnej gramatyki (theory of universal
grammar) zaproponowang przez Chomsky’ego (1957) a zdolnoécia
moralng (moral capacity) (zob. ramka 2.5).

Ramka 2.5. Uniwersalna gramatyka Noama Chomsky’ego

Noam Chomsky jest jednym z najbardziej znanych jezykoznawcéw, ktérego koncepcje
wywarty silny wptyw nie tylko na jezykoznawstwo, lecz takze na psychologie i infor-
matyke. Podwazyt poglad, Ze ludzie przyswajaja sobie jezyk na drodze warunkowania.
Swojg krytyke tego pogladu uzasadniat, odwotujac sie do kilku argumentdéw. Po pierw-
sze, zwracat uwage, ze dziecko w ciggu pierwszych dwdch lat musi przyswoic sobie bar-
dzo duzo informadji, ktére znacznie przekraczatyby jego mozliwosci, gdyby wszystko
zaczynato sie od stanu zerowego. Poza tym dzieci wypowiadaja zdania, ktérych nigdy
nie styszaty i robig btedy (btedy hiperregulacji®), ktérych nie mogty ustysze¢ od doro-
stych. W zwigzku z tym Chomsky uwazat, ze dzieci rodzg sie ze zdolnoscig do przyswo-
jenia sobie jezyka — zdolnos¢ ta jest wrodzona i specyficzna dla naszego gatunku.
U podstaw tej wtasciwej kazdemu normalnie rozwijajacemu sie cztowiekowi zdolno-
sci leza kompetencje nazwane przez Chomsky’ego gramatyka uniwersalng (Necka,
Orzechowski i Szymura, 2006).

,hieosobisty”, uzywajac terminologii Greene’a. Oceny tego dylematu pokazuja
wiec, ze na reakcje wplywaja takie cechy reprezentacji umystowej tego dylematu,
ktére nie sa uwzgledniane w wyja$nieniach Greene’aiin. (2001, 2004).

9 Bledy polegajace na tworzeniu wyrazen zgodnych z gramatycznym systemem
danego jezyka, lecz niezgodnych z norma i zwyczajem (np. utworzenie liczby
mnogiej ,czlowieki” od stowa ,,cztowiek).
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Chomsky (1982 ) wprowadza rozréznienie na strukture gteboka i powierzchniowa
jezyka oraz rozréznienie na kompetencje i wykonanie (ang. performance, ttumaczone
przez niektérych autoréw jako performancja). Struktura gteboka odnosi sie do sensu
informacji, znaczenia; jest wiec zawartosciag semantyczng zdania. Z kolei struktura
powierzchniowa to obserwowalna budowa zdania, tancuch dZzwiekowy. Struktura
gteboka (taka sama u ludzi postugujacych sie réznymi jezykami) jest zgodnie z za-
sadami danego jezyka przeksztatcana w strukture powierzchniowg. Struktura po-
wierzchniowa wyraza wiec strukture gteboka i moze to robi¢ na rézne sposoby (np.
uzywajac strony czynnej lub biernej — Ala kocha kota i Kot jest kochany przez Ale).
Przeksztatcanie struktury gtebokiej w powierzchniowa jest mozliwe dzieki requtom
transformacji.

Przez kompetencje Chomsky rozumie znajomos¢ gramatyki, natomiast wykonanie
to wyraz tej znajomosci w postaci aktywnosci jezykowej osoby, czyli innymi stowy:
zachowania jezykowe cztowieka. Z kwestig kompetendji jezykowej mamy do czynienia,
kiedy np. oceniamy gramatycznos¢ zdania, czyli jego zgodno$¢ z zasadami i ograni-
czeniami wtasciwymi okreslonej gramatyce. Chomsky uwaza, ze osoba, dla ktérej
dany jezyk jest jezykiem ojczystym, dysponuje intuicja jezykowg, bedaca wyrazem
kompetencji jezykowej, ktéra pozwala na automatycznie zachodzaca ocene grama-
tycznosci zdania. Gramatyczno$¢ nie wymaga sensu, co pokazuje stynne zdania
Chomsky‘ego Bezbarwne zielone idee wsciekle spiq. Ocena tego zdania nie nastrecza
wielu trudnosci. Jednak, jak pokazuja doswiadczenie os6b uczacych sie obcego je-
zyka, niedysponujacych kompetencja jezykowa wtasciwa rodzimym uzytkownikom
jezyka, oceny gramatycznosci zdania, gdy brakuje intuicji jezykowej, nie sg tatwe.

Rawls (1971) poréwnal nasze umiejetno$ci moralne do poczucia
gramatycznosci wypowiedzi w jezyku ojeczystym. W jednym i drugim
przypadku umiejetnosci nie wymagajg wysitku i sg automatyczne. Jestes-
my wedtug niego wyposazeni w zdolno$¢ moralng (moral faculty), umoz-
liwiajaca nam tworzenie ocen dobra i zta na podstawie dziatajacych
nie§wiadomie i niedostepnych §wiadomosci zasad dzialania. Zasady
te odnosza sie do specyficznych relacji miedzy przyczynami a konse-
kwencjami dziatania. Ponadto sa nie§wiadome — postugujemy sie nimi
bez $éwiadomego odwotywania sie do nich oraz nie jesteSmy w stanie
ich trafnie zidentyfikowac i nazwacé, nawet jesli chcielibySmy to zrobié.

Mikhail rozwija my$l Rawlsa (1971) i przedstawia propozycje tego,
jak przebiegaja kolejne kroki (nieSwiadomego) procesu dochodzenia do
oceny moralnej dziatania (rysunek 2.4) oraz identyfikuje kilka zasad de-
ontycznych, jakimi ludzie postuguja sie przy tworzeniu ocen moralnych.

W pierwszym kroku tworzona jest struktura czasowa, czyli ustalany
jest porzadek czasowy wystapienia poszczegélnych zdarzen sktadaja-
cych sie na sytuacje bedaca przedmiotem oceny. Nastepnie, na podsta-
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wie informacji ze struktury czasowej i wiedzy ogélnej osoby, ustalana
jest struktura przyczynowo-skutkowa zdarzen. Tworzy ona tancuch
przyczyn i skutk6w dla ocenianego dziatania lub zaniechania dziatania,
okredlajacy, kto, co, komu, kiedy i z jakim skutkiem zrobit. Ta struk-
tura jest nastepnie przeksztalcana w kolejna reprezentacje moralna,
w ktorej poszezegélne skutki sa klasyfikowane moralnie jako dobre lub
zte. Kolejnym krokiem jest struktura intencjonalna, oparta na zasa-
dzie domniemania niewinnosci, zgodnie z ktéra, dopéki nie ma danych
wskazujacych na inna interpretacje, przyjmuje sie, ze osoba ma dobra
wole i dazy do dobra oraz unika zta. W sytuacjach ze skutkami zaré6wno
dobrymi, jak i negatywnymi automatycznie zaklada sie, ze dobre skutki
sa zamierzone, zte za$ sa nastepstwami jedynie przewidywanymi. Gdy
negatywny skutek jest srodkiem do uzyskania dobrych konsekwencji,
musi by¢ jednak uznawany za zamierzony, gdyz stanowi jedyna droge
do uzyskania dobrych konsekwencji.

Dane

=
AR SV AN o SIP P

struktura struktura
przyczynowo deontyczna

struktura struktura

moralna

struktura
czasowa

bodziec

intencjo-
- skutkowa nalna

Rysunek 2.4. Reguty konwersji w procesie tworzenia oceny moralnej
wg J. Mikhaila

Zrédlo: za: Mikhail (2007).

Nastepnie tworzona jest struktura deontyczna, prowadzaca do
odpowiedniego sklasyfikowania danego zdarzenia. Struktura ta jest
systemem logicznego wnioskowania, dzialajacym w oparciu o klasyczna
logike. W rezultacie, w dylemacie Ktadki, na bazie dostepnych danych
tworzy sie reprezentacje np. naruszenia nietykalnoéci cielesnej (bat-
tery). Wnioskuje sie bowiem, ze sprawca musiat dotkna¢ ofiare, zeby ja
zrzucié na tory, oraz ze zrzucony mezczyzna nie wyrazitby zgody na takie
traktowanie, ze wzgledu na instynkt samozachowawczy. Ostateczng
wersje reprezentacji dzialania ocenia sie przez pryzmat regut deontycz-
nych (np. zakazu umy§lnego krzywdzenia innych czy zakazu narusza-
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nia nietykalnosci cielesnej innych) i formutuje sie ocene nakazu, dopusz-
czalnosci lub zakazu dzialania podlegajacego ocenie.

popetnienie zabdjstwa
w czasie ti*n+o*P)

dopuszczenie sie

naruszenia cielesnego

- +Nn+0,
W czasie t SR

spowodowanie, ze pociag L ) .
uderza w nieznajomego zapobiegniecie uderzeniu pociggu

cel
w czasie t ™9 grupe 5 osob w czasie £
\ Y J Przekierowanie pociggu w czasie t =
skutki Srodki
uboczne o
Przestawienie zwrotnicy w czasie t
Rysunek 2.5. Struktura dylematu Zwrotnica wg Mikhaila
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Mikhail (2009).
zapobiegniecie uderzeniu pociggu grupe 5 oséb
. (+n+0)
w czasie t cel
dopuszczenie sie naruszenia cielesnego
popetnienie w czasie t " -
zabdjstwa
w czasie t¢e) spowodowanie, ze pocigg uderza w grubego
nieznajomego w czasie t "
dopuszczenie sie naruszenia cielesnego
skutki )
W czasie t
uboczne = rodki
zepchniecie grubego nieznajomego Hfelely
w czasie t
dopuszczenie sie naruszenia cielesnego
a (-m)
W czasie t
dotkniecie grubego nieznajomego

w czasie tt™ -

Rysunek 2.6. Struktura dylematu Ktadka wg Mikhaila

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Mikhail (2009).
Teoria gramatyki moralnej pozwala wyjasnié réznice uzyskiwane

w réznych wersjach dylematu wagonika. R6zne wersje tego dylematu
réznia sie bowiem strukturami: czasowa, przyczynowo-skutkowa, mo-
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ralng i intencjonalna, prowadzac do innych reprezentacji umystowych
dziatania i odwotywania sie do innych zasad deontycznych przy formu-
towaniu oceny (rysunki 2.5 i 2.6). Reprezentacja dylematu w wersji
Zwrotnicy odpowiada dzialaniu zgodnemu z zasada podwdjnego skutku'’,
co uruchamia intuicje ,,dopuszczalne” w ocenie dziatania, podczas gdy
reprezentacja dylematu w wersji Ktadki odpowiada dziataniu zgodnemu
z definicjg umyslnego zabdjstwa (a wiec naruszenia zasady zakazu
umyslnego pozbawienia zycia niewinnej osoby), co uruchamia intuicje
,hiedopuszczalne” w odpowiedzi na ten dylemat.

Teoria ta spotkala sie ze znaczng krytyka, zwigzang gléwnie z ogra-
niczonymi mozliwosciami jej stosowania (jedynie do dylematéw o struk-
turze dylematu wagonika) oraz odwotywaniem sie tylko do zasad po-
chodzacych z tradycji filozofii zachodniej (ktére niekoniecznie moga
obowiazywac w takiej samej postaci w innych kulturach) (np. Dupoux
idacob, 2007; Prinz, 2008; Sripada, 2008). Krytyka dotyczy tez istotnej
réznicy miedzy ocenami moralnymi a ocenami gramatycznosci zdan.
W przeciwienstwie do ocen gramatycznosci zdan oceny moralne nie sg
kategoryczne, dopuszczalna jest pewna ich stopniowalnosé (Sterelny,
2010). Ponadto w ocenie gramatycznosci istnieje duza zgodnos§é wérod
0s6b, dla ktérych dany jezyk jest jezykiem ojczystym, podczas gdy
w przypadku wielu ocen dziatan w dylematach moralnych obserwowana
jest jedynie nieznaczna przewaga ocen jednego typu (akceptujacych
lub potepiajacych dziatanie w dylemacie).

Mimo uzasadnionej krytyki, niezaprzeczalna zaleta teorii Mikhaila
jest jednak zwrécenie uwagi na znaczenie cech sytuacji, ktore akty-
wujac rézne zasady, prowadza do odmiennych ocen moralnych sytuacji
o identycznych konsekwencjach. Analiza celu dziatania sprawcy okres-
lonych konsekwencji, uzytych przez niego Srodkow, a takze struktura
czasowa pojawiania sie pozadanych skutkéw i skutkéw ubocznych po-
zwala na wnioskowanie o intencjonalnosci dziatan, ktére jest kluczowe
w wielu ocenach moralnych — naganno$ci moralnej, obwiniania lub
dopuszczalnoéci dziatan.W kolejnym rozdziale zostang wiec przeana-
lizowane relacje miedzy sposobem dziatania sprawcy a percepcja in-
tencjonalnoéci jego dziatan.

10 Zasada ta, w najwiekszym skrécie, przyjmuje, ze dziatanie jest dopuszczalne,
gdy negatywne konsekwencje nie sg celem, a jedynie przewidywalnym skutkiem
ubocznym dziatania. Wiecej o tej zasadzie zob. podrozdziatl 4.1.5.
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2.3.4. Diadyczna teoria moralnosci potocznej K. Graya i D. Wegnera

W modelu wyjasniajacym procesy formulowania ocen moralnych, za-
proponowanym przez Kurta Graya i Daniela Wegnera (Gray i Wegner,
2011; Gray, Young i Waytz, 2012; Wegner i Gray, 2016), przyjmuje sie
perspektywe inna niz w opisanych wczeéniej modelach. Autorzy tej
teorii nie rozpatrujg proceséw tworzenia ocen moralnych z perspektywy
ich Zrédet w emocjach lub rozumowaniu. Najwazniejszym czynnikiem
1istota uniwersalnego modelu niemoralno$ci (universal moral template)
jest, wedlug autoréow diadycznej teorii moralnosci, intuicyjnie rozpozna-
wana szkoda/krzywda. Nie chodzi im przy tym o jakakolwiek szkode
(w znaczeniu straty), lecz o szkode spowodowana dziataniem identyfi-
kowalnego sprawcy (takim sprawca moze by¢ czlowiek, ale i korporacja
czy rzad). W przypadku niemoralnosci mamy wiec do czynienia z dwoma
wchodzacymi w interakcje umystami — intencjonalnie dziatajacym
sprawca i cierpiacg ofiara (rysunek 2.7). (Stad nazwa ,,diadyczna teoria
niemoralno$ci” — od greckiego stowa ,,600”, oznaczajacego dwa).

Rysunek 2.7. Schemat rozmytego poznawczego wzoru intuicyjnie rozpoznawanej
szkody, rozumianej jako percepcja intencjonalnie dziatajacego
sprawcy (iS) wyrzadzajacego krzywde (k)/ szkode (s) bezbronnej
ofierze (bO)

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie Gray, Schein i Cameron (2017).
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Teoria ta odwoluje sie do idei prototypow!! i przyjmuje, ze krzywda
i diada sprawca—ofiara tworza prototypowa sytuacje niemoralnosci.
W pewnym sensie podejscie to zwraca wieksza uwage na procesy poz-
nawcze (kategoryzacji) niz procesy emocjonalne, lecz procesy te odnosza
sie tu do czego$ innego niz byto to w opisywanych wcze$niej teoriach.
Co wiecej, jak zobaczymy za chwile, reakcje emocjonalne — negatywny
afekt jest niezbednym choé¢ niewystarczajacym elementem pojecia
niemoralnosci. Oceniana sytuacja zostanie oceniona jako tym bardziej
niemoralna, im bardziej zblizona bedzie do prototypu (typowego
przykladu krzywdy/szkody). Oceny moralne sg wiec powiazane z od-
dolnymi i odgérnymi procesami percepcyjnymi, koncentrujacymi sie
na analizie sytuacji w kategoriach sprawca dziatania—jego ofiara.
Jednoczes$nie sklasyfikowanie sytuacji jako niemoralnej automatycz-
nie uruchamia przekonanie o zaistnieniu krzywdy.

Pierwszym krokiem w procesie formutowania oceny moralnej jest
wiec obsadzanie uczestnikow sytuacji moralnej we wzajemnie wyklucza-
jacych sie rolach: moralnego sprawcy (moral agent) — podejmujacego
dziatanie podlegajace ocenie moralnej i moralnego odbiorcy (moral
patient) do$wiadczajacego skutkéw tego dziatania. Przypisywanie tych
rél odbywa sie automatycznie, gdy ludzie stykaja sie z dzialaniami uzna-
wanymi za niemoralne. Rola sprawcy krzywdy/szkody wiaze sie z byciem
zdolnym do intencjonalnego dziatania (co pociaga za sobg odpowiedzial-
nosé za dzialanie). Z kolei rola ofiary wiaze sie ze zdolnoscia do odczu-
wania bélu i cierpienia (dobrymi przyktadami sa tu dzieci, ludzie starsi
czy zwierzeta, ktore bardzo tatwo jest przypisaé do roli ofiary). Rozu-
mowanie moralne, w najwiekszym skrdcie, jest potaczniem intencjonal-
nego sprawcy moralnego i cierpiacego odbiorcy moralnego (cierpiace;j
ofiary). Site wsciekto$ci moralnej (moral outrage) wzbudzanej przez
dzialania mozna wiec przewidziec¢, opierajac sie na odpowiedzi na dwa
pytania: Jak bardzo cierpi ofiara? Jak bardzo umyslna jest krzywda/
szkoda wyrzadzana przez sprawce? Oceny mozliwosci odczuwania cier-
pienia przez ofiare i Swiadomego, umys§lnego dziatania przez sprawce

1 W teorii prototypéw przyjmuje sie, ze proces kategoryzacji — sklasyfikowania
jakiegos$ bodzca (np. obiektu lub dziatania), jako przyktadu okreslonego pojecia,
zachodzi poprzez poréwnanie go z prototypowym przyktadem tego pojecia, a nie
przez identyfikacje cech wystarczajacych i koniecznych do bycia wlaczonym do
okreslonej kategorii (Rosch, 1978). Prototyp (poznawczy model/wzdr), w najbardziej
podstawowym rozumieniu jest przyktadem najczestszych, najwyrazniejszych i naj-
wazniejszych cech danej kategorii (zob. Maruszewski, 2011).
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pozwalajg przewidziec, jak silne bedg emocjonalne reakcje wzbudzone
przez okreslone naruszenie moralne. I tak, np. kradziez 100 zlotych
menedzerowi banku wzbudzi stabsze negatywne emocje niz kradziez
100 ztotych staruszce na emeryturze, gdyz ludzie najprawdopodobniej
ocenialiby zdolno$é do cierpienia z powodu kradziezy znacznie nizej
u menedzera niz u staruszki.

Roéwniez zaobserwowanie krzywdy uruchamia automatyczne poszu-
kiwanie sprawcy i gdy nie uda sie znalez¢ cztowieka odpowiedzialnego
za krzywde, role sprawcy przypisuje sie Bogu (Gray i Wegner, 2011).
To automatyczne poszukiwanie osoby krzywdzacej (sprawcy) i krzyw-
dzonej (ofiary) okreslane jest jako kompletowanie diady moralne;.

Jak juz wspomniatam, ta teoria ocen moralnych bazuje na podej$ciu
prototypowym. Konsekwencjg prototypowego podejécia jest miedzy
innymi zréznicowanie stopnia, w jakim rézne egzemplarze sa dobrymi
przedstawicielami danego pojecia. Podobnie jest w przypadku pojecia
krzywdy/ szkody w diadycznej teorii moralnosci. Krzywda/szkoda w tej
teorii rozciaga sie na kontinuum. Jeden biegun tego kontinuum (najlep-
sze przyklady pojecia) stanowia dziatania, w ktérych tatwo zidentyfiko-
wac dziatajacego intencjonalnie sprawce, bezbronng ofiare oraz spowo-
dowanie strat. Przykladami takich dziatan sa prototypowo niemoralne
i zagrazajace z perspektywy ewolucyjnej dziatania, takie jak morder-
stwo czy gwalt. Drugi biegun to dziatania, w ktérych ogromnie trudno
jest dostrzec elementy diady. Jako przyktad takiego dziatania Schein
i Gray (2017) podaja samotna medytacje na powietrzu w letni dzien. Po-
miedzy tymi biegunami znajduja sie pozostate przyklady szk6d/krzywd.

Prototypowosé krzywdy/szkody rézni sie jednak od prototypowosci
poje¢ naturalnych, takich jak np. ptak. W przypadku pojeé¢ naturalnych
identyfikowane sg bowiem obiektywne fakty — np. to, czy ptak potrafi
lataé¢. W przypadku krzywdy/szkody sytuacja jest natomiast bardziej
skomplikowana. Wazna cecha krzywdy/szkody jest jej subiektywnog$é.
Nie jest ona czyms statym i obiektywnym, jak podkreslaja Schein
i Gray (2017), szkoda/krzywda jest w oczach patrzacego — jest wyni-
kiem percepcji — a wiec procesu zaleznego od kontekstu sytuacyjnego
oraz wiedzy i do§wiadczen patrzacego. Ocena zdolnosci sprawcy do
intencjonalnego dziatania czy ofiary do odczuwania cierpienia jest
subiektywna. Ludzie moga rézni¢ sie w ocenach moralnych, inaczej
oceniajac umystowe mozliwosci potencjalnych sprawcéow i ofiar. Dobrze
obrazuja to spory dotyczace aborcji i tego, czy dzieci, ktére dopuscity
sie morderstwa, powinny by¢ sadzone jak dorosli. W przypadku aborcji
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jej zwolennicy i przeciwnicy réznig sie percepcja zdolnosci ptodu do
odczuwania bélu'?, zas brak cierpiacej ofiary, w przypadku zwolennikow
aborgji, sprawia, ze dziatanie to nie jest oceniane jako niemoralne. Z ko-
lei w przypadku dzieci-mordercéw przeciwnicy i zwolennicy trakto-
wania ich jak dorostych mordercéow réznig sie w ocenie ich zdolnosci
myS$lenia i intencjonalno$ci dziatania. Tak wiec w tej samej sytuacji
ocena stanu dwoch umystow wchodzacych w interakcje — intencjonal-
nie dziatajacego sprawcy i cierpiacej ofiary moze by¢ istotnie rézna,
prowadzac do powaznych réznic w ocenach moralnych.

W badaniach nad prototypowa teorig pojeé¢ pokazano m.in., ze ludzie
potrzebuja mniej czasu przy ocenie, czy dany egzemplarz jest przykta-
dem danego pojecia, jesli jest on podobny do egzemplarza prototypowego
(zob. Maruszewski, 2011). Podobne wyniki — zréznicowane czasy doko-
nywania ocen szkodliwosci i niemoralno$ci réznych dziatan — uzyskali
w swoim badaniu Schein i Gray (2015). Pokazali oni, ze ludzie potrzebuja
znacznie mniej czasu, by uznaé gwatt czy morderstwo za dziatania szko-
dliwe i niemoralne niz kradziez, ktlamstwo lub plotki.

Potepienie moralne jest efektem nakladania sie na siebie trzech ele-
mentéw: negatywnego afektu, naruszenia normy i dostrzezenia szkody/
krzywdy (Gray i in., 2017). Gray i in. (2017) obrazuja istote oceny nie-
moralnosci dziatania cze$cia wspdlna trzech két (rysunek 2.8).

Chociaz do oceny niemoralnodci jakiego$ dziatania niezbedne sa
wszystkie trzy elementy, kluczowa jest krzywda/szkoda. Sama krzyw-
da/szkoda moze by¢ wystarczajaca do stwierdzenia niemoralno$ci, gdyz
jej obecnoéé czesto uruchamia uzupetnianie pozostalych elementéow
niezbednych do stwierdzenia niemoralno$ci. Prawidlowosc ta nie po-
jawia sie w przypadku dwéch pozostatych elementéw — negatywnego
afektu i ztamania normy. Naplucie w restauracji do talerza zupy budzi
negatywne odczucia i jest naruszeniem normy, ale nie jest uznawane
za dziatanie niemoralne. To obecno$é szkody przy naruszeniu normy
i pojawienie sie negatywnego afektu prowadza do oceny dziatania jako
niemoralnego (Schein i Gray, 2017). Tak wiec istotg niemoralnosci
w tej teorii jest obecno§é szkody/krzywdy, ktérej towarzyszy negatywny
afekt i naruszenie moralne (rysunek 2.9).

12 Stad byé moze wynika walka o stownictwo, ktére ma obowiazywaé w debacie
na temat aborcji. Zwolennicy konsekwentnie stosujg okreslenie ,pt6d”, podczas
gdy przeciwnicy ,,nienarodzone dziecko”. Zdolno§é odczuwania bélu przez ptéd
nie jest oczywista, trudno natomiast podwazaé zdolno§¢ odczuwania bélu przez
dziecko (nawet okreslane jako ,nienarodzone”).
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naruszenie
normy

negatywny
afekt

spostrzegana
szkoda/krzywda

Rysunek 2.8. Niemoralnos¢ (N) jako interakgcja trzech sfer: spostrzeganego
naruszenia normy i negatywnego afektu oraz percepgji
szkody/krzywdy

Zrédto: opracowanie wlasne za: Gray, Schein i Cameron (2017).

niemoralnosé

)

( negatywny dostrzezenie naruszenie \
afekt szkody/krzywdy normy

( myslacy spowodowanie bezbronna \
sprawca straty ofiara

Rysunek 2.9. Istota niemoralnosci jako interakgji trzech sfer: negatywnego
afektu, naruszenia normy oraz szkody/krzywdy, ktérg tworzy
spowodowanie jakiej$ straty przez myslacego (zdolnego
do intencjonalnego dziatania) sprawce moralnego, odczuwanej
przez bezbronna ofiare

Zrédto: opracowanie wlasne za: Gray, Schein i Cameron (2017).

Teoria ta zyskuje coraz wiecej zainteresowania i stymuluje wiele
badan. Jej autorzy twierdza, ze wyjasnia ona pewne zjawiska znacznie
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lepiej niz np. model spoteczno-intuicjonistyczny J. Haidta. Wedtug Schein
i Graya (2015) np. liberatowie i konserwatysci r6znig sie w rozumowa-
niu moralnym nie tyle waznoscia réznych sfer (Haidt i Graham, 2007,
Graham i in., 2009; Haidt i in. 2009; Haidt, 2014), ile wlasnie percepcja
szkody/krzywdy. Oceny szkody/krzywdy w odniesieniu do naruszen
lojalnosci byty istotnie wyzsze w grupie konserwatyst6w niz w grupie
liberatow (Schein i Gray, 2015). Wprawdzie Haidt i jego wspétpracownicy
zwrécili uwage na pewne kwestie metodologiczne, ktére mogty by¢
odpowiedzialne za braki réznic w ocenach moralnych liberatéw i kon-
serwatystow w badaniu Schein i Graya (2015), to jednak wyja$nianie
réznic w rozumowaniu moralnym réznych grup czy kultur r6znicami
w percepcji szkody brzmi do§é przekonujaco. Szczegélnie ciekawym
przyktadem moze tu by¢ naruszenie z obszaru czystosci (uzywajac ter-
minologii teorii fundamentéw moralnych), ktére po blizszym przyjrze-
niu sie moga okazadé sie naruszeniami dlatego, ze prowadza do szkody/
krzywdy. Konserwatysci mogg sprzeciwiaé sie matzenistwom osdb tej
samej ptci nie dlatego, ze postrzegaja je jako naruszajace sfere czystosci,
lecz dlatego, ze uwazaja je za szkodliwe spotecznie — wprowadzajace
chaos, niszczace stabilnosé spoteczng i krzywdzace dzieci. Gray i Keeney
(2015a; 2015b) pokazali ponadto, ze u podstaw ocen moralnych dziatan
z réznych sfer — naruszajacych sfere czystosci (np. korzystanie z ustug
prostytutki) lub szkody (morderstwo) po wyréwnaniu dziatan ze
wzgledu na ich typowosé i drastycznosé, lezy ten sam intuicyjny proces
identyfikacji szkody/krzywdy oraz diady sprawca-ofiara.

2.4. Podsumowanie

W psychologii moralnosci przez dtugi czas dominowato podejscie poznaw-
cze, ignorujace wptyw emocji na formutowanie ocen i podejmowanie
decyzji moralnych. Na skutek tzw. rewolucji afektywnej, zapoczatko-
wanej w latach 80. XX wieku, oraz rozwoju techniki neuroobrazowania
aktywnos$ci mézgu ujecie to wyraznie sie zmienito. Obecnie mamy do
czynienia z obfitoScig badan zajmujacych sie wptywem emocji na oceny
i decyzje moralne.

Badania te mozna podzielié na kilka kategorii. Jedna z nich sa eks-
perymenty, w ktérych manipuluje sie reakcjami emocjonalnymi ludzi,
a nastepnie prosi ich o dokonywanie ocen moralnych. W innych wyko-
rzystuje sie techniki neuroobrazowania aktywnosci mézgu podczas

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 113 2018-02-09 11:52:40



IEEZE Umyst moralny. Jak powstajg oceny moralne?

dokonywania ocen i decyzji moralnych, zaréwno u oséb zdrowych, jak
i z r6znego rodzaju zaburzeniami neurologicznymi. Jeszcze inng ka-
tegorie stanowia badania ocen o0séb z zaburzeniami funkcjonowania
emocjonalnego (psychopatami). Wyniki tych analiz wyraznie wskazuja,
ze oceny i decyzje moralne sa Scisle powigzane z reakcjami emocjonal-
nymi i aktywnoscia specyficznych obszaréw kory moézgowej. Szczegdl-
nie wazny jest obszar zwany brzuszno-przysrodkowa korg przedczotows
(VMPC), ktérego aktywnosé stanowi wskaznik emocjonalnego prze-
twarzania bodzcéw. Zaburzenia w tym obszarze prowadza do wiekszej
akceptagcji dzialan awersyjnych (zwigzanych np. z koniecznoscig bez-
posredniego wyrzadzenia szkody niewinnej osobie), lecz prowadzacych
do najlepszych catosciowych konsekwencji. Osoby z zaburzeniami w tym
obszarze cechuje takze slabsza reakcja na zte intencje, ktorych w dzia-
faniu nie udato sie zrealizowa¢ (sytuacje, w ktorych szkoda nie pojawita
sie, cho¢ osoba dazyta do jej powstania).

Zgromadzono wiec wiele danych wskazujacych wyraznie, ze oceny
i decyzje moralne sg $ciSle powigzane z reakcjami emocjonalnymi. Na-
tura tego zwiazku nie jest jednak do korica poznana i badacze réznia sie
w pogladach na to, czy emocje sg zZrédtem ocen moralnych, czy jedynie
im towarzysza. Cztery najbardziej znane wspétczesne teorie ocen mo-
ralnych to teoria spoteczno-intuicjonistyczna Haidta, teoria dwéch pro-
ces6w Greene’a, teoria uniwersalnej gramatyki moralnej Mikhaila
oraz diadyczna teoria moralnosci potocznej Graya i Wegnera.

Zar6owno Haidt, jak i Greene odwotluja sie w swoich teoriach do per-
spektywy zaktadajacej istnienie w umysle cztowieka dwéch odmiennych
systemow przetwarzania informacji — intuicyjnego i kontrolowanego.
Haidt twierdzi, ze Zrédlem ocen moralnych sa reakcje emocjonalne
(a doktadniej emocjonalnie zabarwione intuicje), a rozumowanie odgry-
wa role wyraZznie drugorzedna, dostarczajac uzasadnien dla powstatych
ocen. Z kolei Greene uznaje, ze nie da sie ustalié¢, ktéry system — po-
znawczy czy emocjonalny — jest wazniejszy podczas tworzenia ocen
moralnych. Stara sie zidentyfikowac cechy sytuacji, w ktérych Zrédiem
ocen sa albo reakcje emocjonalne, albo kontrolowane procesy rozumo-
wania. Twierdzi, ze w sytuacjach bliskich i osobistych jesteSmy bar-
dziej sktonni polegaé¢ na emocjach. W sytuacjach nieosobistych, ktére
nie wzbudzaja silnych emocji, opieramy natomiast oceny i decyzje na
rozumowaniu.

Mikhail przyjmuje zupetnie inne podejscie do badania procesu two-
rzenia ocen moralnych. Zgadza sie z tym, ze oceny moralne sa wynikiem
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dziatania procesow intuicyjnych, ale nie taczy ich z emocjami. Twier-
dzi, Ze sg one wynikiem dziatania mechanizmu, ktéry nazywa, nawia-
zujac do teorii uniwersalnej gramatyki Chomsky’ego, uniwersalna
gramatyka moralng. Procesy oceny moralnej zachodzg wedlug niego
podobnie jak oceny gramatycznosci zdan, automatycznie i bez Swia-
domosci zasad, na podstawie ktérych tworzona jest ocena. Dopiero
po ocenie moralnej uruchamiane sg zaréwno reakcje emocjonalne, jak
i procesy rozumowania. Teoria ta zwraca uwage na znaczenie w proce-
sie tworzenia ocen moralnych cech sytuacji, takich jak intencjonalno$é
dziatania sprawcy oraz sposé6b osiggania przez niego zatozonego celu.

Jeszcze inne podejscie do tworzenia ocen moralnych przyjmuja Gray
i Wegner. Przyjmuja oni, ze dziatanie jest sklasyfikowane jako niemo-
ralne, gdy pojawiajg sie jednoczeénie trzy elementy: negatywny afekt,
naruszenie normy i dostrzezenie szkody/krzywdy. Dostrzeganie krzyw-
dy jest intuicyjne i zachodzi przez poréwnanie dziatania do prototypo-
wej sytuacji niemoralnoéci: intencjonalnie dziatajacy sprawca, powo-
duje strate, odczuwang przez bezbronng ofiare. Dzialania niemoralne
pojawiaja sie w wyniku interakcji dwéch umystéw — sprawcy i ofiary
- stad nazwa modelu - diadyczna teoria moralnosci potoczne;j.
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Rozdziat 3

NATURA OCEN MORALNYCH: DEONTOLOGIZM
CZY KONSEKWENCJALIZM?

Badania nad wptywem emocji i rozumowania na procesy tworzenia
ocen moralnych zwracajg uwage na znaczenie cech osoby dokonujacej
oceny moralnej w tym procesie. Niepodwazalny jest bowiem fakt, ze
doznawane przez osobe stany emocjonalne lub pewne dyspozycje wpty-
waja na jakos$é formutowanych przez nig ocen moralnych. Badania,
szczegolnie te realizowane przez zesp6t Joshuy Greene’a, zwracaja uwa-
ge na powigzanie emocji i rozumowania z deontologicznymi i utyli-
tarystycznymi wyborami w dylematach moralnych. W tym rozdziale
przyjrzymy sie blizej temu, co stoi za inklinacjami deontologicznymi
vs konsekwencjalistycznymi w rozumowaniu moralnym, a takze jakie
sa konsekwencje posiadania takich wzglednie trwatych inklinacji deon-
tologicznych lub konsekwencjalistycznych z perspektywy podatnosci
0s6b o takich inklinacjach na btedy poznawcze.

3.1. Deontologiczne i utylitarystyczne podejscie
do ocen moralnych

Kwestia perspektywy deontologicznej i utylitarystycznej pojawita sie
juz w rozdziale 2, gdy byly analizowane zwiazki miedzy ocenami mo-
ralnymi a emocjami. W opisywanych tam badaniach wykorzystywano

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 117 2018-02-09 11:52:40



BEEEE Umyst moralny. Jak powstajg oceny moralne?

dylematy rozpedzonego wagonika, ktore w zaleznosci od cech sytuacji
nazywane byty dylematami Zwrotnicy lub Ktadki, oraz wiele innych
dylematéw, ktérych struktura byta taka sama — istnialy dwie mozliwosci
dziatania, z ktorych ta, ktéra prowadzita do wiekszych calosciowych
korzysci, wigzala sie jednocze$nie z naruszeniem jakiej$ normy.

Oceny w tego typu dylematach $wietnie obrazuja przeciwienstwo
dwoéch podejséé filozoficznych do ocen i decyzji moralnych, a mianowicie
podejécia deontologicznego i utylitarystycznego (konsekwencjalistycz-
nego) (zob. ramka 3.1). Teorie deontologiczne, uznajac pewne dziata-
nia za zle z natury, zakladaja, ze dziatania te nie powinny by¢ podej-
mowane niezaleznie od rezultatéw, jakie mozna dzieki nim osiagnaé.
Istnieje wiele teorii deontologicznych (skoncentrowane na dziatajacym,
skoncentrowane na ofierze czy umowy spotecznej), lecz mimo réznic
miedzy nimi wszystkie podkreslaja pewne zobowiazania ptynace z praw
i/lub zobowiazan, opierajac ocene moralna na analizie sposobu osia-
gania cel6w przez dang osobe (zob. Alexander i Moore, 2016).

Teorie konsekwencjalistyczne — odmiennie — koncentruja sie na
konsekwencjach wynikajacych z dziatania i zaktadaja, ze dziatania po-
winny by¢ oceniane moralnie na podstawie konsekwencji, jakie wywo-
tuja. Moralnie dobre dziatania to te, ktore prowadza do zwiekszenia
dobrych rezultatéw. Najbardziej znana forma konsekwencjalizmu — uty-
litaryzm - za dobre konsekwencje uznaje te, ktére prowadza do przy-
jemnych skutkow, a za wlasciwe moralnie — dziatania prowadzace do
maksymalnej iloci szczescia (zasada maksymalizowania przyjemno-
$ci i minimalizowania przykroéci) jak najwiekszej liczby oséb. Utyli-
tarysci po prostu dodaja lub usredniaja udziat kazdej osoby w dobrych
konsekwencjach, kiedy obliczaja maksymalizowanie dobra. Inni konse-
kwencjali$ci zwracajg takze uwage na to, jak konsekwencje rozktadaja
sie miedzy poszczegblnymi osobami, uznajac, ze natura dystrybucji
rezultatéw sama w sobie moze by¢ czescia dobrych konsekwencji. Podob-
nie jak w wypadku teorii deontologicznych, réwniez w obrebie samego
konsekwencjalizmu wyroéznia sie wiele koncepcji (zob. Sinnott-Arm-
strong, 2014).

Cho¢ dylematy wykorzystywane przez filozofow i psychologéw za-
zwyczaj dotycza problemoéw, z jakimi ludzie raczej nie majag szans
zetknaé sie w zyciu, nie oznacza to, ze ludzie z problemami o podobnej
strukturze sie nie stykajg. Wrecz przeciwnie: szczegélnie politycy czy
urzednicy czesto moga stawaé przed trudnymi wyborami, czy po§wiecié
interesy pewnych oséb dla wiekszego dobra innych (zob. ramka 3.2).
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Ramka 3.1. Klasyczni konsekwencjalisci i deontolodzy

John Stuart Mill (1959, s. 13) opisuje utylitaryzm (jedng z odmian konsekwencjalizmu)
i wtasciwe mu kryterium oceny moralnej dziatan nastepujaco:

~Nauka, ktéra przyjmuje jako podstawe moralnosci uzytecznos¢, czyli zasade naj-
wiekszego szczescia, gtosi, ze czyny sg dobre, jezeli przyczyniaja sie do szczescia, zte,
jezeli przyczyniaja sie do czegos przeciwnego. Przez szczescie rozumie sie przyjemnos¢
i brak cierpienia: przez nieszczescie cierpienie i brak przyjemnosci. Azeby przedsta-
wicjasno kryterium moralne sformutowane przez te teorie, wiele nalezatoby jeszcze
powiedzie¢, a zgtasza, co sie rozumie przez przyjemnos¢i przykroscinaile te sprawe
mozna zostawic¢ otwarta. Te dodatkowe wyjasnienia nie wptywaja na teorie zycia,
na ktorej opiera sie ta teoria moralnosci, mianowicie na teorie gtoszaca, ze przyjemnos¢
i brak cierpienia sg jedynymi rzeczami pozadanymi jako cele i ze wszystko, co poza-
dane (a jest tego rownie duzo w systemie utylitarystycznym jak w kazdym innym)
jest pozadane dlatego, ze samo jest przyjemne, badz dlatego, ze stanowi Srodek za-
pewniania przyjemnosci i zapobiegania cierpieniu”

Immanuel Kant (2008, s. 17), klasyk podejscia deontologicznego, tak oto opisuje
kryterium warto$ciowania moralnego dziatan:

»Dziatanie czerpie swoja moralng wartos¢ z obowiazku, a wiec nie z celu, ktéry
ma byc osiagniety, ale z zasady, ktéra go determinuje. Tak wiec moralna warto$¢ nie
zalezy od realizacji celu dziatania, ale wytacznie od przyjetej zasady, ze wzgledu na
ktdra czyn zostat podjety, bez wzgledu na jakiekolwiek pragnienia. Jak to jasno wynika
z poprzednich wywoddw, cele, jakie moga przyswiecac naszym dziataniom, a takze
skutki owych dziatan, traktowane jako cele i motywy woli, nie mogg nadac [naszym]
czynom zadnej bezwzglednej lub moralnej wartosci. W czym zatem moze leze¢ owa
wartos¢, skoro nie odnosi sie do woli i nie dotyczy oczekiwanych skutkéw? Nie moze
ona leze¢ nigdzie indziej, jak tylko w zasadzie woli, bez wzgledu na cele, ktére mo-
zemy przez dany czyn osiggnac. Albowiem wola miesci sie jakby na rozdrozu pomiedzy
swojg zasada a priori, ktéra jest formalna, i swoja pobudka a posteriori, ktéra jest
materialna i co$ ja musi zdeterminowad. Totez, jezeli dziatanie podejmowane jest z obo-
wiazku, to musi by¢ zdeterminowane przez formalng zasade woli, gdyz w tym przy-
padku wszelka materialna zasada zostata mu odrzucona”.

Ramka 3.2. Dylematy, ktdre nie byty ¢wiczeniami filozoféw: Coventry 1940

Osoby interesujace sie historig wiedzg, ze polski wywiad jeszcze przed rozpoczeciem
Il wojny swiatowej zdobyt egzemplarz niemieckiej maszyny szyfrujacej Enigma, a pol-
scy kryptolodzy Marian Rejewski, Jerzy Rézycki i Henryk Zygalski zdotali odczytac
niemieckie szyfry, uznawane za niemozliwe do ztamania. W efekcie wiele tajnych
informacji wojsk niemieckich nie byto tajemnica dla ich wrogéw. Latem 1939 roku pol-
ski wywiad przekazat kopie Enigmy wraz z informacjami dotyczacymi ztamanego
kodu Brytyjczykom. We wrzesniu polscy kryptolodzy ewakuowali sie przez Rumunie
do Frangji. Jeden z nich — Jerzy Rézycki — zgingt w 1942 roku, a dwaj pozostali wraz
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z Brytyjczykami nadal zajmowali sie niemieckimi szyframi w tajnym osrodku w Blet-
chley Park. Jedna z takich przechwyconych przez zespét z Bletchley wiadomosci byta,
zdobyta 14 listopada 1940 roku o godz. 15.00, informacja o planowanym nalocie lot-
niczym na Coventry. 0d momentu pozyskania tej informacji Churchill miat co najmniej
piec godzin na ostrzezenie mieszkancéw tego miasta przed planowanym zmasowa-
nym bombardowaniem. Churchill stat wiec przed nastepujagcym dylematem: jesli
zdecydowatby sie ewakuowac Coventry, to wszyscy, w tym prasa, wiedzieliby o jego
wczesniejszej wiedzy o nalocie. W tej sytuacji jakies srodki zaradcze mogtyby sie okazac
niezbedne, by chronic Zrédto, ktére statoby sie oczywistym podejrzanym. Dodatkowo,
z pewnoscig powstatby chaos, gdyz kazdy prébowatby wydostac sie z miasta. Gdyby
natomiast z jakichs wzgledéw nalot zostat przesuniety, okazatoby sie, ze podjete ryzyko
zwiazane z narazeniem Zrédta informacji o planach Niemcéw byto niepotrzebne.

Konsekwencjalista ocenia dopuszczalnosé dziatania na podstawie
rzeczywistych lub oczekiwanych rezultatow, podczas gdy deontolog do-
konuje takiej oceny, opierajac sie na zasadach, prawach lub zobowia-
zaniach. Konsekwencjalista powinien zatem traktowac obie historie
(w dylemacie Zwrotnicy i w dylemacie Ktadki) tak samo i uznaé¢ oba
dziatania za wlasciwe i dopuszczalne, gdyz $mier¢ jednego cztowieka
jest lepsza niz §mieré pieciu os6b. Deontolog z kolei bedzie uznawat oba
dziatania za niedopuszczalne (szczegdlnie w dylemacie Ktadki), a takze
bedzie traktowat przytoczone scenariusze wyraznie inaczej, poniewaz
réznia sie one sposobem doprowadzenia do stanu konicowego.

Filozofowie i psycholodzy uzywali tych i podobnych scenariuszy, by
sprawdzié¢, czy ludzie sa w swoich ocenach deontologami, czy konse-
kwencjalistami. Intrygowato ich takze pytanie, co sprawia, ze ludzie
wybieraja podejscie deontologiczne badz konsekwencjalistyczne.
Okazuje sie, ze znaczenie maja tu zaréwno cechy sytuacji, jak i pewne
cechy oceniajacego.

3.2. Cechy sytuadji

Jedna z waznych cech sytuacji jest liczba os6b, ktérych zycie jest
zagrozone. Nasilenie inklinacji deontologicznej badZ konsekwencjali-
stycznej moze sie zmieniaé¢ w zaleznosci od tego, czy myslimy o niewiel-
kiej liczbie 0os6b narazonych na utrate zycia (powiedzmy kilku oséb),
czy tysiacach osob. Istotnie, dziatanie, ktore jest uznawane za niedopusz-
czalne przy szesciu potencjalnie uratowanych osobach dzieki temu
dziataniu, zmienia status, gdy liczba uratowanych os6b wzrasta, np.
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do dwudziestu (Bartels, 2008). Wazne jest takze, kim jest osoba, kté-
rej zyciu grozi niebezpieczenstwo. Mandel i Vartanian (2008) pokazali
np., ze jesli w klasycznym dylemacie Zwrotnicy osoba na bocznym torze
zamiast robotnika bedzie dziecko, odsetek wyboréw przestawienia
zwrotnicy spada z 92% o 56%. Spowodowanie Smierci dziecka jest wiec
traktowane wyraznie inaczej niz przyczynienie sie do $§mierci doros-
tego. Zapewne (tak sugeruje Sandel, 2010) znaczenie moze mieé takze
ocena moralnych przymiotéw zagrozonej osoby. Na przyktad mozemy
mieé wieksza sklonnos§é do zrzucenia z ktadki osoby ztej moralnie (np.
nazisty czy komunisty), zwlaszcza gdyby uratowani dzieki temu ludzie
byli dobrzy. Ponadto, wazne moze by¢ rowniez prawdopodobienstwo
powstania szkody (Macko, 2016).

Jak pokazujg wyniki uzyskane przez Jasminke Majdandzic i wsp6t-
pracownikéw (2012), za znaczenie tego, kim sag potencjalne ofiary czy
osoby uratowane dzieki dziataniu zgodnemu z opcja utylitarystyczna,
moze by¢ odpowiedzialny silniejszy negatywny afekt, pojawiajacy sie
w przypadku po§wiecania pozytywnie oznakowanych oséb. Badacze ci
poréwnywali sktonno§é do poSwiecania jednej osoby, by uratowaé wielu
ludzi w dwéch warunkach — ,,zhumanizowania”, , uczlowieczenia”
ofiary i neutralnym (w pierwszym przypadku ofiara byta opisywana
z odniesieniami do jej mysli i odczué, w drugim opis zawierat jedynie
informacje o faktach dotyczacych tej osoby). Badacze zaobserwowali
nizszy odsetek wyboréw utylitarystycznych i silniejsze negatywne re-
akcje emocjonalne w warunkach zhumanizowania ofiary. Silniejszym
negatywnym emocjom towarzyszyta podwyzszona aktywno$c¢ obsza-
réw kory mézgowej, powigzanych z negatywnym afektem, konfliktem
emocjonalnym oraz kontrolg behawioralna, takich jak: kora przedniej
czesci zakretu obreczy (pregenual anterior cingulate cortex, pgACC),
przysrodkowa kora oczodotowo-czolowa (medial orbitofrontal cortex,
mOFC), przednia cze$¢ wyspy (anterior insula), zakret skroniowy dolny
(inferior temporal gyrus, IFG), przednia cze$¢ kory érodkowego zakretu
obreczy (anterior midcingulate cortex, aMCC) i przedklinek (precu-
neus)/tylna cze$é¢ kory zakretu obreczy (posteriori cingulate cortex,
PCC). Wyrzadzenie szkody osobom bardziej ,,ludzkim” — widzianym
nieschematycznie (o okreslonych odczuciach i myslach) jest duzo bar-
dziej awersyjne niz narazenie na nig oséb widzianych w bardzo uprosz-
czony sposéb. Dziatania takie wzbudzajg silniejszy konflikt wewnetrzny
i wymagaja wiekszej aktywnosci skierowanej na rozwigzanie go. Wyniki
te sa zgodne z dobrze znana prawidlowo$cia z psychologii spolecznej,
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zgodnie z ktdrg okrucienstwo i agresja wobec innych przychodzg duzo
fatwiej, gdy podwaza sie godno$é ofiar (zob. np. Waytz i Schroeder, 2014).
Charakter ocen moralnych moze tez zmieniaé¢ sie pod wptywem
dystansu psychologicznego, ktérego wyrazem jest stopienn powigzania
z osobami odczuwajacymi konsekwencje dziatania oraz czasowa i prze-
strzenna odleglo$¢ zwiazana z dzialaniem. Latwiej akceptujemy roz-
wigzania utylitarystyczne przy wiekszym dystansie psychologicznym.
W sytuacji wiekszego dystansu psychologicznycznego obserwujemy
bowiem stabsze reakcje emocjonalne (w tym empatie emocjonalna)
w odpowiedzi na rozwazang sytuacje oraz wieksza koncentracje na osta-
tecznych celach, a nie §rodkach stuzacych do ich osiagniecia (Aguilar
iin., 2013). Podobne wnioski ptyna z badann Han Gong, Rumena Ilieva
i Sonyi Sachdevy (2012), ktorzy pokazali, ze przedstawienie dziatan
jako odleglych w czasie (za rok) sprawiato, ze badani byli bardziej uty-
litarystyczni w swoich wyborach, w poréwnaniu z sytuacja, gdy te same
dziatania opisywano jako blizsze w czasie (jutro). Podobnie dziatato
przedstawienie ocenianych zdarzen jako przestrzennie bardziej lub
mniej odlegtych — zachodzacych w Stanach Zjednoczonych lub w Bra-
zylii, albo na uniwersytecie amerykanskim lub brytyjskim (badano
studentéw amerykanskich). Analizujac sytuacje odlegte (czasowo czy
przestrzennie), ludzie wydaja sie postugiwaé kryteriami ,,wydajnos$ci”
- preferujac rozwigzania dajace najlepsze calosciowe konsekwencje,
podczas gdy w sytuacjach bliskich postuguja sie innymi kryteriami
—unikaja dziatan wzbudzajacych silne negatywne emocje, nawet jesli
przyniosltyby one duze korzysci. Wyniki te pozwalajg stwierdzié, ze ludzie
moga reagowac bardziej deontologicznie lub utylitarystycznie w od-
powiedzi na te same zachowania, prowadzace do tych samych skutkéw,
zaleznie od przyjetej perspektywy czasowej badz przestrzenne;.

3.3. Cechy osoby oceniajacej

W rozdziale 2, przy opisywaniu roli emocji w ocenach moralnych, wspo-
minano juz o tym, ze kiedy ludzie dokonywali wyboréw czy ocen w dy-
lematach moralnych, preferencja opcji deontologicznej wigzata sie
z odczuwaniem silnych negatywnych emocji. Preferowaniu opcji uty-
litarystycznej towarzyszyly natomiast znacznie stabsze emocje (Greene
iin., 2001). Mozna stad wyciagaé wniosek, ze zdolnoéé kontrolowania
negatywnego afektu, pojawiajacego sie podczas rozwazania dziatan
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naruszajgcych normy moralne nasila inklinacje utylitarystyczne, a kie-
rowanie sie w ocenach moralnych emocjami prowadzi do ocen i wy-
boréw deontologicznych. I rzeczywiscie, istnieja dane empiryczne po-
twierdzajace, ze lepsze funkcjonowanie poznawcze sprzyja wyborom
utylitarystycznym.

Badania obrazujace aktywno$§é mézgu pokazaty, ze w trudnych dy-
lematach ocenom utylitarystycznym towarzyszyta wzmozona aktyw-
nos¢ w obszarach faczonych z deliberacyjnym przetwarzaniem infor-
macji — brzuszno-bocznej korze przedczotowej (DLPFC) oraz dolnym
placie ciemieniowym —i w obszarze wigzanym z wykrywaniem i rozwia-
zywaniem konfliktu — brzuszno-przedniej korze zakretu przedczotowego
(dACC). Ponadto na podstawie przeprowadzonych analiz stwierdzono,
ze obciazenie poznawcze wydtuzato czasy reakeji w ocenach utylitary-
stycznych, lecz nie deontologicznych (Greene i in., 2008).

Badania pokazuja takze, ze cecha zwiazana z nasileniem preferen-
¢ji utylitarystycznych jest sktonno$é do refleksyjnego przetwarzania
informacji, ktérej wyrazem jest miedzy innymi tendencja do spraw-
dzania i, jesli to konieczne, przezwyciezania pierwszej intuicyjnie
pojawiajacej sie odpowiedzi. Sktonnosé te mierzy sie Testem Reflek-
syjnoéci Poznawczej (Cognitive Reflection Test, CRT)!. Badania po-
kazaly, ze zaréwno stata sktonno$é do refleksyjnosci poznawczej, jak
i aktywowanie bardziej refleksyjnego trybu przetwarzania informacji
poprzez rozwigzywanie testu refleksyjnosci poznawczej przed rozpatry-
waniem problemu moralnego nasila inklinacje utylitarystyczne. Pax-
ton, Ungar i Greene (2011) przedstawiali uczestnikom eksperymentu
test refleksyjnosci poznawczej i dylematy moralne w dwéch warunkach.
W pierwszym najpierw wypetniali CRT, a nastepnie oceniali akcepto-
walnos¢ utylitarystycznie korzystnych dziatan w dylematach moralnych,
w drugim kolejnosé byta odwrotna. Wypelnienie testu refleksyjnosci
poznawczej przed rozpatrywaniem dylematéw moralnych miato toro-

1 Test ten w klasycznej wersji sktada sie z trzech probleméw (Frederick, 2005).

Jeden z nich brzmi nastepujaco. Kij do bejsbola i pitka kosztujg razem 1,1 dolara.
Kij kosztuje dolara wiecej niz pitka. Ile kosztuje pitka? By udzielié poprawnej
odpowiedzi (5 centéw) trzeba glebiej pomysleé, by nie zadowoli¢ sie pierwsza
narzucajacg sie odpowiedzig — 10 centéw. Ludzie jednak czesto nie angazujg sie
w glebsza analize problemu, popelniajac btedy mimo posiadania wysokiego poziomu
inteligencji. Frederick (2005) pokazuje to na przyktadzie studentéw elitarnych uczelni
amerykanskich, ktérzy mimo niewatpliwie wysokiej inteligencji czesto udzielani
btednych odpowiedzi w opracowanym przez niego tescie.
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wac u badanych bardziej refleksyjny tryb przetwarzania informacji.
Badacze ci wykazali, ze zaréwno indywidualna sktonno$é do reflek-
syjnoédci, jak i eksperymentalne sktonienie do niej ludzi podnosity
poziom akceptacji opcji utylitarystycznych.

Wiekszy odsetek odpowiedzi utylitarystycznych w dylematach
moralnych zanotowano takze w u 0s6b o wiekszym nasileniu potrzeby
poznania, sklonnoéci do szukania i odczuwania przyjemnosci z aktyw-
nosci poznawczej (Bartels, 2008; Cacioppo i in., 1996). Réwniez osoby
o wiekszych mozliwos$ciach poznawczych, wynikajacych z wiekszej pa-
mieci roboczej, bardziej sktanialy sie do rozwiazan utylitarystycznych
(Moore, Clark i Kane, 2008).

Znaczenie funkcjonowania poznawczego dla ocen i decyzji w dyle-
matach moralnych ujawnia sie réwniez w badaniach, w ktérych ocen
dokonywaly osoby doswiadczajace stresu. Uwalniajacy sie pod wpty-
wem stresu do krwiobiegu kortyzol przenika bariere krew—-moézg i od-
dziatuje na centralny uktad nerwowy, szczegdlnie na kore przedczotowa
i uktad limbiczny (Dallman, 2005; McEwen, 2007; Rodrigues i in.,
2009). Ostry stres wptywa na poznawcze i behawioralne reakcje, m.in.
na pamie¢ roboczg (np. Duncko i in., 2009). Z kolei, jak juz wspom-
niano, ostabienie pamieci roboczej nasila odpowiedzi deontologiczne
w dylematach moralnych. Youssef ze wspétpracownikami (2012) po-
rownywali reakcje na dylematy moralne osobiste, nieosobiste oraz dyle-
maty niezabarwione moralnie u 0os6b odczuwajacych i nieodczuwaja-
cych stres. Wyniki z ich badan wskazaly, ze reakcja stresem (wyrazana
poziomem kortyzolu w §linie) byta istotnie negatywnie skorelowana
z utylitarystycznymi ocenami w dylematach moralnych okreslanych
jako osobiste. Silniejszy stres wiazat sie ze spadkiem odsetka odpo-
wiedzi utylitarystycznych w dylematach. Stres pogarsza funkcjono-
wanie poznawcze, a gorsze funkcjonowanie poznawcze, utrudniajac
sttumienie reakcji emocjonalnej, pociaga za soba wzrost preferencji
rozwigzan deontologicznych.

Elinor Amit i Joshua Greene (2012) z kolei przeprowadzili badania,
w ktorych stwierdzili, ze réwniez obrazowo$¢ lub werbalnosé stylu
poznawczego osoby ma znaczenie w ocenach moralnych. Wizualne (ob-
razowe) wyobrazenie przedmiotu czy wydarzenia jest z natury konkret-
ne i szczeg6lowe, podczas gdy stowa cechuje znaczna abstrakcyjnosé.
Kiedy bowiem odwotujemy sie do pojecia wyrazanego stowem, np. samo-
chodu, odnosimy sie do catej klasy bardzo zréznicowanych obiektow.
Z kolei kiedy odwotujemy sie do wyobrazenia — obrazu samochodu —
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odnosimy sie do specyficznego samochodu, majacego okreslone cechy.
W zalezno$ci od tego, czy postugujemy sie stowem, czy obrazem, uru-
chamiamy wiec inng perspektywe patrzenia na obiekt lub zdarzenie.
Wyniki badan Amit i Greene’a (2012) pokazaty wyraznie, ze postugi-
wanie sie bardziej obrazowym stylem poznawczym prowadzi do nasi-
lenia deontologicznych ocen moralnych. Wyobraznia wzrokowa najpraw-
dopodobniej nasila oceny deontologiczne, gdyz ludziom tatwiej jest
wyobrazi¢ sobie szkodliwe dziatania (§rodki) niz korzystne konsekwen-
cje (skutki). Z kolei tatwiejsze wyobrazanie sobie negatywnych aspektow
dziatania (wyrzadzania innym krzywdy) powinno wzbudzac¢ silniejsze
negatywne reakcje emocjonalne, a te — jak juz wielokrotnie podkres-
latam - nasilaja preferencje deontologiczne.

Ponadto niektére wyniki badan sugeruja, ze oceny utylitarystyczne
moga wynikaé nie tylko z lepszego funkcjonowania poznawczego,
umozliwiajacego przezwyciezenie pojawiajacych sie automatycznie
reakcji emocjonalnych, ale takze ze specyficznego funkcjonowania emo-
cjonalnego, a doktadniej — z nizszego poziomu empatii — stabszej re-
akcji afektywnej na do§wiadczenia emocjonalne innej osoby. Zgodnie
z ta perspektywa osoby o stabszej lub wrecz zaburzonej zdolnosci od-
czuwania empatii dokonuja ocen utylitarystycznych, gdyz nie wystepuje
u nich (lub jest bardzo staba) awersja do bezposredniego wyrzadzania
szkody innym.

Zaburzenia odczuwania empatii obserwowane sa przy pewnych
zaburzeniach osobowo$ci. Powinno sie zatem obserwowaé powiagzania
miedzy preferencjami/silniejszg akceptacja opcji utylitarystycznych
a pewnymi cechami osobowoéci. I rzeczywiscie potwierdzono istnienie
tego typu zwiazkéw. Daniel M. Bartels i David A. Pizarro (2011) uzy-
skali wyniki, zgodnie z ktérymi badani silniej opowiadajacy sie za
rozwigzaniami utylitarystycznymi mieli takze wyzsze wyniki na skalach
psychopatii, makiawelizmu oraz bezsensownosci zycia. Tania Wiech
ze wspotpracownikami (2013) réwniez wykazali, ze sktonno$é do
wybierania rozwigzan utylitarystycznych byta, obok potrzeby poznania,
powiazana z psychotycznoscia®?. W odniesieniu do psychotycznosci
zaobserwowano takze negatywna korelacje miedzy natezeniem tej cechy
a aktywnoscig oczodotowej kory zakretu (subgenual cingulate cortex,
SCC) — obszaru mézgu waznego dla reakeji empatycznych, emocji spo-

2 Cecha byla mierzona kwestionariuszem EPQ-R autorstwa Hansa J. Eysencka
i Sybil B.G. Eysenck (1991).
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tecznych, takich jak poczucie winy — podczas dokonywania ocen
utylitarystycznych. Potwierdza to przypuszczenie, ze wybér nieintui-
cyjnych ocen utylitarystycznych nie odzwierciedla jedynie wiekszego
zaangazowania w wyrazne rozumowanie moralne, ale moze réwniez
wynikaé z braku empatii i powiazanej z nig mniejszej awersji do wy-
rzadzania szkody innym.

Podobne wnioski ptyng z omawianych juz w rozdziale 2 badan
pacjentéw z uszkodzeniami mézgu, prowadzacymi do splyconej (Iub
braku) reakcji emocjonalnej przy nieuszkodzonym funkcjonowaniu
poznawczym. Pacjenci z uszkodzeniem brzuszno-przysrodkowej kory
przedczotowej (VMPFC) i demencja czotowo-skroniowa opowiadali sie
znacznie czesSciej za rozwiazaniami utylitarystycznymi w dylematach,
w ktorych osoby zdrowe nie byly sktonne do akceptacji proponowa-
nych rozwiazan. W innym badaniu Moretto i wspétpracownicy (2010)
stwierdzili, ze u pacjentéw z uszkodzeniem brzuszno-§rodkowej kory
przedczotowej ocenom utylitarystycznym towarzyszyly stabsze reak-
cje galwaniczne skory i krétsze czasy reakeji, w poréwnaniu z osobami
zdrowymi. Sugerowatoby to wladnie, ze przynajmniej w tej grupie os6b
oceny utylitarystyczne nie wymagaly przezwyciezania awersji do szko-
dzenia innym.

Roéwniez badania z udziatem os6b uzaleznionych od substancji psy-
choaktywnych potwierdzaja istnienie zwigzku miedzy preferowaniem
opgcji utylitarystycznych a specyficznym funkcjonowaniem emocjonal-
nym. Wyrazne zaburzenia proceséw emocjonalnych obserwujemy np.
u 0s6b uzaleznionych od alkoholu. Uzaleznienie bowiem prowadzi,
miedzy innymi, do uszkodzen w korze przedczotowej, a w rezultacie
takze do zaburzenia proceséw emocjonalnych. Lotfi Khemiri i wspé6t-
pracownicy (2012) potwierdzili, ze osoby uzaleznione od alkoholu
wykazujg sktonnos$é do wyboru utylitarystycznej opcji w dylematach
moralnych. Co wiecej, Martina Carmona-Perera z zespotem (2012)
udowodnili, ze wsréd oséb konsumujacych wiele uzywek, sita uzalez-
nienia od alkoholu (ilo§é wypijanego miesiecznie alkoholu) pozwalata
przewidywac nasilenie utylitarystycznych ocen. Wyniki badan suge-
rujg wiec, ze istnieje zwigzek miedzy piciem alkoholu a utylitarystycz-
nymi ocenami moralnymi.

W pézniejszym badaniu Carmona-Perera i wspétpracownicy (2014)
ponownie wykazali, Ze istnieje zalezno§é miedzy konsumpcja alkoholu
a utylitarystycznymi ocenami moralnymi w dylematach moralnych
okreslanych jako osobiste. Uzaleznieni od alkoholu oceniali te dylematy
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jako mniej trudne, w poréwnaniu z osobami z grupy kontrolnej. Istotne
(poza wptywem innych czynnikéw, takich jak dtugoséé picia czy poziom
edukacji) okazaly sie tez zaburzenia rozpoznawania ekspresji emocjo-
nalnych, a dokladniej ekspresji strachu i wstretu. Zaburzone rozpozna-
wanie strachu byto gtéwnym predyktorem utylitarystycznych wyboréw
w dylematach o duzym konflikcie, natomiast zaburzone rozpoznawanie
wstretu — utylitarystycznych wyboréw w dylematach o matym konflik-
cie. Wyniki te sugeruja wiec, ze dostrzeganie strachu u konkretnych
0s6b moze prowadzi¢ do awersji do szkodzenia tym osobom, nawet jesli
mogloby to doprowadzié do uratowania innych osoéb, jak dzieje sie w dy-
lematach z duzym konfliktem (Crockett i in., 2010). Z kolei dylematy
matego konfliktu, w ktérych doprowadza sie do szkody dla egoistycz-
nych korzysci, mogg wzbudzaé wstret.

Badania Carmony-Perery i wspétpracownikéw (2014) zwracaja
uwage na emocje wstretu, ktéra jest wazna w sferze moralnosci.
Niewiele jest badan nad zwigzkiem miedzy wstretem a akceptacja
utylitarystycznych rozwiazan w dylematach moralnych. Prowadzone
analizy dotycza gtéwnie wplywu tej emocji na surowo$é ocen moral-
nych. Wyniki tych badan (Schnall i in., 2008; Wheatley i Haidt, 2005)
pokazuja, ze odczuwanie wstretu nasila surowosé tego typu ocen.
Z kolei Sena Koleva ze wspélpracownikami (2014), analizujac réznice
w sile inklinacji deontologicznych/utylitarystycznych u kobiet i mez-
czyzn, ustalili, ze za tymi réznicami staly réznice w sklonnosci do
odczuwania wstretu i empatycznej troski. Kobiety ujawnialy silniejsze
inklinacje deontologiczne niz mezczyzni i dziato sie tak czesciowo za
posrednictwem silniejszej sktonnosci kobiet do odczuwania wstretu
i empatii. By¢ moze silniejsze reagowanie wstretem i stabsza sktonnosé
do odczuwania empatii nasilajg awersje do podejmowania odpychaja-
cych, choé utylitarystycznie korzystnych dziatan. Réwniez Erlandsson
(2012) pokazat, ze sktonno$é do odezuwania wstretu byta powiazana
z silniejszymi preferencjami niekonsekwencjalistycznymi (deontolo-
gicznymi). W obu tych badaniach analizowana sklonno$é do odczu-
wania wstretu dotyczyla jednak jedynie wstretu fizycznego — w odpo-
wiedzi na bodZce biologicznie. Zaskakujacy jest brak badan nad
powigzaniami miedzy sktonnoscia do odczuwania wstretu moralnego
a deontologicznymi i utylitarystycznymi inklinacjami w rozumowa-
niu moralnym. Wstret moralny wydaje sie bowiem emocjg wazng
z perspektywy deontologicznych/utylitarystycznych inklinacji w rozu-
mowaniu moralnym.
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Powiazania inklinacji deontologicznych/utylitarystycznych z emo-
¢ja wstretu moze by¢ jednak bardziej skomplikowane, niz to wynika
z pierwszych badan. How Hwee Ong z zespolem (2014), opierajac sie
na opisanych wczesniej wynikach surowszych ocen w warunkach od-
czuwania wstretu, spodziewali sie mniejszej akceptacji opcji utylita-
rystycznych, gdy u badanych wzbudzi sie te emocje. Uzyskane przez
nich wyniki pokazaly jednak co$§ innego - silnigjsze odczuwanie wstretu
byto powiazane z wieksza akceptacja opcji utylitarystycznych w przed-
stawianych badanym dylematach. Badacze ci spekuluja, ze torowanie
wstretu moze wywiera¢ wptyw na oceny moralne przez zmiany w po-
znaniu spolecznym, ostabiajac niecheé¢ do wyrzadzania innym krzywdy.
Wstret utatwia bowiem procesy dehumanizowania innych (Buckels
i Trapnell, 2013), a — jak juz wspominano — zdehumanizowanie ofiar
prowadzi do zniesienia awersji do wyrzadzania im szkody. By¢é moze
wiec wzbudzenie wstretu utatwia akceptacje skrzywdzenia jednostki,
by uratowac wiele oséb, gdyz perspektywa wyrzadzenia jej szkody nie
wzbudza silnego negatywnego afektu. Jest to jednak kwestia wyma-
gajaca dalszych badan.

Inklinacje moralne mogg zalezeé takze od poziomu neuroprzekaz-
nikéw w moézgach os6b dokonujacych ocen moralnych. Jak pokazuja
badania, przyjmowanie lekéw zmieniajacych poziom neuroprzekaz-
nikow i hormondw, poprzez konsekwencje emocjonalne takich dziatan,
wplywa na rozumowanie moralne o0s6b (np. Crockett iin., 2010a; Levy
iin., 2014; Terbeck i in., 2013). Jednym z takich lekéw jest propra-
nolol. Jest to lek stosowany gtéwnie w leczeniu nadci$nienia, migren,
obnizaniu niepokoju zwiazanego z publicznymi wystepami (np. muzy-
kéw). Jednym z jego podstawowych oddziatywan jest blokowanie
wplywu adrenaliny i noradrenaliny (nazywanych takze epinefryng
inorepinefryna) na receptory B; i Bg; nazywany jest wiec ,,§ blokerem”
(inhibitorem wychwytu zwrotnego adrenaliny i noradrenaliny). Pro-
pranolol blokuje takze komunikacje sygnaléw neuronalnych poprzez
zablokowanie andrenergicznych receptoréw w ciele migdatowatym
— obszarze silnie powiazanym z przetwarzaniem emocji i uczeniem
asocjacyjnym oraz jednym z trzech kluczowych obszaréw moézgu waz-
nych dla dzialania markeréw somatycznych® (Bechara i in., 2003).

3 Pojecie markeréw somatycznych wprowadzit Antonio Damasio. Rozumie sie
przez nie ,specjalne rodzaje uczué¢ generowanych na postawie wtérnych emocji.
Te emocje i uczucia zostaty potaczone z procesie uczenia sie z przewidywalnymi
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Wywierajac (hamujacy) wplyw na poziom pobudzenia emocjonalnego
(a wiec na powstawanie uczué ptynacych z ciala (gut reactions), propra-
nolol moze zmieniaé reakcje na dylematy moralne, w ktérych oceny sa
pod duzym wptywem emocji. Sugerowaltoby to, ze pod wplywem propra-
nololu ludzie beda bardziej utylitarystyczni. Sylvia Terbeck ze wspét-
pracownikami (2013) pokazata jednak, ze propranolol nasila inklinacje
deontologiczne w decyzjach w dylematach moralnych okreslanych jako
osobiste (a wiec wzbudzajacych u respondentéw silne emocje). Bada-
cze nie przedstawiaja jednoznacznego wyjasnienia uzyskanego przez
siebie wyniku. Zauwazaja, ze choé zazwyczaj wyborom i ocenom deonto-
logicznym towarzysza silniejsze reakcje emocjonalne, to uzyskane przez
nich wyniki sugeruja, ze emocji powiazanych z postawa deontologiczng
nie mozna sprowadzié¢ do ogélnego pobudzenia emocjonalnego. Prawdo-
podobnie oceny deontologiczne wystepuja jednoczesnie z bardziej ztozo-
nymi emocjami, takimi jak np. poczucie winy, ktére opieraja sie bardziej
na ocenach poznawczych niz pobudzeniu fizjologicznym (Johnson-Laird
i Oatley, 1992). Ponadto zwracaja uwage, ze propranolol nie tylko osta-
bia reakcje emocjonalne, lecz takze obniza agresje, co moze prowadzié
do wzrostu awersji do szkodzenia innym (Greendyke i in., 1984, 1986;
Silver i in., 1999).

Innym lekiem, w przypadku ktérego zostat zbadany jego wptyw na
oceny moralne, jest citalopram - inhibitor wychwytu zwrotnego se-
rotoniny. Lek ten stosuje sie do leczenia depresji i szerokiego spektrum
zaburzen lekowych (blokujac wychwyt zwrotny, citalopram prowadzi
do podniesienia poziomu serotoniny w organizmie osoby). Badanie Molly
Crockett i wspoétpracownikéw (2010a) pokazalo, ze wzrost poziomu
serotoniny, na skutek citalopramu, nasila deontologiczne oceny w dy-
lematach moralnych z wyrazistymi emocjonalnie szkodami. Jak poka-
zaly dokladniejsze analizy, za wynikiem tym stat jednak wzrost awer-
sji do wyrzadzania szkody, ale tylko u tych oséb, ktére jeszcze przed
podaniem leku mialy wysoki poziom empatii.

przysztymi skutkami przysztych scenariuszy rozwoju wypadkéw” (Damasio, 2011,
s. 197). Markery somatyczne, w najwiekszym skrdcie, stanowig forme automatycz-
nych ,,dzwonkéw alarmowych” ostrzegajacych przed wyborem niebezpiecznych opcji.
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3.4. Czynniki emocjonalne i poznawcze a natezenie
deontologicznych/utylitarystycznych inklinacji moralnych
(badanie wiasne)

3.4.1. Wprowadzenie

Przeglad badan nad indywidualnymi uwarunkowaniami deontolo-
gicznych i utylitarystycznych inklinacji w rozumowaniu moralnym
pokazuje, ze sita inklinacji deontologicznych/utylitarystycznych zalezy
od czynnikéw zwiazanych zaréwno z funkcjonowaniem emocjonalnym
- poziomem empatii czy sktonnoscia do odczuwania wstretu, jak i funk-
cjonowaniem poznawczym — pamiecig roboczg czy bardziej delibera-
cyjnym stylem poznawczym. Natura tych powiazan wciaz nie jest jednak
w pemi poznana. Wciaz nie jest poznana rola r6znych zmiennych w wy-
znaczaniu sity inklinacji deontologicznych czy utylitarystycznych. Przy-
ktadem takich zmiennych sg cechy takie jak empatia poznawcza czy
sktonno$é do odczuwania wstretu moralnego*.

Celem przeprowadzonego badania byto wiec poszerzenie wiedzy na
temat powigzan miedzy sktonnoscia do odczuwania empatii (emocjo-
nalnej i poznawczej), sktonnoscia do odczuwania wstretu (w odpowie-
dzi na rézne bodzce) oraz refleksyjnosScia poznawcza a silg inklinacji
deontologicznych i utylitarystycznych. Pytania o nature tych powiazan
mozna podzieli¢ na trzy grupy.

Pierwsza grupa pytan dotyczyla powigzan miedzy zdolnoscig do
odczuwania r6znych form empatii a sitg inklinacji deontologicznych/
utylitarystycznych. Powigzanie zdolnoéci do odczuwania empatii emo-
cjonalnej (empatycznej troski, ET) z silg inklinacji deontologicznych
jest jednym z lepiej udokumentowanych w literaturze przedmiotu.
Nasilenie empatii emocjonalnej w postaci empatycznej troski (ET) nasila
inklinacje deontologiczne w rozumowaniu moralnym. Jak pokazaty
badania Conwaya i Gawronskiego (2013), zwiekszanie empatycznej
troski (ET) nasila inklinacje deontologiczne, lecz nie zmienia sily in-
klinagji utylitarystycznych. Z kolei powigzaniom empatii poznawczej
(przyjmowania perspektywy, PP) z inklinacjami deontologicznymi/

4 Szczegélnie uboga jest, jak wynika z literatury, do ktérej udato mi sie dotrzeé,
wiedza na temat powigzan sktonnosci do odczuwania wstretu moralnego i sity
inklinacji deontologiczno/utylitarystycznych.
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utylitarystycznymi po$wiecono zaskakujaco mato uwagi. Znaczacym
wyjatkiem jest tu praca Gleichgerrchta i in. (2013), ktérzy pokazali,
ze to wlasnie deficyty z empatii poznawczej u os6b z wysokofunkcjonu-
jacym autyzmem odpowiadaly za obserwowane w tej grupie nasilone
preferencje utylitarystyczne w dylematach moralnych. Wyniki te suge-
ruja, ze réwniez poziom empatii poznawczej (PP) jest wazny dla po-
znania zrédel inklinacji deontologicznych/utylitarystycznych. Pojawia
sie np. pytanie, czy poziom empatii poznawczej (PP) niezaleznie prze-
widuje site inklinacji deontologicznych, czy tez dzieje sie to za posred-
nictwem empatii emocjonalnej. Sktonnosci do odczuwania empatii
emocjonalnej i poznawczej, cho¢ niezalezne®, sa niezbedne w prawi-
dtowym procesie tworzenia teorii umystu (Shamay-Tsoory, 2015). Inne
pytanie, jakie sie rowniez pojawia, dotyczy tego, czy empatia poznaw-
cza jest powigzana z inklinacjami utylitarystycznymi. O ile istnieja
badania pokazujace, ze zaburzenia w odczuwaniu empatii emocjonal-
nej wigzg sie z preferencjami utylitarystycznymi, o tyle nie ma badan,
ktére pokazywalyby, jak z inklinacjami utylitarystycznymi jest po-
wiazana sklonno§é do odczuwania empatii poznawczej. A w zasadzie,
przy silnie utylitarystycznych inklinacjach mogliby$my sie spodziewac
wysokiej empatii poznawczej, poniewaz dazenie do jak najwiekszego
dobra dla jak najwiekszej liczby 0os6b wymaga trafnej oceny ich stanu
umystowego — ich preferencji. Czy wiec empatia poznawcza (PP), jako
cecha umozliwiajaca lepsza ocene pragnien innych oséb, jest powiazana
z inklinacjami utylitarystycznymi?

Spodziewalam sie, zgodnie z opisywanymi wczesniej w tym roz-
dziale wynikami, ze:

H1: Im wyzszy poziom empatii emocjonalnej w postaci empatycznej
troski (ET), tym silniejsze inklinacje deontologiczne w rozumowaniu
moralnym osoby, natomiast poziom empatii emocjonalnej (ET) nie jest
powigzany z silg inklinacji utylitarystycznych.

Wplyw innych form empatii zar6wno empatii emocjonalnej — oso-
bistej przykrosci (OP), jak i empatii poznawczej (PP) byt analizowany

5 Jak wynika zaréwno z badan nad osobami z lezjami, jak i z badan wykorzystu-
jacych techniki rezonansu magnetycznego, te dwie formy empatii dziatajg czesto
niezaleznie, ujawniajac behawioralne i neurologiczne rozdzielenie (Saxe, 2006;
Shamay-Tsoory i in., 2009; Singer, 2006; Walter, 2012).
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eksploracyjnie. Rézne formy empatii sg ze sobg pozytywnie skorelo-
wane, by¢ moze wiec r6wniez i empatia poznawcza (PP) i emocjonalna
w postaci osobistej przykrosci (OP) sa powiazane z sila inklinacji
moralnych, lecz nie bezposrednio, a poSrednio, poprzez ich powigzania
z empatycznag troska (ET).

Druga grupa pytan dotyczyta powiazan sktonnosci do odczuwania
réznych form wstretu z sitg inklinacji deontologicznych i utylitary-
stycznych. Z jednej strony wyniki badan sugeruja, ze wieksza skton-
no$¢ do odczuwania wstretu moze by¢é powiazana z nasileniem inkli-
nacji deontologicznych w rozumowaniu osoby (Koleva i in., 2014;
Erlandsson, 2012), z drugiej strony badania Onga i wspétpracownikéw
(2014) pokazuja, ze torowanie wstretu nasila inklinacje utylitary-
styczne. W powyzszych badaniach inklinacje deontologiczne i utyli-
tarystyczne byly mierzone tradycyjna metoda, przy ktérej silniejsze
inklinacje deontologiczne (utylitarystyczne) oznaczaja stabsze inkli-
nacje utylitarystyczne (deontologiczne). Nie jest wiec jasne, z jakim
typem inklinacji wiaze sie sktonno$é do odczuwania wstretu. Czy jest
ona powigzana wyltacznie z inklinacjami deontologicznymi, czy wylacz-
nie z inklinacjami utylitarystycznymi, czy tez moze z oboma typami
inklinacji? Jesli sktonno$¢ do odczuwania wstretu jest powigzana z na-
tezeniem inklinacji deontologicznych lub utylitarystycznych, to czy
znaczenie ma og6lna sktonno$é do odczuwania wstretu, czy tez jakas
specyficzna forma tej sktonno$ci?

Koleva i in. (2014) oraz Erlandsson (2012) analizowali wptyw
wstretu ogoélnego, bez uwzgledniania réznych jego form. Wydaje sie
jednak, ze w kontekécie rozumowania moralnego niektére formy
wstretu, np. wstret zwiazany ze zakazeniem, moga odgrywac wieksza
role niz inne, np. niz ogélna sktonnosé do odczuwania wstretu. Pewnych
przestanek za szczegdlna rolg wstretu w stosunku do bodzcéw skazaja-
cych w rozumowaniu moralnym dostarcza efekt nazywany skazeniem
moralnym (Eskine i in., 2013). Skazenie moralne jest formg myslenia
magicznego, opierajacego sie na zatozeniu, ze kiedy dwa obiekty stykaja
sie ze soba, zachodzi transfer wlasciwosci jednego obiektu na drugi,
ktory pociaga ze soba trwala zmiane (Rozin, Marktwith i Nemerof,
1992; Jones i Fitness, 2008). W sferze moralnej kontakt z osobami lub
dziataniami niemoralnymi uruchamia transfer negatywnych wtasci-
wosci. Jedna z najczesciej przywotywanych prac pokazujacych efekt
skazenia moralnego jest praca Nemerofa i Rozina (1994), pokazujaca,
ze sweter noszony przez wroga lub zta osobe jest postrzegany jako
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gorszy, nawet jesli zostat porzadnie wyprany. Réwniez Tapp i Occhi-
pinti (2016) pokazali, ze ludzie unikaja rzeczy, ktére miaty kontakt
z osobami niemoralnymi, przypisuja takim rzeczom nizsza wartosé,
a kontakt fizyczny z osobg niemoralng (np. przez podanie dtoni) wzbu-
dza poczucie winy. W rezultacie osoba ,,skazona” moze by¢ postrze-
gana jako mniej atrakcyjny partner do przysztych interakcji. Intuicje
te potwierdzaja wyniki Sacco i in. (2016), ktérzy pokazali, ze ludzie
uwazajg osoby dokonujace wyboréw deontologicznych w dylematach
moralnych za bardziej godne zaufania i za bardziej pozadanych part-
nerow interakcji spotecznych niz osoby dokonujace wyboréw utylita-
rystycznych. Deontologom okazuje sie tez wiecej zaufania niz utyli-
tarystom w grach ekonomicznych (Capraro, 2017). W rezultacie sama
perspektywa bycia mniej atrakcyjnym spotecznie partnerem (,,skazo-
nym” przez dziatania wzbudzajace wstret) moze powstrzymywaé ludzi
przed wyborami dziatan utylitarystycznych.

Inng formag wstretu, ktéra wydaje sie wazna dla rozumienia uwa-
runkowan inklinacji deontologicznych i utylitarystycznych, lecz zaska-
kujaco stabo zbadana, jest wstret moralny. Wstret moralny pojawia
sie w odpowiedzi na zachowania naruszajace godnos¢ ludzkg i naru-
szajace uczciwe relacje w kontaktach spotecznych. Nie jest wiec prosta
reakcja odrazy w odpowiedzi na ewolucyjnie znaczace bodZce (szeroko
rozumiane patogeny i pasozyty), majace znaczenie dla biologicznego
przetrwania organizmu. Jest to odraza wzbudzana przez symboliczne,
anie fizyczne, zagrozenia niszczace ,,zdrowie spoteczne”; wymaga wiec
doéc ztozonej aktywnosci poznawczej. Jak sugeruja Tybur i wspélpra-
cownicy (2013), wstret moralny petni podwdéjng funkcje — komunika-
cyjna i karzaca dziatania innych. Ma wiec nature bardziej spoteczna
niz biologiczna — potepiania niemoralnych dziatan raczej niz unikania
brudu i choréb. W podobnym tonie wypowiadaja sie Plakias (2013)
oraz Kupfer i Giner-Sorolla (2016). Uwazaja oni, ze wstret moralny
komunikuje odczuwajgcemu te emocje oraz jego otoczeniu, ze zostata
naruszona norma moralna. Wydaje sie wiec, ze sktonnoé¢ do reagowa-
nia wstretem moralnym jest, podobnie jak sktonno$é do empatii emo-
cjonalnej, powigzana z troska o dobro innych ludzi, o dobro spoteczne.
Mozliwe wiec, ze sktonno$é do odczuwania wstretu moralnego, podob-
nie jak empatii emocjonalnej (ET), nasila inklinacje deontologiczne.
Jednoczeénie staba sktonnoéé do odczuwania tego rodzaju wstretu moze
w sytuacjach dylematéw utatwiaé wybory utylitarystyczne.
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Jesli sklonnosé do odczuwania wstretu biologicznego nasila inkli-
nacje deontologiczne (Erlandson, 2012; Koleva i in., 2014), by¢ moze
sktonno$é do odeczuwania odrazy w stosunku do biologicznych bodZcow,
ktore przenoszg skazenie, uwrazliwia takze na symboliczne Zrodta
skazenia — osoby tamiace normy chronigce godnoé¢ innych czy uczciwoscé
w relacjach spolecznych. Powigzanie miedzy wstretem zwiazanym ze
skazeniem a wstretem moralnym sugerujg wyniki wczesniejszych
badan, np. Simone Schnall, Jennifer Benton i Sophie Harvey (2008),
w ktérych ludzie ze wzbudzonym eksperymentalnie uczuciem wstretu,
tagodniej oceniali naruszenia moralne, jesli przed dokonaniem oceny
mogli umy¢ rece. Zgodnie z podejsciem Plakias (2013), Kupfera i Gi-
ner-Sorolli (2016), stabsze odczuwanie wstretu, po umyciu rak, suge-
rowatoby slabsze poczucie naruszenia norm, co w rezultacie prowa-
dzitoby do tagodniejszych ocen moralnych.

Wydaje sie wiec, ze stabsza sktonnosé do odczuwania wstretu mo-
ralnego, a wiec stabsze odczuwanie negatywnych emocji (odrazy) w od-
powiedzi na dziatania naruszajace normy dotyczace godnosci i uczciwo-
$ci relacji miedzyludzkich powinno nasilaé¢ inklinacje utylitarystyczne.
Brak odczuwania wstretu moralnego powinien bowiem utatwiaé wyboér
dziatan, ktérych ostateczne, cato$ciowe konsekwencje sg korzystne, lecz
samo dzialanie jest jaka$ forma naruszenia normy. Postawitam wiec
hipotezy, ze:

H2: Im silniejsza deklarowana sktonno$é do odczuwania wstretu w od-
powiedzi na bodzce biologiczne, tym silniejsze inklinacje deontologiczne
i stabsze inklinacje utylitarystyczne w rozumowaniu moralnym osoby.

H3: Im silniejsza deklarowana sklonno§é do odczuwania wstretu w od-
powiedzi na bodzce spoteczne (wstretu moralnego), tym silniejsze inkli-
nacje deontologiczne w rozumowaniu moralnym osoby i stabsze inklina-
¢je utylitarystyczne w rozumowaniu moralnym osoby.

Trzecia grupa pytan dotyczyta powiazan miedzy refleksyjnoscia
poznaweczg i sposobem funkcjonowania emocjonalnego a silg inklina-
¢ji utylitarystycznych w rozumowaniu moralnym. W badaniu, zgodnie
z opisanymi wczesniej w tym rozdziale wynikami, spodziewatam sie, ze:

H4: Refleksyjnoéc poznawcza jest powigzana wylacznie z sitg inklinacji
utylitarystycznych. Im silniejsza sktonno$é do refleksyjnosci poznaw-
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czej, tym silniejsze inklinacje utylitarystyczne w rozumowaniu moral-
nym osoby.

Mozna sie réwniez spodziewa¢ powigzan miedzy refleksyjnoscia po-
znawcza a sktonnoécia do odczuwania empatii i wstretu — istniejg np.
dane pokazujace, ze empatia emocjonalna jest skorelowana negatywnie
z wynikami testu refleksyjnosci poznawezej® (Jack i in., 2016), lecz
nie zostaly postawione hipotezy dotyczace natury tych powiazan przy
przewidywaniu sily inklinacji utylitarystycznych. Kwestie te zostaty
potraktowane eksploracyjnie. W badaniu poszukiwana wiec bedzie
odpowiedz na pytanie o to, czy zmienne zwigzane z funkcjonowaniem
emocjonalnym (sktonnoscia do odczuwania empatii i wstretu) prze-
widuja site inklinacji utylitarystycznych niezaleznie od refleksyjnosci
poznawczej, czy tez zachodzi jaka$ forma mediacji lub moderacji.

Czeéé niejasnodci dotyczacych uwarunkowan inklinacji deontolo-
gicznych/ utylitarystycznych ma swoje korzenie w sposobie pomiaru
tych inklinacji. Tradycyjnie inklinacje te byty traktowane jako jeden
wymiar, ktérego biegunami sa wtaénie preferencje deontologiczne i uty-
litarystyczne w rozumowaniu moralnym. Silne inklinacje jednego typu
oznaczajg automatycznie stabe inklinacje drugiego typu, co nie musi
by¢ prawda. Rozwiazaniem tego problemu jest pomiar inklinacji deon-
tologicznych i utylitarystycznych metoda dysocjacji procesu, opraco-
wany przez Conwaya i Gawronskiego (2013). Zaproponowali oni miare
inklinacji moralnych, umozliwiajaca oszacowanie sity dwéch rodzajow
inklinacji w rozumowaniu moralnym osoby. Pomiar ten opiera sie na
procedurze dysocjacji procesu zaproponowanej przez Jacoby’go (1991).
Procedura ta oryginalnie stuzyta do badania proceséw pamieci, a do-
kladniej do pomiaru tego, jaki udzial w zapamietywaniu, ma proces
przypominania, a jaki proces zgadywania opartego na poczuciu znajo-
moéci (familiarity). Procedura ta nadaje sie do badania zjawisk innych
niz pamieé, wszedzie tam, gdzie za ostatecznym wynikiem aktywnosci
stoja dwa niezalezne procesy (Kelley i Jacoby, 2000; Payne i Bishara,
2009). W procedurze tej dokonuje sie pomiaru reakcji w dwoéch rodza-
jach préb: niespdojnych, w ktorych dwa procesy, stojace za koncowym
rezultatem, prowadza do réznych odpowiedzi oraz spgjnych, w ktérych
oba procesy prowadza do takich samych odpowiedzi. W przypadku ocen

6 Korelacje byly niskie, lecz istotne statystycznie w przedziale od r = — 0,1" do
r = —0,22%%% * p = 0,05, *** p = 0,001.
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moralnych mamy do czynienia z dwoma trybami oceniania: deontolo-
gicznym i utylitarystycznym. Proby niespdjne oznaczaja takie dylematy,
w ktérych proponowane dziatania jest odrzucane, jesli osoba kieruje
sie przestankami deontologicznymi, ale akceptowane, jesli osoba kieruje
sie przestankami utylitarystycznymi. Proby spgjne zas$ to takie dyle-
maty, w ktérych proponowane dziatanie jest odrzucane ze wzgledu na
przestanki zaréwno deontologiczne, jak i utylitarystyczne’. Czestosé
wyboréw deontologicznych w serii dylematéw niespdjnych stanowi
tradycyjna miare inklinacji moralnych, a poréwnania wyboréw za-
réwno w probach spdjnych, jak i niespéjnych pozwalajg oszacowac
dwa niezalezne parametry inklinacji moralnych: parametr deontolo-
giczny i utylitarystyczny. Conway i Gawronski (2013) opracowali zestaw
20 dylematow — 10 par sp6jnych i niespdjnych dylematéw, pozwalaja-
cych na oszacowanie zar6wno tradycyjnej miary inklinacji moralnych
(wybory w dylematach niesp6jnych), jak i dwéch niezaleznych para-
metréw inklinacji moralnych. Parametr utylitarystyczny (U) inklinacji
moralnych i deontologiczny (D) wyliczane sg na bazie wzoru:

U = p(niedopuszczalne/sp6jne) — p(niedopuszczalne/ niespdjne)
D = p(niedopuszczalne/niespéjne) /(1 — U).

gdzie:
p (niedopuszczalne/spdjne) — liczba wyboréw ,,niedopuszczalne”
w dylematach na 10 spgjnych dylematéw
p (niedopuszczalne/ niespdjne) — liczba wyboréw ,,niedopuszczalne”
w dylematach na 10 niespdjnych dylematéw

,Niedopuszczalne” oznacza w tych wzorach odpowiedzi odrzucajace
proponowane w dylemacie dziatanie, zas ,,spdjne” i ,,niespéjne” ozna-

" Przyktadem pary takich préb, wykorzystywanych przez Conwaya i Gawronskiego
(2013) jest dylemat dotyczacy dopuszczalnosci tortur. W wersji niespdjnej czytamy
historie o ztapaniu przestepcy, ktéry rozmieécit w r6znych miejscach miasta
bomby, ktére, jesli wybuchna, zabijg mieszkanc6w miasta. Sledczy moga zastoso-
wacé tortury, by zmusié go do ujawnienia miejsca ukrycia tadunkéw wybuchowych.
Torturowanie jest uznawane za niedopuszczalne w §wietle podej$cia deontologicz-
nego, ale akceptowalne w §wietle podej$cia utylitarystycznego. W wersji ,,sp6jnej”
dylematu opis historii jest bardzo podobny, z tym ze zamiast bomb, ktére zagrazaja
zyciu mieszkancoéw miasta, mamy do czynienia z bombami wypetnionymi farbami,
ktore szkodza, brudzac wszystko woko6t po wybuchu. W takiej sytuacji tortury sa
uznawane za nieakceptowalne w obu podej$ciach moralnych.
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cza rodzaj dylematu. Zatem p(niedopuszczalne/spdjne) oznacza liczbe
odrzucen proponowanego dziatania w dylematach sp6jnych, za$ p(nie-
dopuszczalne/niespdjne) oznacza liczbe odrzucen proponowanego
dziatania w dylematach niespgjnych. I tak, jesli np. osoba w siedmiu
z dziesieciu dylemat6ow spdjnych wybierze odpowiedz ,,niedopuszczalne”
(Gej p = 0,7) oraz dwa razy wybierze taka odpowiedz w dylematach nie-
spojnych (p = 0,2), jej sita inklinacji utylitarystycznych bedzie miata
warto$é 0,5, za$ inklinacji deontologicznych 0,48,

Metoda opracowana przez Conwaya i Gawronskiego (2013) pozwala
na bardziej precyzyjny opis zaleznosci miedzy cechami oséb a sitg
inklinacji deontologicznych i utylitarystycznych. Wykorzystanie me-
tody dysocjacji procesu w opisywanym ponizej badaniu pozwolito wiec
na precyzyjniejszy pomiar powigzan miedzy inklinacjami a sktonnos-
cig do odczuwania wstretu i empatii oraz refleksyjnosci poznawczej,
a jednocze$nie bylo pierwszym sprawdzeniem tej metody w polskiej

grupie jezykowej.

3.4.2. Metoda

Osoby badane. W badaniu wzielo udziat 166 oséb zarejestrowanych
w ogdblnopolskim portalu ARTADNA, 96 kobiet i 70 mezczyzn. Osiem
0s6b wykluczono z analiz na podstawie wynikéw pytan przesiewowych
kwestionariusza podstaw moralnych (Haidt, Graham i Nosek, 2009)
— osoby te nie zgadzaly sie ze stwierdzeniem, ze ,Lepiej jest czynié
dobro niz zto” lub twierdzily, ze przy dokonywaniu ocen, czy co$ jest dobre
lub zte biora pod uwage to ,,Czy ktos byto dobry z matematyki, czy nie”
(zob. s. 239). Srednia wieku os6b badanych wynosita 25,3 (SD = 3,03).
Uczestnicy otrzymywali wynagrodzenie za po$§wiecony czas.

Materiaty i procedura

Sktonno$é do odczuwania wstretu. Do pomiaru tej zmiennej wyko-
rzystano skrécong wersje skali wstretu (Disgust Scale-Revised, DS-R)
autorstwa Haidta i wsp6tpracownikéw (Olatunjiiin., 2007) oraz skali
wstretu moralnego wtasnego autorstwa®. Skrocona wersja skali Haidta

8  Szczegdly dotyczace wyprowadzenia wzoréw do oszacowania inklinacji Conway
i Gawronski przedstawiaja w swojej pracy (2013).

9 Skala byla wstepna wersja przygotowywanego narzedzia do pomiaru wstretu
moralnego. Wyniki innego, niepublikowanego badania pokazywatly, ze skala ta
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i wspétpracownikéw sktada sie z 25 pozycji mierzacych trzy obszary
wrazliwo$ci na wstret: wstret podstawowy (WP)1, wstret do natury
zwierzecej (WNZ!Y) oraz zwiazany z zakazeniem(WZ)'2, a takze uogol-
niony wskaznik (W), bedacy sumg wynikéw z trzech podskal.

Kwestionariusz DS-R sktada sie z dwdch czesci. W pierwszej, zbu-
dowanej z pietnastu twierdzen badani odpowiadaja, czy podane twier-
dzenia sg prawdziwe, czy falszywe w odniesieniu do ich odczué i pre-
ferencji. W drugiej, sktadajacej sie z dziesieciu twierdzen, oceniajg na
trzypunktowej skali (,,zupetnie nie jest obrzydliwe”, ,,jest troche obrzy-
dliwe”, ,jest bardzo obrzydliwe”), w jakim stopniu odczuwajg wstret
w odpowiedzi na opisywane w stwierdzeniu sytuacje.

Kwestionariusz DS-R nie mierzy sktonnosci do odczuwania wstretu
moralnego. We wczesniejszych wersjach skali wstretu autorstwa Haidta
i wspotpracownikéw istniata réwniez podskala do pomiaru wstretu
moralnego, lecz autorzy zrezygnowali z niej pézniej, gdyz stabo kore-
lowata ona z pozostatymi skalami. Innym narzedziem do pomiaru
sktonnosci do odczuwania wstretu jest skala autorstwa Tybura, Lieber-
man i Griskeviciusa (2009), ktérzy w skali mierzacej wstret moralny
umiescili zachowania takie jak falszowanie podpisu na dokumentach
czy oszukiwanie podczas egzaminu. Wybor takich dziatan rodzi pewne
watpliwos$ci wynikajace z tego, ze obejmuja one zachowania, ktére sa
jednoczeénie silnymi naruszeniami norm nie tylko moralnych, lecz takze
prawnych, co moze rodzi¢ pewne trudnosci, wynikajace np. z urucha-
miania sie jednoczeénie innych emocji, np. ztosci.

Do pomiaru wstretu moralnego wykorzystane wiec zostato wlasne
narzedzie. W sktad tego narzedzia wchodzi pie¢ twierdzen, przedsta-
wiajacych zachowania, ktére zostaty wezeéniej zidentyfikowane jako
naruszajace godno$c¢ ludzkg (uprawianie seksu za pieniadze z duzo star-
szymi osobami; parodiowanie osoby z niepelnosprawnoscia) i zasady
uczciwosci w relacjach z innymi ludzmi (schlebianie szefowi w celu

miata zadowalajacg rzetelnoéé (a Cronbacha = 0,72) i byta skorelowana zaréwno
ze skalami skréconej wersji wstretu DS-R, z warto$ciami wspélezynnika r od 0,14
(p = 0,04) do 0,33 (p < 0,001) (Disgust Scale-Revised, Haidta i in., 2007), jak
i skalg wstretu moralnego ze Trdjobszarowej Skali Wstretu r = 0,62 (p < 0,001)
(Three-Domain Disgust Scale, Tybur i in. 2009).

10 Core disgust.
" Animal reminder disgust.
12 Contamination-based disgust.
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uzyskania awansu, ignorowanie wspoétpracownika po odkryciu, ze nie
jest spokrewniony z szefem; ktamstwo na temat konkurenta podczas
rozmowy o prace). Uczestnicy badania oceniali na trzypunktowej skali
(,,zupetnie nie jest obrzydliwe”, ,jest troche obrzydliwe”, ,jest bardzo
obrzydliwe”), jak silny wstret wzbudzaja w nich opisywane zachowania.
Wszystkie skale, z wyjatkiem jednej, mialy zadowalajaca rzetelnosé:
podstawowy wstret (WP) — a = 0,70; zwigzany ze zwierzecg natura
(WNZ) - a = 0,72; zwiagzany ze skazeniem (WZ) —a = 0,59; cato$ciowy
(W) —a = 0,85; moralny (WM) —a = 0,73.

Empatia. W badaniu wykorzystano trzy podskale z Indeksu Reak-
tywnosci Interpersonalnej (IRI) Marka H. Davisa (1999): empatycznej
troski (ET), przyjmowania perspektywy (PP) oraz osobistej przykrosci
(OP). Kazda z podskal sktada sie z siedmiu twierdzen (np. ,,Czesto zda-
rza mi sie odczuwac czutos§é lub troske w stosunku do ludzi, ktérym
powiodlo sie gorzej niz mnie”, ,,Gdy znajduje sie w centrum sytuacji po-
wodujacej wiele emocji, czasami czuje sie bezradny/a”, ,,Staram sie spoj-
rzeé na nieporozumienie ze strony kazdego z jego uczestnikéw, zanim
podejme decyzje”), a badani okreslaja, jak dobrze te twierdzenia opisuja
ich osobe. Odpowiedzi zaznaczane sa na pieciopunktowej skali, gdzie
0 oznacza, ze stwierdzenie ,,zupetnie mnie nie opisuje”, a 4, ze ,,bardzo
dobrze mnie opisuje”. Alfa Cronbacha dla skali ET wynosita a = 0,65,
dla skali PP —a = 0,70, dla skali OP — a = 0,74.

Inklinacje moralne. Do pomiaru inklinacji moralnych stuzyto
20 dylematéw moralnych opracowanych przez Conwaya i Gawron-
skiego (2013), ktore zostaly przettumaczone na jezyk polski. Dziesie¢
z nich to dylematy okreslane jako niespdjne (dylematy duzego konfliktu,
np. uduszenie dziecka, by uratowaé przed zabiciem grupe ukrywajacych
sie 0s6b, zob. rozdz. 2, s. 85), a dziesie¢ to dylematy spdjne — wersje
wczesniejszych dziesieciu dylematow, z duzo mniejszymi korzysciami,
uzyskiwanymi dzieki dziataniom naruszajacym normy. Mierzone byty
trzy rodzaje inklinacji moralnych: tradycyjnie mierzone deontolo-
giczne inklinacje moralne oraz deontologiczne i utylitarystyczne inkli-
nacje moralne mierzone metoda dysocjacji procesu. Tradycyjna miara
inklinacji moralnych byta suma wyboréw deontologicznych w serii
10 dylematéw niespdjnych, zas inklinacje w postaci parametru deon-
tologicznego i utylitarystycznego byty wyliczane wedlug przedstawio-
nego wcezes$niej wzoru Conwaya i Gawronskiego (2013).

Refleksyjnosé poznawcza. Do pomiaru sktonno$ci do refleksyj-
nosci poznawczej wykorzystany zostat Test Refleksyjnosci Poznawczej
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Fredericka (2005). Test ten sktada sie z trzech probleméw, w ktérych
udzielenie poprawnej odpowiedzi wymaga gtebszej analizy problemu
(zob. przykladowy problem z tego testu str. 123). Wyniki przyjmowaty
wartosci od 0 do 3, gdzie 3 oznaczato najwyzszy poziom refleksyjnosci
poznawczej.

W celu unikniecia znuzenia badanych duza liczba pytan kwestiona-
riuszowych badanie odbyto sie dwuetapowo. W pierwszym kroku osoby
badane odpowiadaty na dylematy stuzace pomiarowi ich inklinacji mo-
ralnych oraz na trzy pytania testu refleksyjnosci poznawczej. Nastepnie
po dwoch dniach otrzymywaly link do pozostatych kwestionariuszy:
empatii (IRI) i wstretu (DS-R oraz wstretu moralnego).

3.4.3. Wyniki

Korelacje r Pearsona miedzy natezeniem inklinacji moralnych (mie-
rzonymi tradycyjnie i metoda dysocjacji procesu, jako niezalezne
parametry dwoch typow inklinacji) a sklonnoscig do odczuwania réz-
nych form empatii i wstretu oraz poziomem refleksyjnosci poznawczej
przedstawiono w tabeli 3.1. Jak wida¢ w tabeli, podobnie jak u Conwaya
i Gawronskiego (2013) tradycyjna miara inklinacji w rozumowaniu
moralnym byta istotnie skorelowana z inklinacjami deontologicznymi
iutylitarystycznymi mierzonymi metodg dysocjacji procesu, a jedno-
czeénie inklinacje mierzone jako niezalezne wskazniki nie byly ze soba
istotnie skorelowane. Metoda ta pozwolita zatem oszacowaé w badane;j
probie inklinacje moralne badanych os6b na dwa sposoby, uzyskujac
oczekiwany wzor zaleznosci miedzy deontologicznym i utylitarystycz-
nym parametrem inklinacji moralnych, wskazujacy na niezalezno$é
tych inklinacji. Mozliwe wiec bylto poréwnanie powigzan badanych
zmiennych z sitg inklinacji moralnych, w zalezno$ci od sposobu pomiaru
tych inklinacji.

Analiza korelacji r Pearsona pokazuje, ze zaréwno tradycyjna miara
(deontologicznych) inklinacji moralnych, jak i miara uzyskana metoda
dysocjacji procesu, byty skorelowane pozytywnie ze sktonnoscia do
odczuwania empatii emocjonalnej w postaci empatycznej troski (ET)
oraz empatii poznawczej (PP). Nie zanotowano natomiast istotnej
korelacji miedzy sktonnoscia do odczuwania empatycznej troski (ET)
a siltg inklinacji utylitarystycznych mierzonych metodg dysocjacji
procesu. Wyniki te potwierdzaja hipoteze 1, zgodnie z ktéra sktonnosé
do odczuwania empatycznej troski miata byé powiazana z sita inkli-
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nacji deontologicznych i niepowigzana z silg inklinacji utylitarystycz-
nych. Istotne okazaty sie réwniez korelacje miedzy sklonnoscia do
odczuwania wstretu moralnego (WM) a natezeniem inklinacji deon-
tologicznych, mierzonych zar6wno tradycyjnie, jak i metoda dysocjacji
procesu. Nie pojawita sie natomiast istotna korelacja miedzy sktonnos-
cig do odczuwania wstretu moralnego (WM) a inklinacjami utylita-
rystycznymi. Tak wiec hipoteza 3, zaktadajaca istnienie zwigzku miedzy
sktonnoécia do odczuwania wstretu moralnego z sita inklinacji deon-
tologicznych i utylitarystycznych potwierdzita sie jedynie w odnie-
sieniu do inklinacji deontologicznych. W przypadku sklonnosci do
odczuwania wstretu w odpowiedzi na bodzce biologiczne wystapity
istotne korelacje jedynie miedzy sklonno$cia do odczuwania wstretu
zwigzanego z zakazeniem (WZ) a tradycyjnie mierzonymi inklinacja-
mi deontologicznym i inklinacjami utylitarystycznymi mierzonymi me-
toda dysocjacji procesu. Hipoteza 2 potwierdzita sie wiec w przewidy-
wanym kierunku zaréwno dla inklinacji deontologicznych, jak i utyli-
tarystycznych, lecz tylko w odniesieniu do jednego z rodzajow wstretu
biologicznego.

Inklinacje utylitarystyczne okazaty sie rowniez istotnie skorelowane
pozytywnie ze sklonnoscia do refleksyjnosci poznawczej. Wyniki te po-
twierdzaja hipoteze 4, zgodnie z ktéra wieksza sktonnoéé do refleksyjnosci
poznawczej wiaze sie z silniejszymi inklinacjami utylitarystycznymi.

Poniewaz analizowane zmienne sa ze soba skorelowane, w celu roz-
poznania, ktére z nich przewiduja site inklinacji moralnych wykonano
analize Sciezek z zastosowaniem programu Amos dla wersji PS
IMAGO. W analizie uwzglednione zostaty jednoczesnie sklonnosé do
odczuwania wstretu moralnego (WM), empatii emocjonalnej (ET)
i poznawczej (PP), refleksyjno$é poznawcza (CRT) oraz sklonno$é do
odczuwania wstretu zwigzanego z zakazeniem (WZ) lub uogélnione;j
sktonnosci do odczuwania wstretu (W)!3. Jako miary dopasowania

13 Model taki byl testowany, poniewaz w dotychczasowych badaniach uwzgled-
niano sktonno$é do odczuwania wstretu biologicznego wlasnie w postaci uogélnio-
nej sktonnosci do odczuwania wstretu (Koleva i in., 2014; Erlandson, 2012) i po-
jawita sie dodatnia, choé nieosiagajaca poziomu istotnosci statystycznej, korelacja
miedzy uogélniong sktonnoscig do odczuwania wstretu a tradycyjnie mierzonymi
inklinacjami deontologicznymi.
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modelu przyjeto statystyki chi? chi?/df, RMSEA i GFI** (Kline, 2005).
Jak widaé w tabeli 3.2, dobrze dopasowane do danych byty oba modele
- zaréwno uwzgledniajacy sktonnoéé do odczuwania wstretu zwiaza-
nego z zakazeniem, jak i model z uogélniong sktonnoécig do odczu-
wania wstretu biologicznego. Model uwzgledniajacy zmienne istotnie
statystycznie korelujace z inklinacjami deontologicznymi'® (tabela 3.1)
pokazuje rysunek 3.1. W modelu tym site tradycyjnie mierzonych in-
klinacji deontologicznych bezposrednio przewiduje: sktonnosé do odczu-
wania wstretu moralnego (WM), poziom empatii emocjonalnej (ET) oraz
refleksyjnosé poznawcza (CRT). Wieksza sklonnoéé do odczuwania
empatii w poznawczej (PP) przewiduje poziom empatii emocjonalnej
w postaci empatycznej troski (ET). Silniejsza sktonnos$é do uwzglednia-
nia psychologicznego punktu widzenia innych oséb (PP) nasila zatem
inklinacje deontologiczne poprzez nasilenie empatii emocjonalnej (ET)
— wspotodezuwania i wspélczucia w stosunku do ludzi znajdujacych
sie w trudnej sytuacji, do§wiadczajacych szeroko rozumianego cier-
pienia. Z kolei empatyczna troska przewiduje inklinacje deontolo-
giczne bezposrednio oraz za posrednictwem sktonnosci do odczuwania
wstretu moralnego (WM, odrazy w odpowiedzi na naruszanie godno$ci
innych os6b i uczciwosci w relacjach interpersonalnych).

Roéwniez wptyw refleksyjnosci poznawczej okazat sie zgodny z ocze-
kiwaniami. Im wieksza refleksyjnosé poznawcza, tym stabsze inklinacje
deontologiczne, a wiec silniejsze utylitarystyczne (zgodnie z zalozenia-
mi tradycyjnego sposobu mierzenia inklinacji moralnych). Jednocze$nie
poziom refleksyjnosci poznawczej (CRT) jest powiazany ze sktonnoscig
do odczuwania wstretu zwiazanego z zakazeniem — wiekszej zdolnosci
do refleksyjnosci poznawczej towarzyszy stabsza sktonno$é do odczu-
wania tego rodzaju wstretu.

14 Przyjmuje sie, ze wskaznikami dobrze dopasowanego modelu sa: nieistotne sta-
tystycznie (p < 0, 05) wartoSci chi?, mniejsze niz 2 wartosci chi?/df, mniejsze od
0,05 wartosci RMSEA (Root Square Error of Approximation), wartosci gérnej granicy
90% CI < 0,1 oraz wartosci GFI (Goodness of Fit Index) wyzsze niz 0,09 (Arbuckle,
2006); Kline, 2005).

15 Czyli model ze sktonnoscig do odczuwania wstretu zwiazanego z zakazeniem
(WZ), a nie z uogdlniong sklonnoscig do odczuwania wstretu (W).
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! ,15

empatia:
przyjmowanie wstret moralny
perspektywy (PP) (WM)
56***
! 7'y
13¥
refleksyjnos¢ 2 inklinacje
poznawcza deontologiczne
(CRT)
ok k ,
_'32*** 134 '33
empatia:
14*
wstret zwigzany ! > empityc; na
z zakazeniem (WZ) ek 3]

Rysunek 3.1. Model zaleznosci miedzy r6znymi formami empatii, sktonnosci
do odczuwania wstretu i refleksyjnoscig poznawcza a natezeniem
tradycyjnie mierzonych deontologicznych inklinacji moralnych.
¥p=0,09 *p<0,05 *p<0,01,**p<0,001

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Tabela 3.2. Wartosci miar dopasowania modeli zaleznosci miedzy r6znymi
formami empatii, sktonnosci do odczuwania wstretu
i refleksyjnoécig poznawcza a natezeniem tradycyjnie mierzonych
deontologicznych inklinacji moralnych

chi? df p |chi?/df| RMSEA&90%Cl | GFI

Model ze zmiennymi
objasniajacymi: ET, PP,
CRT, WM, WZ;

gdzie ET>PP

Model ze zmiennymi
objasniajacymi: ET, PP,
CRT, WM, WZ;

gdzie PP >ET

Model ze zmiennymi
objasniajacymi: ET, PP,
CRT, WM, W;

gdzie ET->PP

Model ze zmiennymi
objasniajacymi: ET, PP,
CRT, WM, W;

gdzie PP >ET

10,46 8 0,234 | 1,31 0,044 [0,00;0,11] | 0,978

6,59 7 0,680 | 0,473 | 0,000 [0,00;0,09] | 0,986

11,49 8 0,176 | 1,435 | 0,053[0,00;0,11] | 0,977

5,77 7 0,566 | 0,825 | 0,000 [0,00;0,09] | 0,988

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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W przypadku inklinacji deontologicznych mierzonych metoda dy-
socjacji procesu testowane byly modele nieuwzgledniajace i uwzgled-
niajace sktonno§é do odczuwania wstretu biologicznego — wstretu zwia-
zanego z zakazeniem (WZ)'6, Dobrze dopasowany do danych okazat
model ze sktonno$cig do odczuwania wstretu zwigzanego z zakazeniem,
w ktérym sktonnoéé do odezuwania empatii poznawczej przewidywata
sife inklinacji deontologicznych za po§rednictwem empatii emocjonalnej
— empatycznej troskil’. Podobnie jak w przypadku tradycyjnie mie-
rzonych inklinacji deontologicznych, wieksza sktonnos$é do uwzgled-
niania perspektywy innych, rozumienia ich stanéw umystu, wigze sie
z silniejszym wspélczuciem dla cierpiacych i krzywdzonych, nasilajac
inklinacje deontologiczne w rozumowaniu moralnym. W odréznieniu
od tradycyjnie mierzonych inklinacji deontologicznych empatyczna
troska (ET) jest znacznie silnigjszym predyktorem sity inklinacji deon-
tologicznych mierzonych metoda dysocjacji procesu niz sktonnosé do
odczuwania wstretu moralnego (WM).

Ze wzgledu na fakt, ze inklinacje utylitarystyczne mierzone metoda
dysocjacji procesu korelowaty ze sktonno$cia do odeczuwania wstretu
zwigzanego z zakazeniem i sktonnoscig do refleksyjnosci poznawczej
przeprowadzona zostata liniowa analiza regresji metoda wprowadzania,
ktéra pokazata, ze sktonno$é do odczuwania tej formy wstretu przewi-
duje site inklinagcji utylitarystycznych, lecz zaleznosé ta zanika po uwzgled-
nieniu sktonnosci do refleksyjnosci poznawczej. Co ciekawe, inaczej niz
w przypadku tradycyjnie mierzonych inklinacji deontologicznych'®,
zastapienie w analizie sktonnoéci do odczuwania wstretu zwigzanego
z zakazeniem(WZ) uogélniong sktonnoécig do odczuwania wstretu (W)
nie daje podobnych wynikéw. Site inklinacji utylitarystycznych przewi-
duje wiec wylacznie wstret zwigzany z zakazeniem, a nie ogélna skton-
nos¢ do odczuwania biologicznego wstretu.

16 Tnaczej bowiem niz w przypadku tradycyjnie mierzonych inklinacji deontologicz-
nych, sktonno§é do odczuwania wstretu zwigzanego z zakazeniem nie byla istotnie
skorelowana z sita inklinacji deontologicznych mierzonych metoda dysocjacji procesu.

7 Dla poréwnania z modelami dla tradycyjnie mierzonych inklinacji deontologicznych
w tabeli 3.2 przedstawiony jest réwniez model uwzgledniajacy zmienng refleksyj-
no$é poznawcza (CRT). Uwzglednienie jej nie pogorszyto dopasowania modelu, ale
nie byta istotna, wiec w tekécie omawiany jest model bez uwzglednienia CRT.

18 Bedacych takze wskaznikiem inklinacji utylitarystycznych, gdyz zgodnie z tym,
co byto napisane weze$niej, wyniki wskazujace na silne inklinacje deontologiczne
oznaczajg jednoczesnie slabe inklinacje utylitarystyczne, a stabe inklinacje de-
ontologiczne oznaczajg silne inklinacje deontologiczne.
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Tabela 3.3. Wartosci miar dopasowania modelu zaleznosci miedzy r6znymi
formami empatii (ET, PP), sktonnosci do odczuwania wstretu
(WM, WZ) a natezeniem deontologicznych inklinacji moralnych
mierzonych metoda dysocjacji procesu

chi? df p |chi®/df| RMSEA&90%Cl | GFI

Model ze zmiennymi
objasniajacymi: ET, PP, 4,37 2 0,112 | 2,19 | 0,087[0,00;0,20] | 0,986
WM; gdzie PP > ET

Model ze zmiennymi
objasniajacymi: ET, PP, 7,66 2 0,022 | 3,83 | 0,134[0,04;0,24] | 0,977
WM; gdzie ET = PP

Model ze zmiennymi
objasniajacymi: ET, PP, 3,96 4 0,411 | 0,99 | 0,000[0,00;0,12] | 0,990
WM, WZ; gdzie PP = ET

Model ze zmiennymi
objasniajacymi: ET, PBWM, | 7,02 7 0,427 | 1,00 | 0,004[0,00;0,10] | 0,985
WZ, CRT; gdzie PP > ET

Model ze zmiennymi
objasniajacymi: ET, PP, 9,77 4 0,04 2,44 | 0,096 [0,01;0,17] | 0,977
WM, WZ; gdzie ET = PP

Zro6dlo: opracowanie wlasne.

L ‘ ,14
empatia:

przyjmowanie wstret moralny
perspektywy (PP) 3gHH* (WM)

pLic]

inklinacje
deontologiczne (DP)

refleksyjnosé
poznawcza (CRT)

wstret zwigzany
z zakazeniem (W2)

,14*
empatia:
empatyczna
troska (ET)

Rysunek 3.2. Model zaleznosci miedzy r6znymi formami empatii, sktonnosci
do odczuwania wstretu a natezeniem deontologicznych inklinacji
moralnych mierzonych metoda dysocjacji procesu. ¥ p=0,1,

*p <0,05 **p<0,01,**p<0,001 (przerywang linig oznaczono
$ciezke nieistotna statystycznie)

Zrédlo: opracowanie wlasne.

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 146

2018-02-09 11:52:42



Natura ocen moralnych: deontologizm czy konsekwencjalizm?

Dyskusja

W przeprowadzonym badaniu analizowane byly powigzania miedzy
sita inklinacji deontologicznych/utylitarystycznych a sklonnosciami
do odczuwania réznych rodzajéw empatii, wstretu oraz refleksyjnoscig
poznawcza. W przypadku empatii wyniki pokazaly, ze obie formy em-
patii — emocjonalna (ET) i poznawcza (PP) byly istotne przy przewi-
dywaniu sity inklinacji deontologicznych, przy czym empatia emocjo-
nalna (ET) odgrywa znacznie wieksza role w przewidywaniu sily tych
inklinacji niz empatia poznawcza (PP). Badanie poszerzyto dotychczaso-
wa wiedze, pokazujac, ze przy uwzglednieniu innych zmiennych, skton-
nosé od odczuwania empatii emocjonalnej (ET) przewiduje site inkli-
nacji deontologicznych znacznie silniej, gdy inklinacje te mierzone sa
metoda dysocjacji procesu (a wiec metodg pozwalajacg mierzy¢ inkli-
nacje deontologiczne i utylitarystyczne jako niezalezne parametry), niz
gdy mierzone sa one tradycyjna metoda. Uzyskane wyniki potwierdzity
wiec wezesniejsze ustalenia dotyczace powigzan empatii w postaci
empatycznej troski i przyjmowania perspektywy z sily inklinacji deon-
tologicznych (Conway i Gawronski, 2013). Jednoczeénie wyniki posze-
rzyly dotychczasowa wiedze, pokazujac, ze przy uwglednieniu innych
zmiennych empatia poznawcza przewiduje poziom inklinacji deonto-
logiczne za posrednictwem empatii emocjonalnej.

Ponadto, silny wplyw na poziom inklinacji deontologicznych empa-
tycznej troski (ET) w powigzaniu z brakiem wplywu na poziom tych
inklinacji innej formy empatii emocjonalnej — osobistej przykrosci (OF,
,,sktonnoéci do odczuwania przykroéci i dyskomfortu w odpowiedzi na
krancowe cierpienie innych”; Davis, 1999, s. 71) pozwala stwierdzi¢,
ze sprowadzanie inklinacji deontologicznych do niezdolnosci sttumie-
nia reakcji afektywnej pojawiajacej sie w odpowiedzi na problem, jest
zbyt duzym uproszczeniem.

Ciekawe wnioski przyniosta analiza powigazan miedzy sktonnoscia
do odczuwania wstretu a sitg inklinacji deontologicznych i utylitary-
stycznych. W przypadku inklinacji deontologicznych mierzonych tra-
dycyjnie — kiedy to wyzszy poziom inklinacji deontologicznych oznacza
jednoczeénie nizszy poziom inklinacji utylitarystycznych — wyniki
pokazaly, podobnie jak we wcze$niejszych badaniach nad sklonnosciag
do odczuwania wstretu i sita inklinacji deontologicznych/utylitarystycz-
nych (np. Choe i Min, 2011; Koleva i in., 2014; Erlandsson, 2012), ze
silnigjsza sktonno$¢ do odczuwania wstretu zwigzanego z zakazeniem
wiazala sie z silniejszymi inklinacjami deontologicznymi (lub stabsza
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sktonno$é do odczuwania tego rodzaju wstretu wigzala sie ze silniejszy-
mi inklinacjami utylitarystycznymi). Zalezno$é ta nie pojawiata sie
jednak, gdy analizowane byly inklinacje deontologiczne mierzone metoda
dysocjacji procesu, a wiec w oderwaniu od inklinacji utylitarystycznych.
Przy pomiarze inklinacji moralnych ta metoda zadna z form skion-
noéci do odczuwania wstretu biologicznego nie przewidywata bezposred-
nio sity inklinacji deontologicznych, a sktonnoé¢ do odczuwania wstretu
biologicznego (WZ) okazata sie powiazana jedynie z sitg inklinacji uty-
litarystycznych.

Niezaleznie jednak od sposobu pomiaru inklinacji deontologicznych,
ich sile przewidywata sktonnos¢ do odczuwania wstretu moralnego.
Uzyskane wyniki wskazuja wiec na szczeg6lne znaczenie sktonnosci
do odczuwania wstretu moralnego (WM) dla poziomu inklinacji deon-
tologicznych w rozumowaniu moralnym osoby. Wyniki te, jako pierwsze
w literaturze'® pokazuja istnienie zwiazku sktonnosci do odczuwania
bardziej ztozonej formy wstretu, jaka jest wstret moralny z inklina-
cjami deontologicznymi. Sklonno$¢ ta byta powigzana z inklinacjami
deontologicznymi zaréwno mierzonymi tradycyjnie, jak i metoda dyso-
cjacji procesu. Pojawia sie wiec pytanie, dlaczego wczesniejsze badania
nie ujawnialy takiej zaleznosci. By¢ moze przyczyna lezy pomiarze
sktonno$ci do odczuwania wstretu moralnego. Podskala wstretu mo-
ralnego z wczedniejszej wersji kwestionariusza DS autorstwa Haidta
i wsp6tpracownikéw (1994) zostata usunieta z powodu stabego skore-
lowania z innymi rodzajami wstretu. Z kolei podskala z kwestionariusza
TDDS? Tybura i wsp6lpracownikéw (2009) takze wydaje sie proble-
matyczna, mimo iz koreluje z dwiema pozostatymi podskalami tego
kwestionariusza, mierzacymi sktonno$é¢ do odczuwania wstretu na
bodzce biologiczne, nie koreluje zbyt dobrze ze sktonnoscig do odczu-
wania wstretu mierzona innymi narzedziami, np. kwestionariuszem
DPSS-R?! (van Overveld i in., 2006) czy kwestionariuszem DS-R?? (Ola-
tunjiiin., 2007). Ponadto podskala ta mierzy sktonnos¢ do odczuwania
tej formy wstretu za pomoca siedmiu zachowan, z ktérych wiekszosé to

19 Zgodnie z moja aktualna wiedza.

20 TDDS - Three Domains of Disgust Scale — Kwestionariusz Trzech Dziedzin
Wstretu.

21 DPSS-R - Disgust Propensity and Sensitivity Scale-Revised — Sktonnosé
i Wrazliwo$é na Wstret, wersja zrewidowana.

22 DS-R - Disgust Scale — Revised — Kwestionariusz Wstretu, wersja zrewidowana.
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naruszenia norm nie tylko moralnych, ale i prawnych, w ktorych ofiary
naruszen nie sa fatwo identyfikowalne — gdyz sa to grupy lub insty-
tucje. Jesli przyjmiemy, ze wstret moralny pojawia sie w odpowiedzi
na dziatania niszczace jako$¢ relacji miedzyludzkich, poprzez naduzycie
zaufania czy wykorzystywanie przewagi nad osobami z jakis§ wzgledow
stabszymi, to by¢ moze lepszymi przykladami takich zachowan bytyby
dziatania odnoszace sie do konkretnych os6b, a nie instytucji. Oszu-
kanie konkretnej osoby wydaje sie ponadto by¢ lepszym wskaznikiem
ztego charakteru osoby podejmujacej takie dziatanie niz oszukanie
instytucji?. Jest to dosé zaskakujace, ale nie ma na razie zgody co do
rozumienia natury i funkcji wstretu moralnego (zob. Chapman i An-
derson, 2013; Fischer, 2016; Giubilini, 2016; Kelly, 2011; Kupfer
i Giner-Sorolla, 2017; Plakias, 2013). Niezbedne sa wiec nie tylko
dalsze prace nad dobrym narzedziem do pomiaru sktonnosci do odczu-
wania wstretu moralnego, ale réwniez doprecyzowanie samego pojecia
wstretu moralnego. Zgodnie z propozycjg niektérych autoréw wstret
moralny jest reakcja sygnalizujaca naruszenie norm i potepienie dziatan
dotyczacych jakosci relacji miedzyludzkich (a wiec dziatan nieuczci-
wych, wykorzystujacych stabszych, naruszajacych zaufanie), komu-
nikujace otoczeniu kierowanie sie przez osobe odczuwajaca ten rodzaj
wstretu motywacja moralna (Plakias, 2013; Kupfer i Giner-Sorolla,
2017). Tak rozumiany wstret moralny (WM) wydaje sie, podobnie jak
empatyczna troska (ET), wskazywaé na silniejsze prospoteczne zainte-
resowania 0s6b o wiekszej sktonnosci do odezuwania tej emocji, a wiek-
sza prospoteczno$é ostabia sklonnosé do tamania norm (np. Emonds
iin., 2011). Inklinacje deontologiczne wydaja sie zatem powigzane ze
specyficznym funkcjonowaniem emocjonalnym, nasilajacym motywacje
prospoteczna. Sugestia ta jest zgodna w wynikami badania ze wspol-
nego projektu Peysakhovicha Conwaya, Greene’a i Randa, o ktérym
Conway (2013) wspomina w swojej pracy doktorskiej. Wyniki tego ba-
dania pokazywaty, ze inklinacje deontologiczne przewidywaty prospo-
teczne zachowania — wspélprace w grach ekonomicznych.

23 Pokazuja to np. wyniki przeprowadzonych wtasnie przeze mnie badani (Macko,
2017c), w ktérych poréwnywalam percepcje naganno$ci wyparcia sie spowodowa-
nia sttuczki i uszkodzenia samochodu stuzbowego i nalezacego do kolegi sprawcy
sttuczki. Wyniki pokazuja, ze badani oceniali takie zachowanie jako bardziej na-
ganne, a szkode jako wieksza, gdy dotyczyto to samochodu kolegi, niz gdy dotyczyto
to samochodu stuzbowego. Wptyw rodzaju ofiary znikat po uwzglednieniu oceny
wielkosci szkody i charakteru moralnego sprawcy szkody.
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Wieksza wrazliwosé na kwestie prospoteczne zwraca uwage na zna-
czenie czynnikéw motywacyjnych, obok emocjonalnych i poznawczych,
jako waznych determinantéw deontologicznych inklinacji w rozumowa-
niu moralnym. Przyszle badania powinny wiec dotyczy¢ analizy wplywu
réznych czynnik6w motywacyjnych na inklinacje zar6wno deontolo-
giczne, jak i utylitarystyczne. Jednym z takich czynnikéw moga by¢
np. zrédia poczucia wtasnej wartosci. Wstepne wyniki badania Macko
(2017b), w ktérym analizowano powiazania trzech zrédel poczucia wias-
nej wartosci: bycia prawym/moralnym, bycia skutecznym oraz pozytyw-
nej ocenie przez innych?4 pokazaty np., ze budowanie poczucia wlasnej
warto$ci w oparciu o bycie moralnym przewidywalo site inklinacji de-
ontologicznych, za$ bycie skutecznym - sile inklinacji utylitarystycz-
nych. Budowanie poczucia wlasnej warto$ci w oparciu o pozytywna
ocene przez innych nie bylo natomiast powigzane ani z inklinacjami
deontologicznymi, ani z utylitarystycznymi.

W przypadku inklinacji utylitarystycznych i sktonnoéci do odczuwa-
nia wstretu sita tych inklinacji okazata sie powiazana ze sktonnoscia
do odczuwania wstretu zwiazanego z zakazeniem (WZ), lecz zalezno$é
ta przestawata by¢ istotna po uwzglednieniu poziomu refleksyjnosci
poznawczej osoby badanej. Refleksyjnosé poznawcza wiaze sie z niepoda-
zaniem za pierwsza narzucajaca sie intuicyjnie odpowiedzia. Zdolnosé
ta prowadzi do stabszego ulegania btedom poznawczym i generalnie
wiaze sie z mniejszg podatnoscig na wszelkiego rodzaju znieksztalce-
nia w procesach oceniania i podejmowania decyzji (Toplak i in., 2011).
Powigzanie refleksyjnosci poznawczej ze (stabsza) sktonnoscig do od-
czuwania wstretu zwiazanego z zakazeniem sugeruje, ze w przypadku
inklinacji utylitarystycznych wazne moga by¢ znieksztatcenia powia-
zane z my§leniem magicznym, nierozumianym w znaczeniu klinicznym
- jako forma psychopatologii, lecz jako btedy poznawcze — przekona-
nia, ze pewne dzialania moga wptywaé na przedmioty czy zdarzenia,
w sytuacji, kiedy nie istniejg miedzy nimi zwigzki przyczynowo-skut-
kowe (Risen, 2016). Badania pokazaly, ze kontakt z niemoralnymi oso-
bami lub dziataniami pociaga za soba transfer negatywnych wtasci-

24 Te trzy zrédta budowania poczucia wtasnej wartosci pochodzily ze skali Jenni-
fer Crocker (2003), w ktorej okreslane byty odpowiednio jako: being a virtous or
moral person, outdoing others in competition i others’ approval.
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wosci (Nemerof'i Rozin, 1994). Ponadto badania pokazuja, ze réwniez
pewne dzialania (np. takie, ktére moga byé np. uznawane za ,,wyzywa-
nie” czy ,,kuszenie” losu) wydaja sie ludziom wywieraé¢ magiczne kon-
sekwencje. I tak np. odmowienie ztozenia datku na rzecz ofiar raka
wydaje sie ludziom zwieksza¢ szanse na to, ze sami stang sie ofiara tej
choroby (Kogut i Ritov, 2011), niewykupienie ubezpieczenia za$ pro-
wadzi do przypisywania wyzszych prawdopodobienistw wystgpienia
zdarzen, ktére objetoby ubezpieczenie (Tykocinski, 2008), a wybieranie
na loterii opcji, ktéra mozna uznaé za przejaw chciwosci obniza subiek-
tywnie odczuwane szanse uzyskania nagrody (Arad, 2014).
Przytoczone zaleznosci sugeruja ciekawg mozliwosé. Otéz, byé
moze sita inklinacji utylitarystycznych jest powiazana ze stabsza po-
datno$cig na myslenie heurystyczne, znieksztatcenia i btedy poznawcze,
typu ,,wiara w sprawiedliwy §wiat” czy myslenie przesadne i kierowanie
sie regutami typu ,,nie baw sie w Boga” (D’Olimpio i Mancini, 2016).
Z takim mys§leniem moze byé powigzana nieche¢ do podejmowania
dziatan bedacych ,,kuszeniem” losu —famaniem norm, z obawy, ze dzia-
tania te éciagna na naruszajacego , kare” w postaci wyzszego zagrozenia
stania sie ofiarg jakiego$ niepowodzenia (,,zta karma” wréci do niego).
Potwierdzenie tego przypuszczenia bytoby bardzo ciekawe, gdyz wska-
zywaloby, ze znieksztatcenia i btedy poznawcze, ktérych wyrazem jest
takze podatno$c¢ na przesady, majg znaczenie dla sily inklinacji utylita-
rystycznych, natomiast nie majg znaczenia dla sity inklinacji deonto-
logicznych. (Podobny wzoér zaleznosci obserwuje sie w odniesieniu do
empatii i inklinacji deontologicznych i utylitarystycznych — réznice
w dyspozycyjnym czy sytuacyjnie wzbudzonym poziomie empatii wpty-
waja na site inklinacji deontologicznych, natomiast nie zmieniaja sity
inklinacji utylitarystycznych (Conway i Gawronski, 2013)). Prawidto-
wo$¢ ta wyjasniataby takze, dlaczego osoby aspoleczne czy uzaleznione
preferuja utylitarystyczne rozwiazania w dylematach moralnych,
mimo ze nie dysponujg wiekszymi niz przecietne (jesli nie nizszymi)
mozliwoéciami poznawczymi czy poziomem refleksyjnosci poznawcze;j.
Mozliwe, ze stoi za tym wieksza akceptacja famania norm, wynikajaca
z braku obawy, ze zto towarzyszace famaniu normy, np. cierpienie nie-
winnej osoby zabijanej dla osiagniecia lepszego cato$ciowego wyniku
(uratowania 5 os6b), ,,wréci” w jakiejs$ formie w przysztosci do osoby
naruszajacej norme. Powigzanie sklonnosci do (nie)odczuwania wstretu
zwigzanego z zakazeniem z refleksyjnoscia poznawcza i mysleniem
magicznym z pewnoscia jest kwestia warta dalszych badan.
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3.5. Aktywizacja normy

Obok cech sytuacji oraz réznic indywidualnych na sktonno$é do opo-
wiadania sie za rozwiazaniami utylitarystycznymi lub deontologicz-
nymi wplywa takze aktywizacja okreslonej normy postepowania. Moze
sie to wigzaé z dos§wiadczeniem niepewnosci — ,,co powinienem/po-
winnam zrobié¢?” — podczas dokonywania oceny. Istotnie, rozwazajac
rézne dylematy moralne, ludzie przezywaja niepewno$¢ odnosnie do
swojego wyboru. Badania z obszaru poznania spotecznego wskazuja,
ze decyzje i oceny obarczone duzg niepewnoscig i niejasnoscig moga
ulec wptywowi wiedzy dostepnej w momencie dokonywania oceny czy
podejmowania decyzji (np. Kay i in., 2004; Srull i Wyer, 1986). Podobnie
moze sie dziaé przy wyborach moralnych. W wypadku dylematu moral-
nego, takiego jak dylemat Ktadki, sytuacyjnie dostepna wiedza moga
by¢ reguty moralne typu ,,Ratuj ludzie zycie” lub ,,Nie zabijaj”. Kiedy
wiec otoczenie lub kontekst nasila dostepno$é reguly ,,Ratuj tak wiele
istnien ludzkich, jak to mozliwe”, dylemat bedzie postrzegany jako
problem ratowania zycia ludzkiego, co powinno zwiekszy¢ poparcie
dla dziatan ratujacych jak najwieksza liczbe ludzi. Kiedy z kolei oto-
czenie lub kontekst sprawia, ze wzglednie silniejsza bedzie dostepnosé
regutly , Nie zabijaj”, reguta ta zdominuje istniejacy konflikt miedzy
mozliwymi interpretacjami i dylemat bedzie postrzegany jako problem
unikania aktywnego przyczyniania sie do §mierci innych ludzi. W efek-
cie powinno ostabna¢ poparcie dla rozwigzania utylitarystycznego.
Ron Broeders ze wspétpracownikami (2011) w trzech eksperymen-
tach na rézne sposoby aktywowali albo regute ,,Ratuj zycie”, albo
regule , Nie zabijaj”? u 0s6b dokonujacych wyboréw w dylemacie Zwrot-
nicy lub w dylemacie Ktadki. Aktywowanie reguly , Ratuj zycie” nasilato
u badanych poparcie dla rozwiazania utylitarystycznego w dylemacie
Ktadki (a wiec nasilato sktonnoéé do zrzucania grubego nieznajomego),
lecz nie wptywato na decyzje w dylemacie Zwrotnicy. Taki wynik po-
twierdza przypuszczenie, ze wptyw czynnik6w ubocznych (kontekstowo
nasilona dostepno$c¢ okreslonej reguly moralnej) ujawnia sie w sytua-

25 W jednym z eksperymentéw byly to np. umieszczone peryferycznie symbole
plywaka/pasa ratunkowego, Czerwonego Krzyza i karetki dla reguty , Ratuj zycie”,
a takze symbole pokoju, dziesieciu przykazan oraz logo holenderskiej organizacji
»Przeciw Bezsensownej Przemocy”.
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cjach odczuwania niepewnosci — jak w przypadku dylematu Ktadki
—1inie ujawnia sie, gdy poziom niepewnosci jest niewielki, jak w przy-
padku dylematu Zwrotnicy.

3.6. Konsekwencje postawy deontologicznej
i konsekwencjalistyczne

Niezaleznie od tego, skad sie to bierze, mozna méwic o pewnej, w miare
statej, sktonnosci do bycia deontologiem lub utylitarysta w ocenach
i decyzjach moralnych. Ostatecznie, nawet w przypadku dylematéw,
gdzie wiekszo$¢ os6b wybierata np. opcje deontologiczna, pojawiaty sie
osoby, ktére decydowaly sie na wybdr opcji utylitarystycznych. I odwrot-
nie, choé wiekszo$¢ oséb wybierala opcje utylitarystyczna, znajdowaty
sie osoby wybierajace opcje deontologiczna. Istnieja wiec osoby o silnych
przekonaniach utylitarystycznych lub deontologicznych, ujawniajg-
cych sie niezaleznie od rodzaju sytuacji. Okazuje sie ponadto, ze bycie
deontologiem lub utylitarysta moralnym wptywa na sposéb przetwa-
rzania informacji zawartych w problemach zabarwionych moralnie.

W jednym z badan Tania Lombrozo (2009) poréwnywata oceny de-
ontologéw i konsekwencjalistéw?® w dylematach wagonika, w wersji
Zwrotnicy i Ktadki, dokonywane oddzielnie lub tagcznie. Wiadomo, ze
kiedy ludzie oceniaja dwa zagadnienia osobno, pojawia sie sklonnosé
do bardziej intuicyjnych ocen, podczas gdy przy ocenie dwéch zagad-
nien prezentowanych tgcznie uruchamia sie bardziej refleksyjny spo-
s6b dokonywania oceny (Bazerman, Tenbrunsel i Wade-Benozi, 1998;
Hsee, Rottensteich i Xiao, 2005). Widzenie wiec dwéch scenariuszy
lacznie pozwala na zwrdcenie uwagi na te cechy, ktore moga by¢ trud-
niejsze do zauwazenia, gdy scenariusze sg analizowane osobno. W efek-

26 Pomiaru inklinacji moralnych dokonata na podstawie odpowiedzi na szesé
pytan. Badani byli proszeni o wybér jednego z trzech stwierdzen, ktore najlepiej
oddaje ich postawe wobec réznych zachowan (ktamstwa, kradziezy, skrytobdjstwa,
przymusowej sterylizacji, morderstwa i tortur). Pierwsze ze stwierdzen wyrazato
postawe deontologiczna, np. ,,Klamstwo jest zawsze moralnie niedopuszczalne”,
drugie przedstawialo postawe utylitarystyczna (konsekwencjalistyczna), np. ,,Klam-
stwo jest moralnie dopuszczalne, jesli prowadzi do wiekszego ogdélnego dobra niz
zla”, trzecie za$ silnie utylitarystyczna postawe — ,,Ktamstwo jest obligatoryjne, jesli
prowadzi do wiekszego ogélnego dobra niz zta”. Lombrozo obliczata site przekonan
konsekwencjalistycznych, usredniajac odpowiedzi na sze$é pytan, przy czym od-
powiedzi pierwszej przydzielata 0 punktéw, drugiej 1 punkt, trzeciej zas 2 punkty.
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cie, gdy scenariusze oceniane sg tacznie, moze prowadzié¢ to do ocen
1 wybor6éw opartych bardziej na powodach i regutach niz czynnikach
afektywnych.

Wyniki uzyskane przez Lombrozo pozwalajg stwierdzié, ze w przy-
padku deontologéw warunki, w jakich dokonywano ocen scenariuszy,
nie mialy znaczenia. Oceny dopuszczalnos$ci dziatania byly bardzo
podobne zar6wno wtedy, gdy badani oceniali tylko jeden z dylematow,
jak i wtedy, gdy oceniali oba dylematy (wiec gdy mogli je poréwnywac).
Inaczej wygladaty wyniki konsekwencjalistéw. Ich oceny zalezaty od
tego, czy widzieli jeden, czy oba dylematy. Kiedy mogli ocenié réwno-
cze$nie oba dylematy, ich oceny zblizyly sie do wartosci §redniej skali
(troche wzrosta akeeptacja dla zepchniecia grubego nieznajomego i nie-
znacznie spadla akceptacja dla przestawienia Zwrotnicy). Wydaje sie
wiec, ze w tej sytuacji konsekwencjalisci zwrdcili uwage na podobien-
stwo miedzy sytuacjami w dylemacie Zwrotnicy i Ktadki. Na glebszym
poziomie struktura obu dylematéw jest taka sama — nasze dzialanie
moze uratowaé piec¢ os6b kosztem zycia jednej osoby, wiec i oceny/de-
cyzje powinny by¢ zblizone (szczeg6lnie, gdy kryterium oceny sa kon-
sekwencje dziatania). Deontolodzy z kolei pozostali niewrazliwi na tak
zaprezentowane podobienstwo, gdyz wedlug nich to nie konsekwencje,
a sposé6b dziatania wyznacza moralna ocene dziatania.

W badaniach nad podejmowaniem decyzji w warunkach ryzyka
wielka popularnoscig cieszy sie zjawisko odkryte przez Amosa Tver-
sky’ego i Daniela Kahnemana (1981), zwane efektem sformutowania
(framing effect). Najczesciej uzywano do tego scenariusza ,,choroby
azjatyckiej”, w ktérym jest przedstawiony opis miasta zagrozonego
epidemia groznej choroby. Wtadze stoja przed wyborem programu, ktéry
bedzie wprowadzony w celu ograniczenia skutkéw epidemii. Alterna-
tywne programy sa opisywane w kategoriach pozytywnych — zyskéw
(uratowane istnienia ludzkie) lub negatywnych — strat (Smiertelne
przypadki). Dodatkowo manipuluje sie takze pewnos$cig skutkéw dzia-
tania. W jednej z opcji zawsze okres§lony wynik wyboru programu jest
pewny, w drugiej zas$ jest on obarczony ryzykiem. Oba programy maja
taka sama warto§é oczekiwanag, tzn. warto$é okreslajaca spodziewany
wynik danego programu.

Wyniki wielu badan pokazuja, ze kiedy skutki sa opisane jako ura-
towanie zagrozonych (ogélnie jako zyski), ludzie majg sktonnoéé do
wybierania opcji pewnej. Kiedy za$ skutki sa przedstawiane od strony
straty, ludzie przejawiaja predyspozycje do wybierania opcji ryzykownej
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(zob. Kuehberger, 1998). Carmen Tanner, Douglas L. Medin i Rumen
Iliev (2008) sprawdzali, w jakim stopniu osoby o réznej orientacji mo-
ralnej (konsekwencjalici lub deontolodzy) sa wrazliwe na sposéb sfor-
mulowania problemu - opisania konsekwencji decyzji jako zyskow lub
strat oraz jako wynik6w pewnych lub niepewnych. Przyktadowy sce-
nariusz — Zanieczyszczenie wody pitnej — brzmiat:

WyobraZ sobie rafinerie przetwarzajgcg produkty petrochemiczne. Ba-
dania pokazaly, ze z powodu przeciekania cystern, zaréwno gleba, jak
1 woda pitna na terenie rafinerii zostaty skazone. Z powodu tego ska-
zenia 720 dzieci z przyleglej wioski moze Smiertelnie zachorowaé. Lekar-
stwo (szczepionka) na te chorobe zostato wynalezione i jest testowane.
Jednak lekarstwo moze czasami spowodowacé skutki uboczne, ktére
takze mogq byé smiertelne.

Wyobraz sobie, ze jestes szefem lokalnego szpitala. Od ciebie zalezy
przepisanie lub nieprzepisanie dzieciom tego lekarstwa. Przyjmij, ze
oszacowania sq nastepujqce:

Tu w zalezno$ci od grupy badani czytali:

(1) Jesli szczepionka bedzie uzyta, zdrowie 480 dzieci na pewno ucierpi.
(2) Jesli szczepionka nie bedzie uzyta, istnieje prawdopodobieristwo
réwne 1/3, ze zdrowie zadnego z 720 dzieci nie ucierpi oraz prawdopo-
dobieristwo réwne 2/3, ze zdrowie wszystkich dziect ucierpi.

Lub:

(1) Jesli szczepionka bedzie uzyta, zdrowie 240 dzieci bedzie na pewno
uratowane.
(2) Jesli szczepionka nie bedzie uzyta, istnieje prawdopodobieristwo
réwne 1/3, ze zdrowie wszystkich 720 dzieci bedzie uratowane oraz
prawdopodobieristwo réwne 2/3, ze zdrowie zadnego dziecka nie bedzie
uratowane.

Po dokonaniu wyboru uczestnikom eksperymentu przedstawiano
liste oémiu powodéw wyboru danej opcji (np. Wybratem te opcje, bo mam
moralny obowiqzek zachowania sie w ten sposéb) i poproszono o ocene
na pieciostopniowej skali, w jakim stopniu te powody wptywaly na ich
decyzje (na ile zgadzaja sie z twierdzeniami). Sposréd o§miu ocenia-

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 155 2018-02-09 11:52:42



BEA Umyst moralny. Jak powstajg oceny moralne?

nych powodéw cztery reprezentowaly postawe deontologiczna i cztery
konsekwencjalistyczng. Pozwolito to na zmierzenie natezenia sity prze-
konan zaréwno utylitarystycznych, jak i deontologicznych u kazdego
badanego majacych wptyw na jego wybory. Wsréd badanych mozna byto
wyr6znic¢ cztery typy: (1) osoby o wysokim natezeniu przekonan deon-
tologicznych i niskim natezeniu przekonan konsekwencjalistycznych,
(2) osoby o wysokim natezeniu przekonan konsekwencjalistycznych
i niskim natezeniu przekonan deontologicznych, (3) osoby o wysokim
natezeniu obu typéw przekonan oraz (4) osoby o niskim natezeniu obu
typow przekonan.

Na podstawie otrzymanych wynikéw stwierdzono, ze osoby o wyraz-
nych przekonaniach konsekwencjalistycznych?” — w przeciwienstwie
do 0s6b o wyraznych przekonaniach deontologicznych?® — byly podatne
na spos6b sformutowania przedstawianego im scenariusza, czyli znak
opisywanych konsekwencji. Konsekwencjaliéci czeéciej wybierali opcje
ryzykowna, gdy rezultaty byly opisane negatywnie, w poréwnaniu
z sytuacja, gdy byly one opisane pozytywnie. W wypadku deontologéw
czesto$é wyboréw opcji ryzykownej byta natomiast bardzo podobna
przy obu sposobach opisania wynikéow.

Przeprowadzone analizy w przytoczonym badaniu sugeruja, ze
orientacja moralna opisywana jako konsekwencjalistyczna lub deon-
tologiczna nie daje sie zredukowac¢ do dwéch przeciwstawnych pozycji
na jednym wymiarze. Wsrod uczestnikow tego badania pojawity sie
bowiem takze osoby uzyskujace takie same — niskie lub wysokie — wy-
niki na obu skalach mierzacych przekonania i utylitarystyczne, i de-
ontologiczne. W $wietle tych i innych wynikéw (zob. Conway i Gaw-
ronski, 2013) pojawia sie coraz silniejsze przekonanie, ze inklinacje
moralne sg zjawiskiem duzo bardziej skomplikowanym, niz sie wydaje,
wymagajacym dalszych badan.

27 Wysokie wyniki w ocenie waznosci powodéw konsekwencjalistycznych, niskie
w ocenie powod6w deontologicznych.

28 Wysokie wyniki w ocenie waznosci powodéw deontologicznych, niskie w ocenie
powodéw konsekwencjalistycznych.
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3.7. Inklinacje moralne a efekt ubezpieczonej ofiary
(badanie wtasne)

3.7.1. Wprowadzenie

Van de Calseyde, Keren i Zeelenberg (2013) przeprowadzili interesu-
jace badanie. Przestawiali swoim badanym scenariusz opisujacy
przypadek, kiedy jaka$ osoba poniosta strate (np. zostata okradziona).
Prosili przy tym o okreslenie kary odpowiedniej dla sprawcy tej szkody
(np. dla ztodzieja). Badanych w jednej grupie informowali, ze ofiara byta
ubezpieczona, natomiast badanych w drugiej grupie informowano, ze
ofiara nie miata ubezpieczenia. Okazalo sie, ze status ubezpieczeniowy
ofiary wyraznie wptywat na wielko§é wymierzanej kary. Badani zdecy-
dowanie surowiej karali sprawce przestepstwa, gdy ofiara byla nie-
ubezpieczona.

Co ciekawe, tagodniejsze karanie za przestepstwa na ubezpieczo-
nych ofiarach nie wiazato sie z przekonaniem, ze sprawca wiedziat
o ubezpieczeniu. Wielko§é kary nie zalezata tez od tego, czy szkoda
rzeczywiscie zaistniata, czy nie. Nawet jesli badani byli poinformowani,
ze sprawca nie wiedzial, ze ofiara byt ubezpieczona, i tak byli sktonni
karaé sprawce tagodniej, w poréwnaniu z sytuacja, gdy ofiara byta nie-
ubezpieczona. Van de Calseyde ze wsp6tpracownikami (2013) ustalili,
ze mimo iz ubezpieczeniowy status ofiary prowadzit do r6znic we wspot-
czuciu odczuwanym w stosunku do ofiar i zto$ci w stosunku do prze-
stepcy, to za silniejszym karaniem sprawcow przestepstw, w ktérych
ofiara byta nieubezpieczona, w por6wnaniu z sytuacja, gdy ofiara byta
ubezpieczona, stala r6znica w spostrzeganej powadze przestepstwa.

Autorzy zwrdécili uwage na fakt, ze choé ludzie deklaruja, iz status
ubezpieczeniowy ofiary nie powinien mie¢ znaczenia przy wymierzaniu
kar za przestepstwa, majg jednak wyrazng sklonnosé do silniejszego
karania sprawcoéw przestepstw, w ktérych ofiara nie byta ubezpieczona.
Prowadzi to do takich paradokséw, ze np. kara za przestepstwo o wiek-
szej obiektywnej wadze (np. kradziez cenniejszego przedmiotu, ktory
byt ubezpieczony) jest tagodniejsza niz kara za przestepstwo o mniej-
szej obiektywnej wadze (kradziez mniej cennego, lecz nieubezpieczo-
nego przedmiotu).

Pojawia sie dalsze interesujace pytanie: ,,Czy percepcja dziatan
naruszajacych normy moralne i prawne zalezy od inklinacji moralnych

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 157 2018-02-09 11:52:42



IEEN Umyst moralny. Jak powstajg oceny moralne?

osoby dokonujacej oceny?”. Zgodnie z opisywanymi weczesniej wynika-
mi wiemy, Ze oceny moralne dziatah konsekwencjalistéw i deontologow
sa wrazliwe na rézne aspekty ocenianej sytuacji. Oceny konsekwencja-
listow, w przeciwienstwie do ocen deontologéw, byty wrazliwe na sposéb
przedstawienia konsekwencji. Pojawia sie wiec pytanie, czy podatno$é
na efekt ubezpieczonej ofiary zalezy od inklinacji moralnej oceniajacego.
Zgodnie z definicjami deontologicznego i konsekwencjalistycznego
podejscia do ocen moralnych mozna by sie spodziewaé, ze deontolodzy
beda mniej sktonni do ulegania efektowi ubezpieczonej ofiary. Ocena
deontologéw opiera sie bowiem na wlasciwosciach dziatania, a nie
jego konsekwencjach. A przeciez tylko konsekwencje odczuwane przez
ofiare réznig sytuacje wyrzadzenia szkody ofierze ubezpieczonej i nie-
ubezpieczone;.

Opisywane badanie miato dwa cele. Pierwszy, dos¢ oczywisty, to
sprawdzenie, czy efekt ubezpieczonej ofiary ujawni sie takze wsrod
polskich respondentéw. Mozliwe jest zar6wno powtorzenie, jak i nie-
powtérzenie wyniku van de Calseyde’a i wspétpracownikéw (2013).
Wydaje sie bowiem, ze w Polsce i Holandii rézny jest poziom $§wiado-
mosci mozliwodci i skutecznosci ubezpieczania sie. Celem drugim i waz-
nigjszym bylto sprawdzenie, czy osoby z inklinacjami deontologicznymi
beda sie réznity podatnoscia na efekt ubezpieczonej ofiary od os6b
z inklinacjami konsekwencjalistycznymi. Ocena moralna o0s6b z inkli-
nacjami deontologicznymi opiera sie na wtasciwosciach samego dzia-
tania, wiec oceny powagi przestepstwa nie powinny zalezeé od statusu
ubezpieczeniowego ofiary. Z kolei na oceny osob z inklinacjami konsek-
wengcjalistycznymi status ubezpieczeniowy ofiary (w zwiazku z inng
struktura konsekwencji z jej perspektywy) moze wywieraé istotny
wplyw, prowadzac do zréznicowanego karania, w zaleznosci od tego,
czy ofiara byta ubezpieczona. Spodziewatam sie ze:

H1: Status ubezpieczeniowy ofiary ma znaczenie przy wymierzaniu
kary sprawcy przestepstwa. Ludzie beda silniej karaé sprawce, gdy
ofiara byta nieubezpieczona, w poréwnaniu z sytuacja, gdy ofiara byta
ubezpieczona.

H2: Wplyw statusu ubezpieczeniowego ofiary zalezy od inklinacji
w rozumowaniu moralnym osoby decydujacej o wysokosci kary. Osoby
z konsekwencjalistycznymi inklinacjami w rozumowaniu moralnym
beda bardziej niz osoby z inklinacjami deontologicznymi wrazliwe na
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status ubezpieczeniowy ofiary w ocenach wysokosci odpowiedniej kary
za przestepstwo.

Przeprowadzone zostato badanie, w ktérym zastosowano jeden ze
scenariuszy wykorzystywanych przez van de Calseyde’a i wspétpra-
cownikéw (2013), opisujacy osobe dokonujaca zakupu, ktéra przy oka-
zji tego zakupu wykupuje ubezpieczenie lub go nie wykupuje. Inklinacje
w rozumowaniu moralnym mierzone byty za pomoca Skali Myslenia
Konsekwencjalistycznego Jareda Piazzy i wspétpracownikéw (2012).
Kwestionariusz ten traktuje inklinacje w rozumowaniu moralnym jako
jednowymiarowsg ceche, ktérej bieguny stanowia albo $ciste kierowa-
nie sie zasadami moralnym (mys$lenie niekonsekwencjalistyczne), albo
kierowanie sie jako$cig konsekwencji w ocenie moralnej dziatan (mys-
lenie konsekwencjalistyczne). Metoda ta oczywiScie ma swoje ogranicze-
nia, gdyz, jak pokazali Conway i Gawronski (2013), inklinacje deontolo-
giczne i utylitarystyczne (konsekwencjalistyczne) nie sg przeciwstawne,
wiec traktowanie ich jako jednowymiarowej cechy jest uproszczeniem.
W kontekscie problemu analizowanego w badaniu zastosowanie tego
kwestionariusza wydaje sie jednak rozwigzaniem najlepszym. Do
weryfikacji hipotez niezbedne bylo poréwnanie oséb opierajacych sie
W swoim rozumowaniu moralnym na zasadach vs konsekwencjach, bez
doktadniejszego wnikania w strukture tych inklinacji. Ponadto, postu-
giwanie sie dylematami moralnymi réwniez niesie ze sobg ograniczenia
zwigzane z natura dylematéw moralnych (zob. Conway i Gawronski,
2013). Skala Piazzy i wspétpracownikéw (2012) pozwala zas uniknaé
stawiania badanych przed koniecznoscia dokonywania trudnych emo-
cjonalnie, a jednocze$nie mato realistycznych decyzji w dylematach
moralnych.

3.7.2. Metoda

Osoby badane. W badaniu wzieto udziat 147 oséb (89 kobiet i 58 mez-
czyzn), studentéw, pracownikéw ALK oraz ich znajomych. Sredni wiek
badanych wynosit 32,57 (SD = 10,25). Szes¢ os6b wykluczono z analiz
z powodu odpowiedzi na pytanie przesiewowe. W ramach tego pytania
badani oceniali, w jakim stopniu zgadzaja sie z twierdzeniem ,,Lepiej
jest czynié¢ dobro niz zto”. Jest to jedno z pytan przesiewowych, wy-
korzystywanych w Kwestionariuszu Podstaw Moralnych J. Haidta
(s. 239-242). Badani zaznaczali swoja odpowiedz na skali od 1 do 5,
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gdzie 1 oznaczalo ,zdecydowanie sie nie zgadzam”, a 5 ,,zdecydowanie
sie zgadzam”. Osoby, ktore nie zgadzaly sie z stwierdzeniem ,,Lepiej
jest czynié dobro niz zlo” byty wykluczane z analiz. Osoby badane braty
udziat w badaniu dobrowolnie, zdecydowana wiekszo§¢ z nich bez
rekompensaty za poswiecony czas. Grupa 22 studentéw otrzymata za
swdj udzial dodatkowy punkt za aktywnosé, doliczany do koncowej
punktacji z zajeé.

Materialy i procedura. Uczestnicy badania otrzymywali link do
ankiety przygotowanej w programie LimeSurey. Byli informowani,
o tym, ze badanie bedzie trwato okoto 10 minut, jest anonimowe, bedg
proszeni jedynie o podanie podstawowych informacji demograficznych,
dotyczacych ptci, wieku i wyksztatcenia. Informowano ich takze, ze py-
tanie o dzien urodzenia stuzy jedynie przydziatowi do grupy badawczej.
Osoby, ktérych dzien urodzin przypadal w pierwszej potowie miesigca
(od 1 do 15 wlacznie) dokonywaly ocen w scenariuszu z ubezpieczona
ofiarg kradziezy, natomiast osoby, ktérych dzien urodzin wypadat
w drugiej potowie miesiaca dokonywaty ocen w scenariuszu z ofiara nie-
ubezpieczona. Badanych proszono, by w trakcie udzielania odpowiedzi
nie konsultowali swoich odpowiedzi z innymi osobami. Po wypetmieniu
ankiety pojawialo sie podziekowanie za udziat w badaniu i prosba, by
link przekazaé¢ innym osobom.

Uzyte w badaniu scenariusze brzmiaty nastepujaco:

Ewa jest fotografkq amatorkq. Ostatnio zdecydowata sie na kupno no-
wego, bardzo kosztownego aparatu fotograficznego. W sklepie, przy sprze-
dazy zaproponowano jej ubezpieczenie od kradziezy. Ubezpieczenie to
gwarantowatoby jej, w razie kradziezy, rekompensate w postaci takiego
samego aparatu.

Ewa zastanawia sie, czy wykupié to ubezpieczenie i po namysle decy-
duje, ze wykupi to ubezpieczenie [nie wykupi tego ubezpieczenia]. Kilka
dni pééniej jej aparat zostaje skradziony.

Po pewnym czasie okazato sie, Ze aresztowano osobe, ktéra przyznata
sie do kradziezy i sprzedazy aparatu Ewy.

Zlodziejowi za te kradziez grozi kara wiezienia w wysokosci od 3 do
18 miesiecy.

Po przeczytaniu scenariusza osoby badane dokonywaty ocen doty-
czacych scenariusza oraz ustosunkowywaty sie do stwierdzen, ktore
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mierzyly ich inklinacje w rozumowaniu moralnym. Wérdd tych stwier-
dzen umieszczone bylo stwierdzenie przesiewowe.

Wysokosé kary. Badani oceniali, jaka kara powinna byé wymierzo-
na ztodziejowi, poprzez wskazanie liczby miesiecy uwiezienia z prze-
dziatu od 3 do 18.

Stres ofiary. Uczestnicy badania oceniali: (1), jak bardzo zestre-
sowatla sie bohaterka scenariusza, kiedy odkryla, Ze jej aparat fotogra-
ficzny zostal skradziony. Ocen dokonywali na 11-punktowej skalach,
gdzie 0 = zupetlnie sie nie zestresowata, a 11 = bardzo mocno sie
zestresowata.

Wspélczucie. Uczestnicy badania oceniali, jak bardzo wspétczuli
ofierze kradziezy. Ocen dokonywali na 11-punktowej skalach, gdzie
0 = zupemie nie wspoétczuje, a 11 = bardzo mocno wspédtczuje.

Powaga przestepstwa. Badani czytali: ,,Niektére przestepstwa sa
powazniejsze niz inne. Jak powaznym przestepstwem jest opisana
powyzej kradziez?”. Odpowiedz badani zaznaczali na 11-punktowej skali,
na ktérej 0 = zupetnie nie jest powaznym przestepstwem, a 10 = jest
bardzo powaznym przestepstwem.

Inklinacje moralne. Do pomiaru inklinacji moralnych wykorzy-
stana zostata Skala Mys$lenia Konsekwencjalistycznego autorstwa
Jareda Piazzy i wspétpracownikéw (2014), z jedna modyfikacja. Skala
Myélenia Konsekwencjalistycznego mierzy poglady osoby w 13 kwestiach:
zabicia czlowieka, wspomaganego samobdjstwa, tortur, kanibalizmu
(zjedzenia migsa martwej osoby), zto§liwych plotek, kradziezy, ktamstwa,
oszustwa, zdrady, ztamania obietnicy, ztamania prawa, zdrady panstwa,
kazirodztwa. Dla kazdego dziatania badani wybieraja jedna z trzech
opcji, ktora najlepiej opisuje ich postawe wobec tego dzialania. Trzy
opcje zawsze odpowiadajg schematowi, zgodnie z ktérym: (1) oznacza,
ze osoba uznaje, ze dziatanie nigdy nie jest moralnie dopuszczalne (po-
stawa deontologiczna); (2) osoba uznaje dziatanie za moralnie dopusz-
czalne, jesli prowadzi do wiekszych korzysci niz strat (postawa stabego
konsekwencjalizmu); (3) osoba uznaje, ze dziatanie jest moralnym
obowiazkiem, jesli prowadzi do wiekszych korzysci niz strat (postawa
silnego konsekwencjalizmu). Wskaznikiem inklinacji w rozumowaniu
moralnym osoby jest suma zdobytych punktéw, w zakresie od 13 do 39.
Zmiana w stosunku do wersji oryginalnej polegata na tym, ze pozycja
,zdrada panstwa”, w oryginale doprecyzowywana jako takze oszuki-
wanie wladz, zostata przettumaczona jako wytacznie zdrada panstwa,
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bez informacji, ze odnosi sie to takze do oszukiwania sprawujacych
wladze. W polskich warunkach zdrada panstwa a oszukanie sprawuja-
cych wladze panstwowa moga by¢ uznawane za dwie odrebne kwestie.

Badani nie mogli poming¢ odpowiedzi na zadne pytanie. Wspétczyn-
nik a Cronbacha dla wszystkich pozycji skali wynosita = 0,77.

Pytanie przesiewowe. Po pomiarze inklinacji moralnych badani
okredlali, w jakim stopniu zgadzajg sie ze stwierdzeniem , Lepiej jest
czyni¢ dobro niz zlo”.

3.7.3. Wyniki

Status ubezpieczeniowy ofiary i inklinacje moralne oceniaja-
cego a wysokos$é rekomendowanej kary, ocena stresu odczuwa-
nego przez ofiare, wspoélczucie ofierze i percepcja powagi prze-
stepstwa.

Aby sprawdzié¢, czy status ubezpieczeniowy ofiary wptywal na wy-
sokosé rekomendowanej kary, oceny stresu odczuwanego przez ofiare,
wspblczucie jej oraz percepcje powagi, poréwnatam testem t Studenta
wysokosci rekomendowanej kary, percepcji powagi przestepstwa, wsp6l-
czucia ofierze i sity stresu odczuwanego przez ofiare w momencie
odkrycia kradziezy w grupach z nieubezpieczona i ubezpieczong ofiara.
Wyniki tych analiz pokazaly, ze status ubezpieczeniowy nie wplywat
jedynie na percepcje powagi przestepstwa (rysunek 3.3). Badani reko-
mendowali wyzsza kare, (#(139) = 2,82, p = 0,006, d = 0,47), przypisy-
wali ofierze odczuwanie silniejszego stresu (£(139) = 4,437, p < 0,001;
d = 0,75) oraz bardziej wspotczuli ofierze kradziezy (¢(139) = 3,21,
p = 0,002, d = 0,54), gdy byta ona nieubezpieczona. Potwierdzita sie
zatem hipoteza 1, zgodnie z ktérg badani mieli rekomendowac wyzsze
kary, gdy ofiara przestepstwa bedzie nieubezpieczona, niz gdy bedzie
ona ubezpieczona.

Osoby badane miaty raczej deontologiczne inklinacje w rozumo-
waniu moralnym, gdyz $redni wynik na skali od 13 do 39 wynosit
M = 19, 89 (mediana 20), SD = 3,64%°.

29 Skoénosé wynosita 0,542, kurtoza 0,724.
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Rysunek 3.3. Wysokos¢ rekomendowanej oraz oceny stresu odczuwanego
przez ofiare, wspotczucia ofierze i powagi przestepstwa
w grupach z ubezpieczong i nieubezpieczong ofiarg

Zro6dlo: opracowanie wlasne.

Druga z postawionych hipotez zaktadata istnienie zwigzku miedzy
sita inklinacji konsekwencjalistycznych a wrazliwo$cia na status
ubezpieczeniowy ofiary podczas rekomendowania wysokosci kary dla
sprawcy przestepstwa. Aby zweryfikowa¢ te hipoteze, przeprowadzi-
tam analize moderacji z wykorzystaniem procedury Process®® (Hayes,
2013) dla zmiennej niezaleznej ,,status ubezpieczeniowy ofiary” i na-
tezenia inklinacji konsekwencjalistycznych jako moderatora. Analizowa-
ny model byt istotny F(3,137) = 5,33, p = 0,002 i wyjaéniat R? = 10,5%
wariancji wysokosci rekomendowanej kary. Wyniki analizy przedsta-
wia tabela 3.4. Istotny okazat sie efekt statusu ubezpieczeniowego
ofiary oraz interakcja statusu ubezpieczeniowego i natezenia inklina-
¢ji konsekwencjalistycznych. Wynik ten potwierdzit wiec hipoteze 2.

Wykorzystujac technike Johnsona-Neymana, pozwalajaca na wska-
zanie takiej wartoSci zmiennej bedacej moderatorem, przy ktorej wpltyw
zmiennej niezaleznej na zalezna jest istotny (Hayes, 2013), ustalitam,
ze punkt Johnsona-Neymana na skali inklinacji konsekwencjalistycz-
nych wynosi 18,68. Jak widaé na rysunku 3.4, osoby o niskich wartos-
ciach na skali inklinacji konskwencjalistycznych, a wiec osoby o inkli-

30 7 wykorzystaniem metody bootstrappingu z 10 000 losowan.

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 163 2018-02-09 11:52:42



BIZE Umyst moralny. Jak powstajg oceny moralne?

nacjach deontologicznych, nie byty wrazliwe na status ubezpieczeniowy
ofiary przy okresleniu wysokosci kary dla sprawcy kradziezy.

Tabela 3.4. Wysoko$¢ rekomendowanej kary w zaleznosci od statusu
ubezpieczeniowego ofiary i natezenia inklinacji konsekwencjalistycznych

Zmienne B se t p 95% boot Cl
Status ubezp. Ofiary 0,23 0,09 2,88 0,01 [0,07, 0,39]
Konsekwencjalizm 0,11 0,08 1,31 0,19 [-0,05, 0,27]

Status ubezp. Ofiary

- 0,19 0,09 2,40 0,02 [0,03, 0,35]
x konsekwencjalizm

Zrédto: opracowanie wlasne.

12

10 /

j—

o]

wysokos¢ kary
[e)]

16 20 23

poziom konskewencjalizmu

eeeseee Ubezpieczona e nieubezpieczona

Pionowa kreska oznacza punkt Johnsona-Neymana dla poziomu istotnosci p = 0,05. R6znice na prawo od
kreski, w grupach z ubezpieczona i nieubezpieczong ofiarg, s3 istotne statystycznie na poziomie p < 0,05.

Rysunek 3.4. Wysoko$¢ rekomendowanej kary w scenariuszach
z nieubezpieczong i ubezpieczona ofiarg zaleznosci od sity
inklinacji deontologicznych

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Analizy moderacji dla ocen stresu odczuwanego przez ofiare i wspo6t-
czucia ofierze nie ujawnity istotnych statystycznie efektéw. Oceny
stresu i deklarowanego wspélczucia zalezaly jedynie od statusu ubez-
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pieczeniowego ofiary, a nie od natezenia inklinacji konsekwencjali-
stycznych oséb badanych.

Jak widaé w tabeli 3.5, wysoko§é rekomendowanej kary byla silnie
skorelowana z ocenami powagi przestepstwa, natomiast znacznie sta-
biej skorelowana z ocenami stresu odczuwanego przez ofiare w mo-
mencie odkrycia kradziezy oraz wspétczuciem ofierze, szczegélnie gdy
analizowane sa osobno grupy z ubezpieczong i nieubezpieczong ofiara,.

Tabela 3.5. Korelacje r Pearsona miedzy wysokoscig rekomendowanej kary,
ocenami stresu odczuwanego przez ofiare, wspétczucia ofierze
oraz ocenami powagi przestepstwa

. ubezpieczona nieubezpieczona
cz'i‘lia=p1rzl1)a ofiara ofiara
n=75 n =66
1] 2 3 4 (1] 2 3 4 (1| 2 3 4
1. kara 0,249%0,209%| 0,385**| 0,162| 0,162 |0,397***| [0,224¥| 0,153 |0,393***
2. stres 0,540%% 0,137 0,414*%% 0,077 0,643**| 0,239*
3. wspétczucie 0,297**% 0,342%* 0,259*
4. powaga
przestepstwa

+p=0,06;¥p=0,07;*p=0,05**p=0,01; ***p < 0,001 dwustronnie (pochylong czcionka oznaczono
zaleznosci istotne statystycznie).

Zrédto: opracowanie wlasne.

Podsumowujac, przedstawione powyzej analizy pokazaly, ze wraz-
liwo§¢ na status ubezpieczeniowy ofiary przy okreslaniu wysokosci
kary dla sprawcy kradziezy zalezala od sily inklinacji konsekwencja-
listycznych. Osoby o bardziej deontologicznych, odmiennie niz osoby
o bardziej konsekwencjalistycznych inklinacjach, okazaly sie niewraz-
liwe na status ubezpieczeniowy ofiary przy podejmowaniu decyzji o wy-
sokosci kary dla sprawcy przestepstwa, choé ich oceny stresu ofiary
i poziom wspétczucia ofierze cechowato zréznicowanie w zaleznosci od
statusu ubezpieczeniowego ofiary. Co ciekawe, wysokos¢ rekomendo-
wanej kary za przestepstwo wydaje sie dosé stabo powiazana z odczucia-
mi wzbudzanymi przez ofiare.

Van de Calseyde i wspélpracownicy (2013) pokazali, ze status ubez-
pieczeniowy ofiary wplywat na wysokosé rekomendowanej kary za pos-
rednictwem percepcji powagi przestepstwa. Poniewaz w przeprowadzo-
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nym badaniu oceny powagi przestepstwa nie zalezaty od statusu
ubezpieczeniowego ofiary, natomiast oceny stresu odczuwanego przez
ofiare oraz wspétczucia ofierze zmienialy sie zaleznie od tego, czy ofiara
byta, czy nie byla ubezpieczona, aby sprawdzié, czy wpltyw statusu
ubezpieczeniowego na wysoko$§¢ rekomendowanej kary zachodzi za
posrednictwem wspétczucia ofierze i ocen odczuwanego przez nig stresu,
wykonatam analize mediacji®! z wykorzystaniem procedury Process
z wykorzystaniem metody bootstrappingu z losowaniem 10 000 pro-
bek i 95% poziomem ufnosci (Hayes, 2013). W analizie uwzgledniatam
takze oceny powagi przestepstwa jako wspétzmienna.

Analizowany model wyjasnial R? = 22% wariancji wysokosci re-
komendowanej kary. L.aczny wptyw statusu ubezpieczeniowego ofiary
na wysoko$é rekomendowanej kary byt istotny (Sciezka c: b = 0,22,
SE = 0,08,¢ = 2,96, p = 0,004). Przy kontroli ocen stresu odczuwanego
przez ofiare i wspétczucia ofierze wplyw bezposredni statusu ubez-
pieczeniowego ofiary na wysokos$¢ rekomendowanej kary byt nadal
istotny, ale stabszy (Sciezkac’: b = 0,18, SE = 0,08, ¢ = 2,21, p = 0,03).
Istotny byt wptyw statusu ubezpieczeniowego ofiary na oceny stresu
odczuwanego przez ofiare (Sciezka a;: b = 0,35, SE = 0,08, ¢t = 4,23,

31 W klasycznym podejsciu do analizy mediacji zaktada sie poréwnywanie bez-
posredniego zwigzku miedzy zmienng wyjasniajaca (niezalezna) i wyjasniang
(zalezna) ze zwigzkiem miedzy tymi zmiennymi po uwzglednieniu w modelu
zmiennej posredniczacej — mediatora. Mediacja moze by¢ catkowita (zwigzek
miedzy zmienng wyjasniajaca i wyjasniang zanika po wprowadzeniu mediatora)
lub czeéciowa (zwigzek miedzy zmienng wyjaéniajaca i wyjasniana stabnie, cho¢
pozostaje istotny po wprowadzeniu mediatora). Sciezka miedzy zmienng wyja-
$niajacg (X) a zmienng wyjasniang (Y) obejmujaca taczny wptyw zmiennej X na
Y odpowiada $ciezce ¢ w modelu statystycznym (w terminologii Hayesa (2013) jest
to efekt taczny — total effect), bezposredni wptyw X na Y, po uwzglednieniu me-
diatora odpowiada $ciezce ¢’ (w terminologii Hayesa (2013) jest to efekt bezpo-
Sredni — direct effect). Sciezki miedzy zmienng objasniajacg X a mediatorami sg
na modelu statystycznym oznaczane literg a, natomiast $ciezki od mediatoréw
do zmiennej objasnianej sg oznaczane literg b (Bedynska i Ksigzek, 2015), Sciezki
od wspodtzmiennej oznaczone sg literg d (Yzerbyt i in. 2004). Iloczyn wspétczyn-
nikéw regresji dla Sciezek a i b jest miarg efektu posredniego — indirect effect
(Hayes, 2013). W testowaniu efektu mediacyjnego niezbedne jest sprawdzenie
istotno$ci zmian wspéteczynnikéw regresji — réznic miedzy efektem catkowitym
i bezposrednim lub istotnosé efektu posredniego. Wspédlczesnie w testowania
efektéw mediacyjnych stosuje sie technike bootstrappingu, w ramach ktérej ge-
neruje sie empiryczng reprezentacje proby poprzez wielokrotne losowanie probek
ze zwracaniem. Metoda ta, nie wymaga normalnego rozktadu efektow posrednich
i jest aktualnie rekomendowana, zamiast bardziej restrykcyjnego testu Sobela,
metodg testowania mediacji (Hayes, 2013).
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p < 0,000) i wspoétczucia ofierze (Sciezka as: b = 0,26, SE = 0,08, ¢ = 3,28,
p = 0,001). Nieistotny okazat sie natomiast wptyw obu mediatoréw
- zaréwno ocen stresu odczuwanego przez ofiare (Sciezka b;: b = 0,15,
SE = 0,09, ¢t = 1,629, p = 0,11), jak i wspotczucia ofierze (Sciezka bs: b
=-0,03, SE = 0,09, t = -0,32, p = 0,75) na wysoko$¢ rekomendowanej
kary. Surowo$é rekomendowanej kary najsilniej przewidywaly oceny
powagi przestepstwa (Sciezka d: b = 0,37, SE = 0,08, ¢ = 4,65, p < 0,000).
Oceny powagi przestepstwa przewidywaly takze wspétczucie ofierze
($ciezka d3: b = 0,30, SE = 0,08, ¢ = 3,72, p = 0,001) lecz nie oceny
stresu odczuwanego przez ofiare (Sciezka dq: b = 0,13, SE = 0,08,
t =1,65,p = 0,101) Wyniki analizy mediacji przedstawia rysunek 3.5.

ocena powagi 0,13 ocena stresu

przestepstwa (W) odczuwanego przez

ofiare (M)

0,15
0,35%**

0,30***
status 0,22** (0,18%) wysokos¢
ubezpieczeniowy rekomendowane;j
ofiary (X) kary (Y)

0,26%**
wspotczucia ofierze
(M2)

Rysunek 3.5. Ocena powagi przestepstwa jako wspoétzmienna oraz oceny stresu
odczuwanego przez ofiare i wspotczucia ofierze jako mediatory
wplywu statusu ubezpieczeniowego ofiary na wysoko$¢
rekomendowanej kary. * p = 0.05; **.p =0.01; ***. p < 0.001

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Zatem, podobnie jak u van de Calseyde’a i wspotpracownikow (2013)
spostrzegana powaga przestepstwa byla kluczowym czynnikiem prze-
widujacym wysoko§é rekomendowanej kary, lecz inaczej niz u nich,
w probie polskich badanych, percepcja powagi przestepstwa nie byta
powigzana ze statusem ubezpieczeniowym ofiary przestepstwa. Brak
réznic miedzy ocenami powagi przestepstwa w zaleznosci od statusu
ubezpieczeniowego moze sie wydawa¢é zaskakujacy. Pewne swiatto na
ten wynik rzuca jednak bardzo staby zwigzek miedzy ocenami powagi
przestepstwa a ocenami stresu odczuwanego przez ofiare kradziezy
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(zob. tabela 3.5). Powaga przestepstwa wydaje sie wiec dos¢ stabo
powigzana z oceng odczu¢ ofiary — z odczuwanym przez nig stresem,
araczej zalezy od ogélnej percepcji kategorii przestepstwa — kradziezy
— oderwanej od kontekstu danego scenariusza. Stad, mimo réznic
w ocenach stresu przypisywanego ofierze, oceny powagi przestepstwa
sa podobne, zaréwno gdy ofiara jest, jak i gdy nie jest ubezpieczona.

Dyskusja

Przeprowadzone badanie potwierdzito wynik van de Calseyde’a i wsp6t-
pracownikéw (2013). Status ubezpieczeniowy ofiary miat wpltyw na
wysoko$é rekomendowanej dla sprawcy kary. Badani rekomendowali
wyzszy wymiar kary za kradziez, gdy ofiara kradziezy nie byta ubez-
pieczona (wiec ponosita wiekszg strate), niz gdy ofiara byta ubezpie-
czona (wiec ponosita mniejsza strate). Inaczej niz w badaniu van de
Calseyde’a i wspétpracownikéw, w obecnym badaniu status ubezpie-
czeniowy ofiary nie zmieniat jednak percepcji powagi przestepstwa,
a jedynie percepcje sytuacji ofiary. Nieubezpieczona ofiara wzbudzata
silniejsze wspotczucie i przypisywano jej wyzszy poziom stresu odczu-
wanego w momencie odkrycia kradziezy. Zarazem i u van de Calsey-
de’aiin. (2013), i w przeprowadzonym badaniu wysoko$é kary byta
powiazana z percepcja powagi przestepstwa.

Waznym wynikiem uzyskanym w obecnym badaniu jest stwierdzenie,
ze podatnos$é na dziatanie efektu ubezpieczonej ofiary zalezy od inkli-
nacji w rozumowaniu moralnym osoby decydujacej o wysoko$ci kary.
To osoby o konsekwencjalistycznych inklinacjach w rozumowaniu mo-
ralnym ujawnialy w karaniu wrazliwo$¢ na status ubezpieczeniowy ofiary.
Osoby te byly sktonne karaé sprawce kradziezy surowiej, gdy ofiara
byta ubezpieczona niz wtedy, gdy ofiara byta nieubezpieczona. Wraz-
liwos¢ ta byta wyraznie stabsza u 0s6b o inklinacjach deontologicznych.

W obu grupach, tj. zaréwno u wsréd oséb o bardziej konsekwen-
cjalistycznych, jak i u 0s6b o bardziej deontologicznych inklinacjach
decyzja o surowosci kary byta warunkowana postrzegang powaga prze-
stepstwa, a zarazem w obu grupach postrzegana powaga przestepstwa
nie byta powigzana ze statusem ubezpieczeniowym ofiary. O ile wynik
ten jest zrozumiaty w przypadku deontologéw, o tyle w przypadku
konsekwencjalistow nie jest on tatwy do wyttumaczenia. Mozliwe, ze
stojg za nim réznice w do§wiadczeniach z ubezpieczeniami (trudnosci
z uzyskaniem rekompensaty w przypadku zrealizowania sie szkody)
lub w motywacji karania, odmiennej u deontologéw i konsekwencja-
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listow. R6znice miedzy deontologami i konsekwencjalistami nie do-
tycza bowiem tylko kryteriow stosowanych w procesie formutowania
ocen moralnych, ale takze podejscia do karania. Motywacja deonto-
logiczna jest retrybutywna — kara jest odptatg sprawcy za wyrzadzone
zto. Ten sam akt (kradziez), z takim samym stanem umystu (ztodziej
nie wie o ubezpieczeniu ofiary) bedzie wiec zastugiwat na taka sama
kare. Z kolei konsekwencjalistyczna motywacja karania koncentruje
sie na przysztosci i obejmuje miedzy innymi troske o uzytecznosé spo-
teczna oraz cheé odstraszenia potencjalnych sprawcéw. Kara ma mieé
wplyw nie tylko na sprawce, ale i spoteczenstwo — ma przynosic spo-
teczenstwu korzysci. Okradanie oséb nieubezpieczonych prowadzi do
gorszych konsekwencji niz okradanie os6b ubezpieczonych, wiec za-
pobieganie tym pierwszym przestepstwom bedzie przynosito wieksze
korzySci niz zapobieganie tym drugim przestepstwom. Gorsza sytuacja
nieubezpieczonej ofiary, wynikajaca z braku kompensacji poniesione;j
straty i odczuwanych przez nig silniejszych negatywnych emocji, moze
wiec nasila¢ motywacje do odstraszenia potencjalnych przestepcow.
Przypuszczenie, ze za odmiennym karaniem sprawcow przestepstw na
ubezpieczonych i nieubezpieczonych ofiarach stoi che¢ odstraszania
potencjalnych sprawcéw, a nie (tylko) percepcja skutkéw przestepstwa,
wspiera wynik jednego z eksperymentéw van de Calseyde’a i wspét-
pracownikéw (2013). W badaniu tym bowiem pojawitly sie réznice
w wysokosci kary, w zaleznosci od statusu ubezpieczeniowego ofiary,
mimo ze szkoda sie nie zrealizowata. Badani decydowali o wysokosci
kary dla wiasciciela firmy, w ktorej pracownik ulegt wypadkowi (spadt
z drabiny). Pracownik nie wykupit (lub wykupil) wcze$niej specjalnego
ubezpieczenia, gwarantujacego w razie wypadku specjalistyczna re-
habilitacje, zapobiegajacg trwatemu kalectwu (wykupienie tego ubez-
pieczenia nie byto obowigzkiem pracodawcy). Wiasciciel miat by¢ uka-
rany za zaniedbania w konserwagcji sprzetu (drabina byla uszkodzona).
Mimo ze szkoda sie nie zrealizowata (osoba, ktéra ulegta wypadkowi,
nie poniosta uszczerbku na zdrowiu) badani van de Calseyde’a i wsp6t-
pracownikéw weciaz karali silniej wlasciciela firmy, gdy ofiara nie miata
wykupionego ubezpieczenia. Trudno tu méwic o realnej réznicy w po-
wadze konsekwencji zaniedbania, gdyz nie powstata zadna szkoda.
Odmienne karanie musiato wiec wynikaé¢ z innego powodu. Takim po-
wodem moze by¢ motywacja prewencyjna — che¢ zniechecenia innych
do podobnych zaniedban w przyszlosci, gdyz moga prowadzié do
wystapienia szkody. I choé literatura przedmiotu wskazuje, ze to pew-
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no$c¢ kary, a nie jej surowoscé jest skuteczniejszym czynnikiem znie-
checajacym do dzialan przestepczych, surowosé kary réwniez dziata
odstraszajaco (np. von Hirsch i in., 1999; Nagin i Pogarsky, 2001;
Grasmick i Bryjak, 1980; Kahan, 1999).

3.8. Podsumowanie

Zar6owno filozoféw, jak i psychologéw zastanawia, jak ludzie dochodza
do konkluzji, ze jakie$ dziatanie jest moralnie niewlasciwe. Dwie naj-
bardziej popularne filozoficzne teorie wyjasniajace ten problem to de-
ontologia i konsekwencjalizm. W podejéciu deontologicznym przyjmuje
sie, ze punktem wyj$cia w procesie formutowania oceny sg wlasciwosci
dziatania. Jesli dziatanie narusza jakie$ normy badz zobowigzania cia-
zace na osobie, uznawane jest za moralnie zle, nieakceptowalne, nawet
jesli mozna by dzieki niemu osiagnaé znaczne korzysci. Z kolei w po-
dejsciu konsekwencjalistycznym punktem wyjscia jest analiza konse-
kwengji i to ich jako$é, a nie wlasciwosci dziatania decyduja o statusie
moralnym dziatania. Kiedy za kryterium oceny moralnej dziatania uzna-
wane jest doprowadzenie do jak najwiekszych korzysci, dla jak najwiek-
szgj liczby 0s6b, mamy do czynienia z najbardziej znana odmiana kon-
sekwencjalizmu - utylitaryzmem.

Wielu badaczy z réznych dziedzin zastanawia sie, co sprawia, ze
ludzie w swoim rozumowaniu moralnym ujawniaja inklinacje deonto-
logiczne lub utylitarystyczne. Szukajac odpowiedzi, zazwyczaj przed-
stawiaja oni osobom badanym scenariusze okreslane jako dylematy
moralne, w ktérych racje deontologiczne sa w konflikcie z racjami
utylitarystycznymi, np. mozna uratowac wiele os6b, poSwiecajac jedna.
Osoby badane dokonujag oceny proponowanego dziatania lub odpowia-
daja, co by zrobily na miejscu osoby opisywanej z dylemacie lub oce-
niajg dopuszczalnos$é wzbudzajacego awersje dziatania przynoszacego
duze korzysci. Wazne okazuja sie zar6wno cechy sytuacji, jak i cechy
osoby formutujacej ocene moralna.

Odnoénie do cech sytuacji waznymi czynnikami okazuje sie liczba
0s6b, ktéorym mozna zaszkodzié¢ oraz charakterystyki tych osoby.
Istotna jest takze perspektywa czasowa i przestrzenna, w jakiej roz-
patrywany jest problem.

Jezeli chodzi o cechy osoby, wazne okazatly sie: sposéb przetwarza-
nia informacji — oparty bardziej na emocjach i intuicji lub na refleks;ji,
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powigzany z wiekszg pamiecig robocza i przyjemnoscia z aktywnosci
poznawczej oraz poziom empatii, a takze wrazliwosé na wstret. Jak po-
kazuja wyniki badan, osoby o wyzszym poziomie empatii emocjonalnej
i poznawczej maja silniejsze inklinacje deontologiczne w rozumowaniu
moralnym. Wszelkiego rodzaju zaburzenia empatii prowadza do wyraz-
nego preferowania rozwiagzan utylitarystycznych. Inklinacje utylitary-
styczne okazaly sie takze powigzane z wyzszym poziomem makiaweliz-
mu i psychopatycznosci.

Mniej wyrazne sa wyniki dotyczace wstretu. Z jednej strony wstret
nasila surowo$¢ ocen moralnych, a zaburzenie rozpoznawania eks-
presji wstretu oraz strachu nasila preferencje opcji utylitarystycznych,
lecz z drugiej strony osoby, u ktérych torowano wstret, byty bardziej
utylitarystyczne niz osoby niepoddawane takiej manipulacji. Ponadto
wazne jest takze rozréznienie na wstret w odpowiedzi na bodZce biolo-
giczne oraz spoteczne (wstret moralny). Wyniki badania wlasnego zwra-
caja uwage na znaczenie wstretu moralnego dla sity inklinacji deontolo-
gicznych. Sktonno$é do odczuwania tej formy wstretu nasila inklinacje
deontologiczne.

Wazna okazata sie takze dostepnos$é poznawcza okreslonej normy,
podczas dokonywania oceny. Aktywowanie normy ,,ratuj zycie” nasi-
lato inklinacje utylitarystyczne, podczas gdy aktywowanie normy ,,nie
zabijaj” nasilato inklinacje deontologiczne oséb stawianych przed dy-
lematami moralnymi.

Posiadanie deontologicznych lub konsekwencjalistycznych inkli-
nacji w rozumowaniu moralnym czyni osobe podatna na rézne znie-
ksztatcenia poznawcze. Deontolodzy podatni sg na znieksztalcenie
dziatania — powstrzymanie sie od dziatania. W rezultacie surowosé
oceny moralnej zalezy od tego, czy sprawca doprowadzit aktywnie do
szkody, czy tez dopuscit do sie szkody poprzez powstrzymanie sie od
dziatania, wiedzac, ze szkoda powstanie. Konsekwencjaliéci z kolei
podatni sg na znieksztalcenie sposobu sfomutowania problemu.

Inklinacje moralne wplywaja tez na surowo§é karania sprawcow,
w zalezno$ci od cech ofiar przestepstwa. Posiadanie lub nieposiadanie
przez ofiare ubezpieczenia nie wptywa na surowo$¢ karania sprawcy
przez deontologdw, lecz istotnie wptywa na surowos$é kar rekomen-
dowanych przez konsekwencjalistow.
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Rozdziat 4

JAK SPOSOB DZIALANIA
WPLYWA NA OCENY MORALNE?

Przedstawione w rozdziale drugim teorie zwigzku miedzy emocjami
arozumowaniem w procesie tworzenia ocen moralnych zwracaja uwage
na pewne prawidlowosci, ktére w systematyczny sposob wptywajg na
oceny moralne, cho¢ osoby kierujace sie nimi nie sg Swiadome ich wpty-
wu. Szczegllnie teoria uniwersalnej gramatyki moralnej zwraca
uwage na kierowanie sie zasadg unikania intencjonalnego zabdgjstwa
oraz zasada podwdjnego skutku. Reguly te zwracaja uwage na wptyw
wlasciwosci — sposobu dziatania, na jego ocene moralna. W tym rozdziale
przedstawie wiec prawidtowosci zwigzane ze sposobem doprowadzenia
do okreslonych (negatywnych) konsekwencji.

Zaczne od intencjonalnosci dziatania sprawcy. Jest to kluczowa cecha
w wielu ocenach moralnych. Jak jednak zobaczymy, juz samo pojecie
intencjonalno$ci (umys$lnosci) dziatania nastrecza sporo problemoéw.
Przedstawie wiec badania, ktérych celem byto empiryczne ustalenie
elementéw sktadowych pojecia intencjonalnoéci. Ponadto zaprezentuje
badania nad percepcja intencjonalnosci ubocznych skutkéw, zasada
podwdjnego skutku oraz réznicami w znaczeniu intencjonalnosci w r6z-
nych kulturach.

Nastepnie zajme sie innymi prawidtowosciami, ktére czesciowo
wiaza sie z ocenami intencjonalnosci — korzystaniem z posrednikéw
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oraz osigganiem skutkéw przez dziatania lub powstrzymanie sie od
dziatania. W rozdziale tym przedstawie tez badanie wtasne, pokazujace,
ze wielko§é negatywnych skutkéw ubocznych, gdy ich pojawienie sie
nie jest uznawne za niemal pewne, wplywa na percepcje intencjonal-
noéci ich spowodowania. Wptyw ten zachodzi za po$rednictwem ocen
charakteru moralnego sprawcy szkody.

4.1. Inaczenie intencjonalnosci dziatania w ocenach moralnych

W poprzednim rozdziale odwolywatam sie do przyktadéw dylematu
Zwrotnicy i Ktadki. Przypomnijmy, ze problem w obu wersjach dyle-
matu dotyczy decyzji, czy podjaé dziatanie, ktére uratuje pieé osob,
ale zabije jednego niewinnego cztowieka. Réznica w dwéch wersjach
dylematu odnosi sie do sposobu zabicia tej jednej osoby. W wersji Zwrot-
nicy Smier¢ ofiary jest konsekwencjg przekierowania rozpedzonego
wagonika, za§ w wersji Ktadki ofiara ginie pod kotami wagonika,
zatrzymujac go. Choé¢ w obu dylematach stan koncowy jest identyczny,
ludzie uznajg przekierowanie zwrotnicy za wyraznie bardziej dopusz-
czalne niz zrzucenie grubego nieznajomego z kladki. Kiedy jednak Mik-
hail (2000) zmieniat dylemat Zwrotnicy w taki sposéb, ze osoba przy
dZzwigni nienawidzita cztowieka stojacego na bocznym torze i chciata
jego $mierci, a decyzja o przekierowaniu pociagu byta wyraznie moty-
wowana checia zabicia go, oceny dopuszczalnosci decyzji przestawienia
zwrotnicy znaczaco spadly. Wynik ten pokazuje, ze stan umystu sprawcy
ma ogromne znaczenie w rozumowaniu moralnym ludzi. Dotyczy to
zar6wno rozumowania dotyczacego zwyktych, codziennych naruszen
(np. zadrapania lakieru na samochodzie sgsiada), jak i naruszen pocia-
gajacych za sobg konsekwencje prawne.

W ocenach moralnych dzieci obserwuje sie stopniowe przechodzenie
od koncentracji jedynie na konsekwencjach dziatania do uwzgledniania
przekonan i intencji sprawcy. Dzieci od 4. do 10. roku zycia, decydujac,
czy dziatanie jest zle lub jak surowo powinno sie ukaraé za to dziatanie,
biorg pod uwage stan umystu sprawcy (Cushman i in., 2013). W swych
badaniach Piaget (1932/1967) pokazat, ze mate dzieci uznaja np. za mo-
ralnie gorsze przypadkowe zrobienie duzej plamy atramentowej niz
umyslne zrobienie plamy malej, ujawniajac tym samym koncentracje
na wielko$ci skutkow dziatania. Starsze dzieci dokonuja juz odwrotnych
ocen, wskazujac w ten sposéb na skupienie sie na ztych intencjach
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dziatajacego. Piaget uwazal, ze z wiekiem nastepuje fundamentalna
zmiana w rozumowaniu moralnym. Poglad ten rozwijat p6zniej Kohl-
berg (1969). Ich teorie etap6w rozwoju moralnego zakladaja, ze pojecie
moralnosci skupiajgce sie wylacznie na konsekwencjach jest w petni
zastepowane pojeciem moralnosci opartym na intencji miedzy 6. a 10.
rokiem zycia. Ta zmiana jest mozliwa na skutek nabycia zdolnoéci do
odejécia od egocentrycznej perspektywy oraz pojawienia sie zdolnosci
mys$lenia abstrakcyjnego.

Wyniki p6zniejszych badan wskazuja jednak, ze zalezno$ci te nie
sa tak proste, jak zaktadali Piaget i Kohlberg. W pewnych warunkach
juz trzyletnie dzieci wykazuja wrazliwo§é na intencje sprawcy (Nobes,
Panagiotaki i Pawson, 2009; Yuill i Perner, 1988). Z kolei w ocenach
moralnych dorostych obserwujemy utrzymywanie sie wrazliwosci na
konsekwencje, nawet przy braku intencji doprowadzenia do szkody
(Cushman i in., 2009; Mazzocco, Alicke i Davis, 2004). Badania nad
znieksztalceniem wyniku (outcome bias) w psychologii i ekonomii (Ba-
ron i Hershey, 1988; Gino, Moore i Bazerman, 2009) czy nad szcze$ciem
moralnym (moral luck) w filozofii (Nagel, 1979; Willimas, 1982), wyraz-
nie pokazuja, ze negatywne wyniki/konsekwencje wywierajg nieupraw-
niony wplyw na oceny moralne oséb i dziatan, ktére je spowodowaly.
7 pewnoscig z wiekiem obserwuje sie wiec wzrost znaczenia intencji
przy dokonywaniu ocen moralnych, jednak nie dochodzi do catkowitego
wykluczenia wpltywu wielko$ci konsekwencji wywolywanych przez
dziatanie.

Juz bardzo stare cywilizacje wyraZnie odrézniaty wypadki od nie-
-wypadkéw. Babilonczycy, Zydzi, Egipcjanie, Grecy i Rzymianie za-
uwazali, ze krzywdy godne potepienia musialy wiazaé sie z pewnym
stanem umystu sprawcy, pozwalajacym odréznié ten czyn od dziatania
nieumyslnego. W kodeksie Hammurabiego znajdujemy np. takie roz-
porzadzenie: ,,§ 206. Jesli obywatel obywatela w bdjce uderzyt i rane
mu zadat, cztowiek ten przysiegnie: »Czlowieka tego umyslnie nie ude-
rzytem« i lekarza optaci”!, wskazujace, ze dziatanie nieumyslne nie
wiazalo sie z kara, a jedynie z kosztem usuniecia szkody. Z kolei
w wypadku Zydéw prawo chronito nieumyslnych zabéjcéw, pozwalajac
im schronié sie w miastach ucieczki, natomiast osoby dopuszczajace
sie umyslnego zabdgjstwa karano $miercia (zob. ramka 4.1).

I Ttumaczenie z oryginalu Marek Stepiers (1996), Warszawa: wyd. Alfa.
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Ramka 4.1. Miasta ucieczki

Biblijng instytucje zwang,,miastem ucieczki” tak opisuje abp. Stanistaw Gadecki (2010)
w jednej ze swoich homilii:,,Miastami ucieczki byly nieliczne miejscowosci nalezace
do lewitéw lub kaptanéw, ktdre stuzyty za schronienie dla nieumysinych zabéjcow
(Wj 21, 13; Lb 35, 22—23; Joz 20 ,2—9). Drogi prowadzace do tych miast musiaty by¢
dobrze utrzymane i oznakowane (Pwt 19, 3). Zgodnie z tradycja rabiniczng, raz do
roku wyréwnywano je i usuwano z nich kamienie, aby uciekajacy zbieg mégt jak
najszybciej do nich dotrzec.

Prawa rzadzace tymi miastami opisuje szczegétowo Ksiega Liczb: ,,Tak méwit dalej
Pan do Mojzesza: »Powiedz Izraelitom, co nastepuje: Gdy wejdziecie przez Jordan do
ziemi Kanaan, wybierzcie sobie miasta, ktore stuzy¢ wam beda za miasta ucieczki;
tam bedzie madgt sie schronic¢ zabdjca, ktéry zabit drugiego nieumysinie. Miasta te
beda dla was schronieniem przed mscicielem krwi, by zabdjca nie ponidst Smierci,
zanim nie stanie przed sadem spotecznosci. (...)

Gdy jednak zabdjca opusci obreb swego miasta ucieczki, do ktérego sie schronit,
i gdy go msciciel krwi spotka poza obrebem miasta ucieczki, wtedy msciciel krwi nie
zacigga winy, gdy zgtadzi zabgjce.

Do $mierci bowiem arcykaptana winien zabéjca przebywac w swoim miescie ucieczki.
Natomiast po smierci arcykaptana moze wrécic do swojej dziedzicznej posiadtosci»
(Lb 35,9-12, 26—28).

Po dotarciu do jednego z tych miast uciekinier musiat w bramie miasta przedstawic¢
swojg sprawe osadowi. Oni zas — na podstawie zeznan Swiadkéw — ustalali, czy
istotnie morderstwo zostato popetnione w sposéb nieumysiny.

Jesli przybysz okazat sie zabéjca umyslnym, starsi musieli go wyda¢ do miejscowosci,
z ktorej uciekt, aby zostat tam stracony; mordercom bowiem nie przystugiwato
prawo azylu (,Jesli zas ktos posunatby sie do tego, ze blizniego zabitby podstepnie,
oderwiesz go nawet od mego ottarza, aby ukarac¢ Smiercig” — Wj 21, 14). Takze zanie-
dbanie, ktére spowodowato skutek smiertelny, nie byto uznawane za wystarczajacy
powdd do utaskawienia (,Gdy jednak wét bodt i dawniej, i zwracano uwage na to
wiascicielowi, a on go nie pilnowat, tak iz [wot] zabitby mezczyzne lub kobiete, to nie
tylko wét winien by¢ ukamienowany, ale tez i wtasciciel jego winien ponies¢ Smier¢”
—Wj 21, 29).

Jezeli jednak zbiegty cztowiek zostat uznany za niewinnego, wéwczas mégt spo-
kojnie pozosta¢ w miescie ucieczki. Nie byt zakuwany w kajdany ani wieziony. Jako
mieszkaniec tego miasta miat sie nauczy¢ jakiego$ zawodu, podja¢ prace i stac sie
uzytecznym cztonkiem spoteczefistwa. Miat obowiagzek przebywac w miescie schro-
nienia lub w najblizszym otoczeniu jego muréw (1000 fokci, czyli ok. 450 metréw).
Gdyby jednak przekroczyt wyznaczong granice, msciciel krwi miat prawo pozbawic
go zycia. Taki stan prawny trwat az do smierci azylanta, lub tez do Smierci arcyka-
ptana; po smierci arcykaptana mdgt on bezpiecznie powrdci¢ w swoje rodzinne strony
(Lb 35, 22—29, 32; Joz 20, 4-6).
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Na tle innych starozytnych krajéw prawo o miastach azylu wyréznia sie swoim
humanitaryzmem. Miejsca te uratowaty zycie wielu winowajcom w lIzraelu, gdyz
zapobiegaty samosadom wymierzonym pochopnie przez ttum, a takze przelaniu
krwi niewinnej przez msciciela, czyli najblizszego krewnego zabitego cztowieka”.

W rozwazaniach i regulacjach prawnych uzywa sie poje¢ mens rea
iactus reus. Pierwsze z nich oznacza intencje przestepcza, stan umystu
osoby w chwili popelniania przestepstwa, drugie za$ czyn zabroniony.
Ocena tego stanu ma w regulacjach prawnych ogromne znaczenie przy
okreslaniu odpowiedzialnoéci i kary. Zgodnie z tacinskim zwrotem
Actus non facit reum nisi mens sit rea, sam akt nie czyni osoby odpo-
wiedzialna, dopdoki umyst nie jest winny. Kryminalny charakter nadaje
czynowi zabronionemu dopiero specyficzne nastawienie umystowe.
Na przyktad dziatanie o tym samym skutku — pozbawienie kogo$ zycia
—moze byé réznie zakwalifikowane (a co za tym idzie, inaczej ukarane)
jako morderstwo lub zabdjstwo w obronie wiasnej, wtasnie w zalez-
nosci od okreslenia mens rea — intencji osoby dopuszczajacej sie tego
dziatania (zob. ramka 4.2). Poza tym, jak zobaczymy dalej, wniosko-
wanie o intencjonalnos$ci dzialania sprawcy nie jest prostym procesem.
Problem pojawia sie juz na poziomie rozumienia pojecia intencjonal-
nosci. Co wiecej, nawet jesli ustalimy elementy sktadowe pojecia, rze-
czywiste oceny moga ujawni¢ (i ujawniaja), ze ludzie postuguja sie takze
jakimi$ uproszczonymi sposobami wnioskowania o intencjonalno$ci
dziatan innych oséb.

Ramka 4.2. Mens rea w prawie

W prawie angielskim wyréznia sie trzy poziomy mens rea — zamiar (intention), lek-
komyslnos¢ (reckelssness) i niedbalstwo (neligence) — w zaleznosci od pragnienia
wyniku (szkody) oraz przewidywalnosci pojawienia sie tego wyniku (Frankowski,
1976). Do umyslnego dopuszczenia sie czynu dochodzi wtedy, gdy sprawca czynu miat
zamiar jego popetnienia. Zamiar moze by¢ bezposredni (fac. dolus directus) i ewentu-
alny, wynikowy (fac. dolus eventualis). W zamiarze bezposrednim osoba chce popetni¢
czyn zabroniony, przy czym zamierzenie to odnosi sie w tym kontekscie zaréwno do
sytuacji pragnienia pojawienia sie konsekwencji, jak i petnej Swiadomosci, ze konsek-
wencje stang sie widoczne, niemal na pewno, jesli sytuacja bedzie przebiega¢ w typowy
spos6b. W zamiarze ewentualnym mamy do czynienia z sytuacja, gdy sprawca prze-
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widuje mozliwos¢ popetnienia czynu zabronionego i godzi sie na nig. Innymi stowy,
dziata ze Swiadomoscia, ze (negatywne) skutki pojawig sie przy normalnym biegu
zdarzen. Sprawca majacy jedynie Swiadomos¢ pojawienia sie konsekwengji na skutek
jego dziatania i godzacy sie na ich zaistnienie, jest niemal réwnie silnie obwiniany co
sprawca pragnacy konsekwencji dziatania. W niektdrych systemach prawnych (np.
w prawie australijskim) przyjmuje sig, ze konsekwencje sa zamierzone, nawet jesli
osoba ich nie pragnie, a jest tylko Swiadoma, ze skutek nastapi przy normalnym
biegu zdarzen (Malle i Nelson, 2003). Okreslane jest to przez niektérych jako oblique
intention — zamiar zawoalowany lub intencja zastepcza. Z kolei w prawie angielskim
to, co w prawie polskim jest sklasyfikowane jako zamiar ewentualny, bedzie wtaczane
do kategorii lekkomysInosci.

Stan lekkomyslnosci (fac. luxuria) odnosi sie do sytuacji, gdy osoba swiadomie na-
rusza zasady ostroznosci i przewiduje mozliwos¢ popetnienia czynu zabronionego,
lecz sadzi, ze negatywne konsekwencje sie nie pojawia. Osoba taka ma zatem Swia-
domos¢, ze jej dziatanie moze doprowadzi¢ do niepozadanych skutkéw, lecz liczy na
to, ze jednak skutki te sie nie zrealizuja. W prawie angielskim, charakteryzujac istote
lekkomyslnosci, wskazuje sie na podejmowanie nieuzasadnionego ryzyka.

Z kolei stan umystu sprawcy okre$lony jako niedbalstwo (tac. neglegentia) jest trak-
towany jako nieSwiadoma nieostroznosc i dotyczy sytuacji, w ktorej sprawca nie prze-
widuje pojawienia sie szkodliwych skutkow dziatania, cho¢ mégtby je przewidzie¢
(wykorzystujac swoje mozliwosci intelektualne). Naruszenie regut ostroznosci doko-
nywane jest na podstawie obiektywnego standardu ,rozsagdnego cztowieka”. Przyj-
muje sig, ze w danej sytuacji rozsadny cztowiek zachowatby sie okreslony sposéb, by
jego dziatanie mozna byto uznac za ostrozne. Zachowanie odbiegajace od tak usta-
lonego standardu jest uznawane za przejaw niedbalstwa.

Co ciekawe, nie wszystkie przestepstwa (i czyny niedozwolone) wymagajg jednak
ustalenia mens rea sprawcy. Nie jest to konieczne w przypadku naruszen dotyczacych
nowych obszaréw kryminalizacji, gtéwnie przestepstw drogowych i zwigzanych
z ochrong srodowiska. Odpowiedzialno$¢ prawna opiera sie¢ wowczas na zasadzie
bezwzglednej odpowiedzialnosci (strict liability) (Debski, 2013). Wystarczajace jest
samo popetnienie czynu; stan umystu jest poza sferg zainteresowan oceniajacych
odpowiedzialnos¢ prawna.

W prawie polskim nie ma $cistych odpowiednikéw angielskiego mens rea (Kowa-
lewska, 2013). Definicje umyslnosci i nieumysinosci dziatania sprawcy znajdziemy
w art. 9 § 1i 2 k.k. Wyréznia sie w nim dwa rodzaje umyslnosci: zamiar bezposredni
(dolus directus) i zamiar ewentualny (dolus eventualis) oraz dwie formy nieumysInosci:
lekkomyslInos¢ (uswiadomiona nieumysinos¢) i niedbalstwo (nieuswiadomiona nie-
umysinos¢). Réznice w rozumieniu umyslnosci w polskim i angielskim prawie ujawniaja
sie miedzy innymi w tym, ze w prawie angielskim nie rozgranicza sie¢ miedzy zamia-
rem ewentualnym a lekkomysinoscig. W prawie angielskim zamiar ewentualny jest
czesto ujmowany wspélnie z lekkomyslnoscia, ze wzgledu na element Swiadomosci,
wiedzy sprawcy, w przeciwiefstwie do niedbalstwa.
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Szkody uznawane za wyrzadzone umys$lnie sg potepiane znacznie
silniej niz identyczne co do wielkosci straty spowodowane przypadkowo.
Jak przekonamy sie w dalszej czeSci rozdziatu, sklasyfikowanie dziata-
nia jako umyslnego nie jest jednak prostym zadaniem. Juz samo usta-
lenie, co ludzie rozumieja pod pojeciem umyslnego (intencjonalnego)
dziatania, jest znacznie trudniejsze niz sie to w pierwszej chwili wydaje.
Jest to szczegodlnie widoczne, gdy analizuje sie percepcje intencjonal-
nosci skutk6w ubocznych. Ponadto na podstawie wynikéw badan mozna
stwierdzié, ze choé intencjonalno$é dziatania sprawcy jest uwazana za
ogromnie wazna przy ustalaniu moralnego potepienia i kary, nie wywiera
takiego samego wptywu na oceny moralne w kazdej sferze moralne;j.

4.1.1. Potoczne pojecie intencjonalnosci

Tradycyjnie (np. Forguson, 1989) przyjmuje sie, ze dziatanie umyslne/
intencjonalne zaktada u osoby okreslone pragnienie (wyniku) i odpo-
wiednie przekonania (zwiazane ze skutecznoscig dziatania w osiaganiu
pozadanego wyniku). W psychologii kwestie intencjonalnosci dziata-
nia majg korzenie w teoriach atrybucji, lecz r6zni autorzy nie zgadzali
sie co do poszczegdlnych ,,elementéow sktadowych” intencjonalnosci
- przekonan i pragnien czy przekonan i umiejetnosci (zob. Heider, 1958;
Jones i Davis, 1965; Ossorio i Davis, 1968). Najpelnigjszym psycholo-
gicznym modelem intencjonalnog$ci jest propozycja Bertrama F. Mal-
lego i Joshuy Knobego (1997). W przeciwienstwie do wczesniejszych
modeli — czysto teoretycznych — model tych autoréw zostal opracowany
na podstawie danych empirycznych.

Badacze ci przeprowadpzili serie badan identyfikujacych rézne ele-
menty potocznego rozumienia intencjonalnosci. W jednym z nich pytali
ludzi wprost: ,, Kiedy mowi sie, ze kto§ wykonat pewne dziatanie inten-
cjonalnie, co dokladnie ma sie na mys§li?”. Definicje, jakie ludzie poda-
wali, pokazaly cztery elementy pojecia. Zeby uznaé, ze kto§ wykonat
dziatanie intencjonalnie, osoba ta musi mieé: (1) pragnienie osiagnie-
cia wyniku, (2) przekonanie, ze dziatanie doprowadzi do tego wyniku,
(3) intencje wykonania dziatania, (4) §wiadomos$¢ realizacji intencji
podczas wykonywania dziatania. W kolejnych eksperymentach badacze
prezentowali uczestnikom scenariusze, w ktérych manipulowali obec-
noscig tych elementéw i sprawdzali, jak zmienialy sie oceny intencjo-
nalnosci opisywanego dziatania. Dodatkowo zweryfikowali, czy dla ocen
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intencjonalnos$ci wazne sg umiejetnosci osoby wykonujacej pewne dzia-
fanie. Cho¢ element ten nie pojawial sie w spontanicznych definicjach
intencjonalnosci, wystepowat w niektorych teoretycznych ujeciach tego
pojecia. Potrzebne byto wiec empiryczne rozstrzygniecie, czy umiejet-
nosci sa, czy tez nie sg wazne w potocznym rozumieniu intencjonalnosci.

Malle i Knobe (1997) przedstawiali wiec osobom badanym scena-
riusz pt. ,,Orzet czy reszka”, w ktérym bohater rzucat moneta, by roz-
strzygnad, jak on i grupa jego przyjaciot spedza czas. W zaleznosci od
wersji scenariusza bohater miat (lub nie miat) okreslone przekonania
odnoénie do konsekwencji jego rzutu moneta, pragnienia pojawiania sie
okreslonego wyniku oraz umiejetnosci wyrzucania preferowanej strony
monety. Uzyskane przez eksperymentator6w wyniki pokazaty, ze oceny
intencjonalnosci wyrzucenia monety silnie zalezaty od tego, czy boha-
ter byt opisywany jako posiadajacy lub nieposiadajacy umiejetnosci
wyrzucania wybranej przez siebie strony monety. Umiejetnosci sa wiec
wazne, a fakt niepojawiania sie tego elementu w spontanicznych defini-
gjach Malle i Knobe thumacza tym, ze w przypadku zachowan spotecznych
niemal automatycznie zaklada sie obecno$é umiejetnosci u dziatajacej
osoby. Dopiero w dziataniach trudniejszych w realizacji — artystycznych
czy sportowych — moze sie ujawnic istotnos$¢ oceny umiejetnosci osoby
dla ocen intencjonalnosci jej dziatania.

Malle i Knobe (1997) ustalili zatem, ze ludzie potrzebuja obecnosci
pieciu elementow, zeby méc zakwalifikowaé okreslone dziatanie jako
intencjonalne. Tymi elementami sa: pragnienie (okreslonego wyniku/
stanu rzeczy), przekonania (ze dziatanie doprowadzi do okreslonego
skutku), intencja (decyzja o podjeciu dziatania zgodnie z pragnieniem),
swiadomos$¢ (wykonywania dziatania) i umiejetnosci (wykonania czyn-
nosci prowadzacej do okreslonych skutkéw). Tych pie¢ warunkéw musi
by¢ spelnionych, by zachowanie zostato uznane za intencjonalne. Na
przyklad, aby potwierdzié intencjonalno$é zastrzelenia osoby, strze-
lajacy musi: chcie¢ §mierci cztowieka, do ktorego strzela; by¢ przeko-
nany, ze strzat pozbawi go zycia; podja¢ decyzje o strzeleniu do niego;
by¢ §wiadomy, ze mierzy wtasnie do tej osoby i mieé wystarczajace
umiejetnosci strzeleckie, by trafi¢ do celu. Badania wskazuja jednak,
ze w rozumowaniu codziennym ludzie wnioskuja o intencjonalnosci
w sposOb prostszy i dziatania sa uznawane za intencjonalne, nawet jesli
nie spetnig pieciu przytoczonych warunkéw. Przyktadem sa tu chociazby
badania nad percepcja intencjonalnosci skutkéw ubocznych.
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4.1.2. Intencjonalnos¢ skutkow ubocznych

Joshua Knobe (2003) przedstawiat osobom badanym nastepujacy sce-
nariusz:

Do dyrektora (szefa zarzqdu) przychodzi wiceprezes i mowi, ze rozwa-
zane jest wprowadzenie nowego programu, ktéry pomoze zwiekszyé
zyski, ale takze zaszkodzi srodowisku. Dyrektor odpowiada: ,,Nie ob-
chodzi mnie, czy zaszkodzi srodowisku. Chce osiggaé najwieksze zyski,
Jjakie moge. WprowadzZmy nowy program”. Wdrozono nowy program.
Okazato sie, ze sSrodowisko poniosto szkode.

Uczestnikom eksperymentu postawiono pytanie: ,,Czy dyrektor in-
tencjonalnie zaszkodzit Srodowisku?” (odpowiedzi: tak, nie).
W innej wersji scenariusz brzmiat nastepujaco:

Do dyrektora przychodzi wiceprezes i méwi, ze rozwazane jest wprowa-
dzenie nowego programu. Program umozliwi zwiekszenie zyskéw,
a takze pomoze srodowisku. Dyrektor odpowiada: ,,Nie obchodzi mnie,
czy pomoze srodowisku. Chce osiggaé¢ najwieksze zyski, jakie moge.
Wprowadzmy program”. Program wdrozono. Okazato sie, Ze srodowisko
na tym skorzystato.

Badanym ponownie zadano pytanie: ,,Czy dyrektor intencjonalnie
pomdgt srodowisku?” (odpowiedzi: tak, nie).

Wyniki badania ujawnity nastepujace zaleznoéci. Po pierwsze, oceny
intencjonalnoéci silnie sie réznity i zalezaty od znaku moralnego rezul-
tatu: tylko 23% badanych powiedziato, ze dyrektor intencjonalnie po-
mogt érodowisku i az 82% uczestnikow eksperymentu stwierdzito, ze
dyrektor intencjonalnie zaszkodzit Srodowisku. Ponadto, oceny winy
w przypadku szkody byly wyzsze niz oceny uznania (praise) w wypadku
pomocy $rodowisku. I, co nie jest zaskakujace, oceny winy i uznania
byty skorelowane z ocenami intencjonalnosci.

W innym eksperymencie (Knobe, 2003) osobom badanym zaprezen-
towano dwa scenariusze. Pierwszy z nich brzmiat nastepujaco:

Jacek desperacko potrzebuje pieniedzy. Wie, Ze odziedziczy duzo pienie-
dzy po ciotce. Pewnego dnia widzi ciotke spacerujgcq przy oknie. Pod-
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nosi strzelbe, bierze jg na muszke i naciska spust. Ale Jacek nie jest do-
brym strzelcem. Reka mu sie poslizgnela na lufie i strzalt wymyka sie
spod kontroli. Mimo wszystko pocisk trafia ja doktadnie w serce.
Ciotka umiera natychmiast.

Uczestnikéw eksperymentu pytano: ,,Czy Jacek intencjonalnie
zabit ciotke?” (odpowiedzi: tak, nie).
Drugi scenariusz zawierat tresé:

Janek chce wygraé zawody strzeleckie. Wie, ze moze wygraé tylko wtedy,
gdy trafi w srodek tarczy. Podnosi strzelbe, bierze Srodek tarczy na
muszke i naciska spust. Ale Janek nie jest dobrym strzelcem. Reka mu
sie poslizgnela na lufie i strzat wymyka sie spod kontroli. Mimo
wszystko pocisk laduje doktadnie w srodku tarczy. Janek wy-
grywa zawody.

Réwniez tu badanych zapytano: ,,Czy Janek intencjonalnie trafit
w §rodek tarczy?” (odpowiedzi: tak, nie).

Stwierdzono, ze takze w tym badaniu oceny intencjonalno$ci zale-
zaty silnie od znaku moralnego czynu: 28% badanych uznato, ze Janek
trafit intencjonalnie w érodek tarczy, natomiast 76% uczestnikéw
eksperymentu powiedzialo, ze Jacek zabit ciotke intencjonalnie.

Przytoczone wyniki, a takze dane uzyskane w p6zniejszych bada-
niach wykorzystujacych podobna procedure (Cushman i Mele, 2008;
McCann, 2005; Nadelhoffer, 2006a) pozwalajg stwierdzié, ze w pewnych
warunkach ludzie maja sktonnosé do oceniania negatywnych zdarzen
jako intencjonalnych, a odpowiadajacych im (struktura) dziatan neu-
tralnych lub pozytywnych jako nieintencjonalnych. Nawet jesli osoba
(1) nie planuje wykonania pewnego dziatania lub (2) nie ma odpowied-
nich umiejetnosci do jego wykonania, ludzie przejawiaja sklonno§é do
oceniania dzialania jako intencjonalnego, jeéli jest ono negatywne.
Pierwsze z przytoczonych zjawisk nazywane jest ,efektem skutku
ubocznego”, gdyz odnosi sie do sytuacji, w ktérych ludzie oceniaja ne-
gatywne skutki uboczne jako intencjonalne. Drugie za$ okreslane jest
jako ,,efekt umiejetnosci”, gdyz dotyczy sytuacji, w ktérych brak spraw-
nosci czy bieglosci osoby w danych dziataniach powoduje, Ze sa one
oceniane jako intencjonalne, gdy sg negatywne.

Uzyskane wyniki sg wazne z dwoch powodéw. Po pierwsze, wczes-
niej pokazywano, ze jednym z warunkéw intencjonalnosci dziatania
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jest umiejetnosc jego skutecznego przeprowadzenia. Whrew temu
wyniki badania Knobego sugeruja, ze w potocznym ujeciu umiejetnosci
nie sa elementem niezbednym do oceny intencjonalnos$ci. Po drugie,
sugerujac, ze niemoralnos¢ dziatania lub jej karygodnoéé wptywaja na
percepcje intencjonalnosci, wzbudza sie watpliwosci dotyczace jakosci
procesu sadowego oszacowania intencji w decydowaniu o winie i karze
(Malle, 2006).

Przytoczone wyniki wzbudzily oczywi$cie ogromne zainteresowanie
i r6zni badacze starali sie znalezé inne wyjasnienie opisanych zalez-
nosci. Skupiono sie gléwnie na préobach alternatywnego wyjasnienia
efektu skutku ubocznego.

Machery (2008) doszedt do wniosku, ze za wyjasnieniem efektu
skutku ubocznego stoi idea wymiany kosztow za korzysci. Otz niektére
skutki, np. szkodzenie §rodowisku, sg postrzegane jako koszt, ktéry
musi byé poniesiony, zeby uzyskaé¢ pewna korzy$é (jak osiagniecie zy-
skow), inne za$ (np. pomoc srodowisku) nie sg postrzegane jako koszt
i nie wymagaja wymiany. Gdy skutki sg spostrzegane jako koszty nie-
zbedne do osiagniecia zyskéw/korzysci, zaktadana jest takze ich inten-
cjonalnosé. Machery (2008) potwierdzit swoje intuicje, przedstawiajac
osobom badanym nastepujacy scenariusz w réznych wersjach:

Jurek czuje sie odwodniony, wiec zatrzymat sie przy lokalnym sklepie
z koktajlami, zeby kupié¢ najwiekszy dostepny koktajl. Zanim ztozyt za-
mowienie, kasjer powiedziat mu, ze megakoktajle sq teraz o dolara
drozsze niz kiedys. ,,Nie obchodzi mnie, czy bede musiat zaptacié
dolara wiecej. Chce najwiekszy koktajl, jaki macie”. Oczywiscie
dostal najwiekszy koktajl i zaptacit dolara wiecej.

Uczestnikom eksperymentu zadawano pytanie: ,,Czy Jurek inten-
cjonalnie zaptacit dolara wiecej?” (odpowiedzi: tak, nie).

W takiej wersji historii 95% badanych twierdzito, ze Jurek inten-
cjonalnie zaptacit dodatkowego dolara za koktajl. Z kolei w wersji
odpowiadajacej pozytywnym skutkom ubocznym, kupujacy koktajl
Jurek uslyszat o pamigtkowym kubku dotgczanym do najwiekszego
koktajlu, zamiast o dodatkowym dolarze. W tej wersji tylko 45% stu-
dentéw uznato, ze Jurek intencjonalnie nabyt pamiatkowy kubek.
Machery (2008) uzyskatl zatem asymetrie w ocenach intencjonalnosci
ubocznych pozytywnych (uzyskanie pamiatkowego kubka) i negatyw-
nych skutkéw (zaptacenie dodatkowego dolara), mimo ze nie byty one
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godne potepienia czy pochwaly. Nie mozna wiec méwic tu, ze skutek
uboczny stawat sie bardziej intencjonalny, gdyz byt bardziej godny
potepienia.

Z kolei Chandra Sekhar Sripada (2010) twierdzi, ze efekt skutku
ubocznego jest wywotany przekonaniami o wartosciach, jakimi kieruje
sie osoba opisywana w historyjce. Jego zdaniem w obu wersjach histo-
ryjki Knobego (2003) dyrektor byl spostrzegany jako antysrodowisko-
wy. Dziatanie na szkode $§rodowiska jest zgodne z ta postawa, podczas
gdy pomaganie nie, wiec ludziom zaszkodzenie §rodowisku wydaje
sie bardziej intencjonalne niz pomoc.

Uttich i Lombrozo (2010) sugeruja natomiast, ze naruszenie norm
spotecznych — np. szkodzenie §rodowisku — dostarcza wiecej informa-
¢ji o stanach umystu osoby niz podporzadkowywanie sie tym normom
- np. pomaganie $§rodowisku. Intencjonalne podjecie dziatania, ktére
niesie ze soba skutek uboczny naruszajacy norme spoteczna/moralna
silniej sugeruje intencjonalne dgzenie takze do skutku, gdyz osoba,
rozwazajac dzialanie i decydujac sie na nie, akceptuje réwniez pojawie-
nie sie skutku ubocznego. W przypadku, gdy podejmowane jest dzia-
tanie prowadzace do skutkéw ubocznych bedacych w zgodzie z obowia-
zujacymi normami, duzo trudniej wnioskowaé o postawie osoby wobec
tego skutku. Podczas podejmowania decyzji pozytywny skutek uboczny
nie byt bowiem czynnikiem, ktéry przemawiat przeciw dziataniu
i postawa wobec niego mogta mieé niewielki wptyw na jego podjecie.

7Z kolei Steve Guglielmo i Bertram Malle (2010a,b) analizowali oby-
dwa efekty, przeprowadzajac kilka badan, w ktérych manipulowali
istotnymi — z ich perspektywy — elementami procedury Knobego (2003).
Zgodnie z ich wyjasnieniem w przypadku efektu skutku ubocznego za
réznicami w ocenach intencjonalnosci stoja dwa czynniki. Po pierwsze,
badani inaczej interpretuja ,,nie obchodzi mnie” w odniesieniu do
negatywnych i pozytywnych skutkéw ubocznych. Po drugie, uznali
oni, ze dychotomiczna skala odpowiedzi w polaczeniu z pragnieniem
przypisania winy za powstalg szkode prowadzila do faworyzowania od-
powiedzi twierdzacej. W ich opinii badani wybierali opcje: ,,tak, inten-
cjonalnie zaszkodzil”, gdyz nie mieli mozliwosci wyrazenia przekonania,
ze skutki uboczne byly wywotane §wiadomie (knowingly) raczej niz in-
tencjonalnie. W stosowanym przez Knobego (2003) scenariuszu wybra-
nie opgji nieintencjonalnego doprowadzenia do szkody moglo sugerowacé
uwolnienie od odpowiedzialnosci, a tego pewnie badani chcieli uniknagé.
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W odniesieniu do efektu umiejetnosci Guglielmo i Malle (2010b)
takze wskazuja na dwa wazne dla jego wyjasnienia czynniki. Przypom-
nijmy: zgodnie z tym efektem zle dziatanie zostaje uznane za inten-
cjonalne, nawet jesli osoba nie posiada odpowiednich umiejetnosdci.
Autorzy sadza, ze dzieje sie tak dlatego, ze (1) wazne jest intencjonalne
uruchomienie tancucha zdarzen prowadzacych do okreslonych konsek-
wencji — nacisniecie spustu, oraz ze (2) w przypadku zabdjstwa przez
zastrzelenie cel moze by¢ osiagniety przy duzo mniej precyzyjnym dzia-
faniu niz trafienie w §rodek tarczy.

Guglielmo i Malle (2010b) okreslaja to jako szeroko$c¢ zakresu moz-
liwosci osiagniecia wyniku koricowego. Zakres odnosi sie zaréwno do
tatwosci, jak i liczby sposobéw, dzieki kt6rym mozna osiagnac cel. W ory-
ginalnych scenariuszach Knobego (2003) pytanie dotyczy ,,zabicia”
ciotki (dziatanie o ,,szerokim” zakresie) i ,trafienia w §rodek tarczy”
(dziatanie o ,,waskim” zakresie). Dziatania z obszaru ,,szerokiego za-
kresu” sg tatwiej nazywane intencjonalnymi niz dziatania z obszaru
,waskiego zakresu”, gdyz w ich przypadku mozna osiagnaé cel na wiele
réznych (Yfatwiejszych w realizacji) sposob6éw. Guglielmo i Malle (2010b)
zastgpili wiec w scenariuszu stowo ,,zabicie” czasownikiem o wezszym
zakresie mozliwosci — ,,trafit ja w serce”. O ile ponad 90% badanych
twierdzilo, ze Jacek intencjonalnie zastrzelit ciotke, o tyle jedynie 27%
uznato, ze intencjonalnie trafil ja w serce — odsetek poréwnywalny
z uzyskiwanym w wersji trafienia w §rodek tarczy strzelniczej.

Przypomnijmy, ze efekty skutku ubocznego i umiejetnosci podwa-
zaly tradycyjnie przejete zaleznosci — to oceny intencjonalnosci poprze-
dzaja oceny winy. Guglielmo i Malle (2009), kwestionujac wptywanie
ocen moralnych (negatywnogci zdarzenia) na oceny intencjonalnosci
oraz proponujac inne wyjasnienia efektow skutku ubocznego i umie-
jetnosci, odwotuja sie takze do wynikéw badan nad czasami reakcji
w ocenach winy i intencjonalnosci. Jesli oceny intencjonalno$ci naste-
powalyby po ocenach moralnych, np. winy, to ludzie powinni szybciej
oszacowywac intencjonalno$é, jesli wezeéniej okreslali wine, niz jesliby
tego nie robili. Badanym dano do oceny kilka scenariuszy, podobnych
do uzywanych przez Knobego (2003a) i proszono o odpowiedzi na dwa
pytania — dotyczace winy i intencjonalnos$ci — w losowej kolejnosci.
Oceny winy po ocenianiu intencjonalnosci byty o érednio 800 ms szybsze
W poréwnaniu z ocenami winy danymi jako pierwsze. Oceny inten-
cjonalnos$ci wyrazane po ocenach winy trwaja nawet dtuzszej niz oceny
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intencjonalno$ci dokonywane przed nimi, cho¢ réznica nie osiggneta
poziomu istotnego statystycznie. Pokazuje to, ze jednak oceny inten-
cjonalnosci poprzedzaja oceny moralne, np. winy.

4.1.3. Wielkos¢ ubocznej szkody a wnioskowanie
o intencjonalnosci jej spowodowania (badania wtasne)

4.1.3.1. Wprowadzenie

Jedynym z wyjadnien asymetrii w percepcji intencjonalnosci spowo-
dowania pozytywnych i negatywnych skutkéw ubocznych jest zgodnosé
znaku skutku z warto$ciami wyznawanymi przez osobe podejmujaca
dziatanie prowadzace do tych skutkéw. Skutki uboczne zgodne z glebo-
kimi warto$ciami osoby sa uznawane za bardziej intencjonalnie spowo-
dowane niz skutki niezgodne z jej warto$ciami (Sripada, 2010; 2012).
Cho¢ Sripada nie postugiwat sie pojeciem charakteru, cechy wskazy-
wane przez niego jako reprezentujace gltebokie wartosci odpowiadaja
opisom charakteru moralnego (np. Bartelsiin., 2016, Cohen i Morse,
2014; Pizarro i Tannenbaum, 2011). Mozna wiec sparafrazowac twier-
dzenie Sripady i powiedzieé¢, ze skutki zgodne z charakterem moral-
nym osoby sa spostrzegane jako bardziej intencjonalnie spowodowane
niz skutki niezgodne z jej charakterem.

Twierdzenie to wspieraja wyniki badan, w ktérych opis oséb okazat
sie istotny dla wnioskowania o intencjonalno$ci ich dziatan (Hughes
i Trafimow, 2011; Nadler i McDonnell, 2012). Hughes i Trafimow
(2011) manipulowali opisem charakteru osoby podejmujacej dziatanie
prowadzace do ubocznych konsekwencji — pozytywnych lub negatyw-
nych, i stwierdzili, ze odsetek os6b uznajacych spowodowanie pozytyw-
nego skutku za intencjonalne byt istotnie wyzszy przy pozytywnym
opisie osoby (88,9%) niz przy opisie negatywnym (53,8%). Przy nega-
tywnym skutku wyniki byly odwrotne — znacznie wiecej os6b uznawato
skutek uboczny za spowodowany intencjonalnie przy negatywnym
opisie osoby niz przy opisie pozytywnym (odpowiednio 50% i 18,2%).
Podobne zaleznosci ujawnily sie w badaniach Nadler i McDonnell
(2012). Pokazaty one, ze osobom negatywnie opisywanym przypisywano
wieksza intencjonalno$é spowodowania szkdd, ktore nie byly celem
ich dziatan niz osobom opisywanym neutralnie.

Percepcja charakteru oséb, ktérych dziatania podlegaja ocenie mo-
ralnej staje sie zagadnieniem, ktéremu badacze procesé6w ocen i de-
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cyzji moralnych zaczynaja poswiecac coraz wiecej uwagi. Ludzki umyst
wydaje sie bardzo dobrze przygotowany do wyciagania wnioskéw
o cechach charakteru innych oséb; szczeg6lnie dotyczy to cech moral-
nych. I tak np. ludzie bardzo szybko wyciagaja wnioski dotyczace
wiarygodnosci osoby i to nawet w oparciu o bardzo krétki widok jej
twarzy (np. Willis i Todorov, 2006). Ta gteboka motywacja ludzi do
oceny moralnosci innych oséb ma wyrazne funkcjonalne uzasadnienie.
Zdolnos$é oceny charakteru innych jest ogromnie wazna, gdyz pozwala
przewidzieé¢ intencje oséb, z ktérymi wehodzimy w kontakt (np. Abele
1 Wojciszke, 2007; Cottrell, Neuberg i Li, 2007; Cuddy, Fiske i Glick,
2008; Fiske, Cuddy i Gluck, 2007; Pizarro i Tannenbaum, 2011; Woj-
ciszke, Bazinska i Jaworski, 1998; Wojciszke, Dowhyluk i Jaworski,
1998). W rezultacie jesteSmy w stanie np. podejmowaé wspéiprace
z osobami, z ktérymi wspélpraca okaze sie korzystna i unikaé¢ wspot-
pracy z osobami, z ktérymi wspétpraca nie przyniostaby zadnych ko-
rzy$ci, a nawet mogtaby by¢ szkodliwa.

Szczegoblny status cech moralnych ujawniajg takze badania poréw-
nujace wptyw cech moralnych i cech innego typu na tworzenie ogélnego
wrazenia o innej osobie. Z badan tych jasno wynika, ze cechy moralne
odgrywaja wieksza role w tworzeniu catoSciowego wrazenia niz cechy
zwigzane z kompetencjami osoby (Brambilla i Leach, 2014; Goodwin,
Piazza i Rozin, 2014; Brambilla i in., 2011; Wojciszke, Bazinska i Ja-
worski, 1998). Wojciszke, Bazinska i Jaworski (1998) pokazali np., ze
informacje o cechach skladajacych sie na charakter moralny lepiej
przewidywaly catoSciowe oceny innych os6b niz informacje dotyczace
cech sprawnosciowych. Dotyczylo to ocen zaréwno rzeczywistych, jak
1 hipotetycznych oséb. Podobnie Cottrell i in. (2007) pokazali, ze moralna
cecha — spolegliwo$¢ (¢rustworthiness) — byta uznawana za najwazniej-
szg (z analizowanych 14) u ,,idealnej osoby” i najwazniejsza w réznych
kontekstach relacji spotecznych.

Innym wyrazem szczeg6lnego statusu cech skladajacych sie na
charakter moralny osoby jest troska ludzi o wtasna reputacje. Juz
u piecioletnich dzieci obserwuje sie zachowania wykazujace taka
troske (zob. np. Engelmann i in., 2013). Uznanie osoby za niewiarygod-
na, niemoralng stawia ja w trudnej sytuacji, gdyz ogranicza jej przyszie
interakcje spoteczne. Zta reputacja zniecheca innych do wspétpracy
z osobg o takiej reputacji (Cohen i Morse 2014; Simpson i Willer, 2015)
lub udzielania jej pomocy (Pagliaroiin., 2013 ). Co wiecej, preferowanie
0s6b majacych dobra opinie ujawnia sie bardzo wczesnie. Juz niemow-
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leta wola osoby ,,dobre” od ,,ztych”. Chetniej wybierajg kukielki, ktore
widzialy wezeénigj jako pomagajace innym kukietkom (we wchodzeniu
na goére lub otwieraniu pudetka) niz kukietki, ktére wczesniej prze-
szkadzaly innym w osigganiu ich celu (Buon i in., 2014; van de Vonder-
voort i Hamlin, 2016). Ponadto juz u bardzo matych dzieci obserwuje
sie sktonnos$é do unikania kontaktow ze ,,ztymi” osobami, nawet jesli
oznacza to poniesienie pewnej straty? (Tasimi i Wynn, 2016).

Oceny charakteru moralnego pozwalaja tez lepiej zrozumieé pote-
pianie moralne dziatan, ktére w zasadzie nie prowadza do zadnych
szkdd. Jak zauwazajg Uhlmann, Pizarro i Diermeier (2015), niektore
dzialania sg uznawane za naganne moralnie nie ze wzgledu na (szkod-
liwe) konsekwencje, lecz dlatego, ze sa wysoce diagnostyczne dla wnios-
kowania o negatywnym charakterze osoby podejmujacej takie dziatanie.
Dobrym przyktadem sa tu zachowania wykorzystywane przez Haidta,
Bjorklunda i Murphy’go (2000) w badaniu pokazujacym efekt onie-
mienia. Badani uznaja masturbacje za pomocg korpusu kurczaka czy
dobrowolny seks miedzy rodzenstwem (przy zastosowaniu kilku $rod-
kéw antykoncepcyjnych) za moralnie naganne zachowania, mimo iz
zachowania te nie prowadzg do zadnych szk6d. Natomiast z pewnoscia
podejmowanie takich dziatan moze by¢ uznawane za przejaw posiada-
nia wadliwego charakteru moralnego. Poniewaz angazowanie sie w dzia-
fania ujawniajace wady charakteru moralnego jest niepozadane, po-
tepienie takich dzialan nie wydaje sie tak irracjonalne, jak wydawato
sie w pierwszym odruchu.

2 W jednym z eksperymentéw Tasimi i Wynn stawiali dzieci w wieku od 5 lat do
8,5 roku przed nastepujaca sytuacja. Przestawiali im zdjecia dwgjki dzieci i krétko
je opisywali. Jedno z dzieci byto przedstawiane w ztym Swiele (,,Craig jest zawsze
zlo§liwy. Niedawno uderzyt inne dziecko na placu zabaw”), a drugie w pozytywnym
$wietle (,,Maks jest zawsze mity. Niedawno przytulit inne dziecko na placu zabaw”).
Méwili badanym dzieciom, ze dzieci ze zdjecia majg naklejki (r6zng ilosé, zawsze
jedno miato mniej a drugie wiecej, przy czym réznica ta mogla byé mniejsza — 1 vs
2 naklejki, umiarkowana 1 vs 41 1 vs 8 lub bardzo duza 1 vs 16) i chea im je daé.
Dzieci wybieraty, od ktérego dziecka przejma naklejki. Kiedy réznica w liczbie
naklejek nie byta bardzo duza, dzieci wyraznie preferowaty interakcje z dzieckiem
z mniejszg liczbg naklejek, ale o dobrym charakterze. Kiedy jednak réznica byta
bardzo duza (1 vs 16) ponad 60% dzieci wybrato duzo naklejek od dziecka o ztym
charakterze niz jedna od dziecka o dobrym charakterze. Tak wiec dzieci byty sklonne
do rezygnacji z pewnych zyskow, jesli pochodzity one od osoby o ztym charakterze,
ale tendencja ta dziatata do pewnego poziomu kosztéw zwigzanych z rezygnacja
z kontaktu ze ,,z13” osobg (Tasimi i Wynn, 2016).
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W zyciu codziennym informacje o charakterze innych os6b musimy
wnioskowaé na podstawie dostepnych danych. Jedna z nich jest
wspomniany juz wezesniej widok twarzy osoby (np. Verplaetse, Vanne-
ste i Braeckam, 2007; Willis i Todorov, 2006). Innym wskaznikiem o du-
zej wartosci informacyjnej w procesie wnioskowania o charakterze
moralnym jest spos6b podejmowania decyzji lub sposéb dziatania
ocenianej osoby. I tak, bardzo istotne dla wnioskowania o charakterze
osoby jest to, czy podejmowane przez nig dziatanie wigzato sie pono-
szeniem przez nia jakis kosztow (Lyle, Smith i Sullivan, 2009; Ohtsubo
1 Watanabe, 2009; Watanabe i Ohtsubo, 2012). Jesli np. sprawca jakie-
gos$ naruszenia przeprasza ofiare swojego dziatania, to fakt, ze prze-
prosinom tym towarzyszy jaki§ koszt ponoszony przez niego sprawi,
ze bedzie on postrzegany jako bardziej szczery niz sprawca szkody, ktory
nie ponidst zadnych kosztow w zwiazku z przeprosinami (Watanabe
i Ohtsubo, 2012). Ponadto, duza warto$¢ informacyjna maja decyzje,
ktére podejmowane sg szybko i tatwo (Critcher, Inbar i Pizarro, 2012;
Evansivan de Calseyde, 2017; Tetlock, Kristel, Elson, Green i Lerner,
2000; van de Calseyde, Keren, Zeelenberg, 2014). Decyzje podejmo-
wane w ten spos6b sugerujg bowiem brak konfliktu miedzy wartosciami
przemawiajacym za i przeciw podjeciu danej decyzji. Wyraznie wskazuja
wiec na priorytetowe wartosci, jakimi kieruje sie osoba. Pojawia sie
pytanie, czy wielko§¢ szkody, jaka moze powsta¢ na skutek dziatania
podejmowanego przez osobe, moze by¢ takim wskaznikiem charakteru
moralnego tej osoby. Jednym z argumentéw przemawiajacych za tym,
ze zalezno$§¢ taka moze istnieé jest to, ze podejmowanie dziatania, ktére
moze spowodowaé duze szkody, sugeruje stabsza awersje do szkodzenia
innym niz podejmowanie dziatania, ktére moze spowodowaé¢ mniejsza
szkode. Z kolei stabsza awersja osoby do szkodzenia wskazuje na gor-
szy charakter moralny niz awersja silniejsza.

Problem i cel badania

Zgodnie z opisywanym juz wczesniej efektem zwanym znieksztalce-
niem wyniku (outcome bias) ludzie maja tendencje do réznej oceny
decyzji, w zalezno$ci od tego, jakie pojawily sie w jej rezultacie kon-
sekwencje, ignorujac fakt, ze ich powstanie zalezato od czynnikéw nie-
zaleznych od osoby podejmujacej decyzje (Mazzocco, Alicke i Davis, 2004;
Baron i Hershey, 1988; Gino, Moore i Bazerman, 2008). Znieksztal-
cenie obejmuje réwniez percepcje kompetencji osoby podejmujace;j
decyzje (Mitchell i Klab, 1981; Mowen i Stone, 1992). Osoba podejmu-
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jaca decyzje (np. dotyczaca inwestycji na nowym rynku), ktéra przy-
niosta negatywne konsekwencje (straty), z powodu okolicznosci, na
ktore ta osoba nie miata wptywu (rzadkie anomalie pogodowe), jest
spostrzegana jako mniej kompetentna niz osoba podejmujaca taka
sama decyzje, ktora przyniostaby zyski (typowe warunki pogodowe
nie zakldcity realizacji inwestycji).

7 kolei Robbenbolt (2000) pokazuje, ze jesli konsekwencje dziatania
moga by¢ bardziej lub mniej negatywne, to ludzie bedg mieli sktonnosé
do przypisywania sprawcom wiekszej odpowiedzialnosci przy konse-
kwencjach bardziej negatywnych. Dzieje sie tak, gdyz powazniejsze
konsekwencje wzbudzaja silniejsze emocje, ktére z kolei nasilaja
sktonno$é do karania, a negatywna ocena sprawcy i przypisanie mu
wiekszej odpowiedzialnosci pozwala zracjonalizowac¢ surowsze kary.
Przypisywanie wiekszej odpowiedzialnosci moze wigzaé sie z przypi-
sywaniem sprawcy rowniez wiekszej intencjonalnosci dziatania.

Powstaje wiec pytanie, czy wielko§é ubocznej szkody, jaka sie po-
jawia w rezultacie podjetego przez osobe dziatania, wptywa na wnio-
skowanie o intencjonalnosci jej spowodowania. Wieksza szkoda moze
wzbudzaé silniejsze obwinianie sprawcy i, jak juz wspomniano, przy-
pisywanie mu, jako osobie o stabszej awersji do szkodzenia innym, bar-
dziej negatywnego charakteru moralnego. Jeéli tak jest, to wydaje sie,
ze wielko$¢ ubocznej szkody moze, za posrednictwem ocen charakteru
sprawcy, wplywacé na percepcje intencjonalnosci spowodowania ubocz-
nej szkody.

Pewnych danych przemawiajacych za tym, ze wielko§¢ uboczne;j
szkody wplywa na wnioskowanie o jej intencjonalnosci w opisany po-
wyzej spos6b dostarczaja wyniki badania przeprowadzonego przez
Shepherda (2012). Mimo zZe nie zajmowat sie on bezposrednio wplywem
wielko$ci szkody na percepcje intencjonalnosci jej spowodowania,
w jednym ze swoich badan poréwnywat oceny intencjonalnosci szkéd,
ktore uznawat za rézniace sie powaga®. W badaniu tym uzyt scenariu-
sza opisujacego osobe podejmujaca decyzje o realizacji projektu, w kto-
rym usuwanie toksycznych odpadéw wiazato sie albo ze zwiekszeniem
bezrobocia (mniej powazna szkoda), albo ze skazeniem wéd gruntowych

3 On sam, poréwnujac te szkody, uzywat w stosunku do niech okresleh worse
i better valence, co w wolnym ttumaczeniu oznaczaloby szkody gorzej (skazenie
wod gruntowych) i lepiej oznakowane (wzrost bezrobocia), a wiec szkody bardziej
lub mniej powazne.
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w sgsiedztwie (powazniejsza szkoda). Wieksza szkoda — doprowadzenie
do skazenia wod gruntowych — wydawata sie badanym Shepherda bar-
dziej intencjonalnie spowodowana szkoda niz wzrost bezrobocia. Jedna
z istotnych przyczyn mogta by¢ percepcja szans powstania obu rodzajow
szkody. Badani mogli przypisywac inne prawdopodobienstwa skazeniu
wod gruntowych i inne wzrostowi bezrobocia po podjeciu dziatania przez
bohatera scenariusza. Z kolei réznice w prawdopodobienistwie powstania
szkdd przyczyniaja sie do r6znic w ocenach intencjonalnosci spowodo-
wania szkody (Nadelhoffer, 2006). Ponadto wzrost bezrobocia zazwyczaj
bywa wypadkowg dziatania kilku czynnikéw, podczas gdy skazenie wod
gruntowych zazwyczaj jest konsekwencja jednego dziatania.

W jednym z badan, w ktérym wykorzystano scenariusze z konse-
kwencjami w postaci wzrostu bezrobocia lub skazenia wod gruntowych,
rzeczywiscie okazato sie, ze badani przypisywali inne prawdopodo-
bienstwa wzrostowi bezrobocia i skazeniu wéd gruntowych (Macko,
2017). Dziato sie tak zaréwno wtedy, gdy badanym nie okreslano
w zaden spos6b szans powstania tych szkdd, jak i wtedy, gdy szanse
te opisywano identycznie, za pomoca tej samej etykiety stownej — ,,bar-
dzo prawdopodobne”. Skazenie wod gruntowych zawsze wydawato
sie badanym bardziej umys$lnie spowodowang szkoda niz doprowa-
dzenie do wzrostu bezrobocia. Wynik ten nie pozwala jednak wyciagac
jednoznacznych wniosk6w na temat wptywu wielkosci ubocznej szkody
na wnioskowanie o intencjonalno$ci jej spowodowania, gdyz wielko§é
szkody nie jest w tym scenariuszu oddzielona od jej jako$ci i wlasciwosci
tych szkéd inne niz ich wielko§é moga by¢ odpowiedzialne za zaob-
serwowane réznice. Zatem by rozstrzygnaé, jaka role odgrywa wiel-
koéé ubocznej szkody w procesie wnioskowania o intencjonalnosci jej
spowodowania, niezbedne jest poréwnanie ocen intencjonalnoséci w wa-
runkach, gdy szkody réznia sie wielkoscia lecz sg tej samej natury.
Problem badawczy, ktérym zajetam sie w przeprowadzonych badaniach,
mozna okresli¢ nastepujacymi pytaniami:

Czy wielko$é ubocznej szkody wpltywa na wnioskowanie o inten-
cjonalnosci jej spowodowania?

Czy ewentualny wplyw wielko$ci ubocznej szkody na wnioskowanie
o intencjonalnoéci jej spowodowania zachodzi za posrednictwem ocen
percepcji sprawcy szkody — jego charakteru moralnego i kompetencji?

Jak na oceny intencjonalno$ci spowodowania szkéd ubocznych
réznej wielko$ci wptywa subiektywnie oceniane prawdopodobienistwo
ich pojawienia sie, po podjeciu dziatania?
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Zgodnie z tym, co pokazat Shepherd (2012), ludzie przypisywali rézne
oceny intencjonalnosci spowodowania skutkéw ubocznych, w zalez-
nosci od powagi tych skutkéw. Postawitam wiec hipoteze, ze:

H1: Wielko§é ubocznej szkody wplywa na percepcje intencjonalnosci
jej spowodowania. Mniejsza szkoda uboczna wydaje sie mniej inten-
cjonalnie spowodowana niz wieksza szkoda uboczna.

Zlekcewazenie mozliwo$ci powstania wiekszej szkody wskutek
podejmowanych przez decydenta dzialan wskazuje na (jego) mniejsza
awersje do szkodzenia innym niz zlekcewazenie powstania szkody
mniejszej. Postawitam wiec hipoteze, ze:

H2: Wielko$¢ ubocznej szkody wptywa na percepcje cech osoby podej-
mujacej dzialanie zwigzane z mozliwoscia pojawienia sie tej szkody.
Decydentowi podejmujacemu decyzje o dzialaniu powigzanym z wiek-
szg szkodg przypisywany jest gorszy charakter i nizsze kompetencje
niz osobie podejmujacej decyzje o dziataniu powiazanym z mniejszg
uboczng szkoda.

Ze wzgledu na fakt, ze prawdopodobienstwo powstania skutkéw
ubocznych jest wazng informacja w procesie wnioskowania o intencjo-
nalnoéci ich spowodowania, spodziewatam sie, zgodnie z weczesniejszy-
mi wynikami (np. Nadelhoffer, 2006), ze:

H3: Wyzsze szacowane prawdopodobienstwo powstania ubocznych
szkéd podwyzsza oceny intencjonalno$ci ich spowodowania.

Nie zostaty jednak postawione hipotezy odnosnie do tego, czy wiek-
sza czy mniejsza szkoda uboczna bedzie sie badanym wydawaé bardziej
prawdopodobna, gdyz mozliwe jest przypisywanie powazniejszym
szkodom zaréwno wyzszego, jak i nizszego prawdopodobienstwa ich
powstania. W zyciu codziennym naprawde powazne szkody wystepuja
bowiem rzadziej niz szkody mniej powazne (np. Weber i Hilton, 1990).
Z drugiej strony, prawdopodobienstwo niektérych powaznych szkéd
moze by¢ zawyzane na skutek dzialania heurystyki dostepnosci (Tver-
sky i Kahneman, 1973). Powazne szkody budza bowiem zaintereso-
wanie mediow, bedac atrakcyjnym tematem, przyciagajacym uwage
odbiorcéw. Trudno wiec przewidzieé, jak wielko$é ubocznej szkody be-
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dzie wptywala na subiektywnie odczuwane prawdopodobienstwo jej
powstania. Kwestia ta zostata potraktowana eksploracyjnie.
Eksploracyjnie potraktowane zostaly tez kwestie wzajemnych
oddzialywan na siebie ocen prawdopodobienstwa powstania ubocznej
szkody i ocen sprawcy szkody - jego charakteru moralnego i kompe-
tencji, w procesie wnioskowania o intencjonalnosci spowodowania
ubocznych szkéd réznej wielkosci. Mozliwe sg bowiem zaleznosci w obie
strony. Z jednej strony podejmowanie dziatania przy wyzszym prawdo-
podobienstwie powstania szkody moze nasilaé oceny nagannosci charak-
teru decydenta, bo decyzja o podjeciu dziatania przy wyzszych szansach
powstania szkody wskazuje na stabsza awersje do wyrzadzania szkody,
a wiec bardziej naganny moralnie charakter osoby. Z drugiej strony nie-
pozadane skutki mogg sie wydawaé bardziej prawdopodobne, gdy dzia-
lanie jest podejmowane przez osobe o bardziej nagannym moralnie cha-
rakterze, bo ludzie silniej obwiniaja za powstate szkody osoby oceniane
negatywnie® i oceniaja, ze zle skutki byly bardziej przewidywalne, gdy
ich sprawca byt zla, niz gdy byt dobra osoba (Nadler, 2012).
Przeprowadzone zostato badanie, w ktérym wykorzystano zmody-
fikowany scenariusz Shepherda (2012), w ktérym lepiej niz w orygi-
nalnym scenariuszu, kontrolowano wielko$é szkody ubocznej. W zmo-
dyfikowanej wersji scenariusza szkody réznity sie wytacznie wielko$cia
(skazenie trwajace 0,5 roku oraz 5 lat). Ocen dokonywano w warunkach
domyslnych oszacowan szans powstania szkdéd (badanie 1A) lub w wa-
runkach okreslenia szans jako ,,bardzo prawdopodobnych” (badanie 1B).

4.1.1.2. Metoda

Osoby badane

W badaniu wzieto udziat facznie 150 oséb, z czego w badaniu 1A wzielo
udziat 76 os6b (46 kobiet i 30 mezczyzn) zas w 1B 74 osoby (35 kobiet

4 Alicke (2000) przedstawiat swoim badanym scenariusze z opisem kierowcy, ktéry
spieszyt sie do domu, zeby ukry¢ albo kokaine (miat wiec zty charakter), albo prezent
rocznicowy dla rodzicow (mial wiec dobry charakter), i ulegt wypadkowi. Wypadek
byt oczywiscie skutkiem splotu réznych czynnikéw — zwigzanych i niezwigzanych
z kierowcg (np. warunkéw drogowych), ale byty one identyczne w obu wersjach sce-
nariusza. Scenariusze réznily sie jedynie motywacjg kierowcy i powigzanym z mo-
tywacja charakterem. Jak pokazaly wyniki, w zaleznoS§ci od charakteru kierowcy,
badani inaczej oceniali poziom jego wptywu na wypadek, ktéremu ulegt. Przypisy-
wali wiekszy wptyw i odpowiedzialno$c za wypadek kierowcy o ztym charakterze.
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139 mezczyzn). Srednia wieku w badaniu 1A wynosita M = 23,04, SD
= 4,76 za$ w badaniu 1B M = 28,08, SD = 9,24. Badani byli studen-
tami dziennymi lub zaocznym Akademii Leona Kozminskiego lub
znajomymi studentéw. Udzial w badaniu byt dobrowolny, badani nie
otrzymywali za udzial zadnego wynagrodzenia.

Materiaty i procedura

W badaniu zostat wykorzystany nieznacznie zmodyfikowany scena-
riusz Shepherda (2012), opisujacy przypadek urbanisty dwustutysiecz-
nego miasta, ktory podejmowal decyzje o wprowadzeniu planu majacego
rozwigzaé problem zanieczyszczen w miescie. Scenariusz miat dwie
wersje — z mniejszymi i wiekszymi skutkami ubocznymi. Badani czytali
jeden z scenariuszy brzmiacych nastepujaco:

Do gtéwnego urbanisty 200 tys. miasta przyszedt jego asystent i powie-
dziat: ,,Opracowalismy plan rozwiqzania problemu zanieczyszczer.
Mamy nowy projekt rekultywacji, ktéry oczysci z odpadow toksycznych
dawny obszar przemystowy miasta. Jednak jesli zrealizujemy ten pro-
jekt, na 0,5 roku [5 lat] skazone zostang wody gruntowe, z ktorych
korzystajq sgsiednie dzielnice”. Gtéwny urbanista miasta opowiedziat:
»INie obchodzi mnie skazenie wod gruntowych. Rozwigzanie problemu
zanieczyszczern jest priorytetem numer jeden. Wprowadzmy ten projekt”.

W badaniu 1B do powyzszego scenariusza dodane zostato stowne
okredlenie szans powstania szkody. Badani czytali wiec ,,(...) Jednak
jesli zrealizujemy ten projekt jest bardzo prawdopodobne, ze na 0,5 roku
[5 lat] skazone zostang wody gruntowe, z ktérych korzystajg sqsiednie
dzielnice (...)”. Badanie przebiegato wiec w schemacie miedzygrupowym,
kazdy badany widziat jedng wersje scenariusza. Zaraz po przeczytaniu
scenariusza w postaci opisanej wyzej badani dokonywali 9 ocen. Siedem
z nich mierzylo percepcje cech bohatera scenariusza. Badani okreslali
swoje wrazenie dotyczace osoby bohatera scenariusza na siedmiostop-
niowych skalach dyferencjatu semantycznego. Oceniane byly cechy:
pewny siebie — niepewny siebie, przyjazny — nieprzyjazny, inteligent-
ny — nieinteligentny, godny zaufania — niegodny zaufania, sprawiedliwy
— niesprawiedliwy, uczciwy — nieuczciwy, skuteczny — nieskuteczny?®.

5 Gléwnym przedmiotem zainteresowania w tym badaniu byt charakter moralny,
a wiec cechy osoby, ktore sg wazne z perspektywy jej relacji z innymi. Wymiar
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Badani oceniali zatem charakter moralny, kompetencje i uspotecznienie
osoby, ktéra podejmowata dzialanie zwigzane z mozliwoScig pojawie-
nia sie ubocznej szkody. Ocen tych dokonywali, zanim dowiedzieli sie,
ze szkoda rzeczywiscie powstala po wprowadzeniu projektu.

W kolejnym kroku badani byli pytani o ocene szans wystapienia
ubocznej szkody. Swoja ocene podawali, wpisujac wybranag wartosé
procentowa na skali od 0 do 100%. Po oszacowaniu prawdopodobien-
stwa powstania ubocznej szkody badanym ukazywala sie informacja,
ze po wprowadzeniu projektu uboczna szkoda powstata (wody zostaty
skazone na p6t roku lub na pieé lat) i byli pytani o to, czy urbanista
umys$lnie (intencjonalnie) doprowadzit do powstania szkody. Odpo-
wiedz zaznaczali na siedmiostopniowej skali, ktérej jeden biegun byt
okreslony jako ,,zdecydowanie nieumyslnie”, a drugi jako ,,zdecydowa-
nie umys§lnie”.

Badanie byto realizowane online. Ankieta zostala przygotowana
w programie LimeSurvey. Osobom badanym przestano link do badania
na uczelniane adresy mailowe z prosba o wziecie udziatu w badaniu
i przestanie znajomym, ktorzy byliby sktonni wypemmié ankiete.

ten w psychologii spolecznej okreslany jest jako ciepto (warmth), wspdélnotowosé
(communion) lub moralno$é (morality) (zob. Abele i Wojciszke, 2014; Fiske, Cuddy
i Glick, 2007; Wojciszke, 2010). Poniewaz w badaniu chciano zastosowaé krotka
skale do pomiaru, opierajac sie na pracy Leacha, Elemers i Baretto (2007), w ktérej
postugiwano sie bardzo skréconymi listami cech do pomiaru podstawowych wy-
miaréw spostrzegania innych, zdecydowano sie na pomiar charakteru moralnego
za pomoca trzech cech: ,godny zaufania”, ,sprawiedliwy” i ,,uczciwy”. Dodatkowo
uwzgledniono takze dwie cechy, ktore dotycza drugiego kluczowego wymiaru
w percepcji innych i siebie — wymiaru zwigzanego ze sprawnoscig intelektualna,
sprawno$cig w osigganiu celéw, okreslanego tez jako sprawczosc (agency) lub
kompetencje (competence) (zob. Abele i Wojciszke, 2014; Fiske, Cuddy i Glick, 2007,
Wojciszke, 2010). Wybrano ponownie, postugujac sie listg z pracy Leacha i in.
(2007), dwie cechy: ,inteligentny” i ,skuteczny”. Trzecim wymiarem percepcji
bohatera scenariusza miato by§ uspotecznienie. Ostatnio pojawiajg sie bowiem
propozycje, ktére traktuja uspolecznienia (sociability), jako trzeci, obok moralnosci
i kompetencji, wymiar percepcji innych (zob. Leach iin., 2007; Brambilla i Leach,
2014). Cechy tworzace uspolecznienie umozliwiaja tworzenie serdecznych relacji
z innymi, podczas gdy cechy tworzgce wymiar moralno$ci umozliwiajg tworzenie
poprawnych i zgodnych z zasadami relacji z innymi. Do pomiaru uspotecznienia
wybrane zostaly cechy: ,przyjazny” i ,pewny siebie”. Cecha ,przyjazny” byla
uzywana jako wskaznik wymiaru uspolecznienia juz wczeéniej (np. Leach i in.,
2007). Cecha ,,pewny siebie” zostata dodana jako cecha kojarzaca sie studentom
jako opisujaca jako$é relacji osoby z innymi (raczej niz poziom kompetencji) oraz
bardziej naturalna w konteks$cie uzywanego scenariusza, niz pozostate cechy mie-
rzace uspotecznienie, uzywane przez Leachaiin. (2007), takie jak ,,mity” (likeable)
i,ciepty” (warm).
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4.1.1.3. Wyniki i dyskusja badania 1A

Jak widaé z danych przedstawionych w tabeli 4.1, oceny intencjonal-
nos$ci spowodowania skazenia wod gruntowych trwajacego 0,5 roku
itrwajacego 5 lat nie réznily sie na poziomie istotnym statystycznie.
Nie potwierdzita sie wiec hipoteza 1, zgodnie z ktora wielko$é szkody
wplywa na percepcje intencjonalnosci jej spowodowania.

Obie szkody byly tez oceniane jako tak samo prawdopodobne —jako
niemal pewne®.

Tabela 4.1. Srednie oraz (odchylenia standardowe) ocen intencjonalnosci
spowodowania ubocznej szkody oraz prawdopodobienstwa
wystapienia ubocznej szkody w grupach z mniejszg i wieksza
szkoda (N = 76)

mniejsza szkoda wieksza szkoda
skazenie wod skazenie wod t p
na 0,5 roku gruntowych na 5 lat
intencjonalnos¢ 5,94 (1,45) 6,15 (1,29) 0,64 0,521
prawdopodobieristwo 89,54 (13,50) 92,44 (11,94) 0,99 0,324

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Oceny charakteru moralnego i kompetencji sprawcy szkéd ubocznych

Oceny charakteru moralnego i kompetencji’ sprawcéw mniejszej i wiek-
szej szkody tego samego rodzaju réwniez nie r6znily sie istotnie statys-
tycznie (tabela 4.2). Nie potwierdzita sie wiec réwniez hipoteza 2,
zgodnie z ktéra wielko§é ubocznej szkody wptywa na percepcje sprawcy
tej szkody.

6 Np. Hamm (1991), badajac wartosci liczbowe przypisywane etykietom stownym,
uzyskatl wyniki, zgodnie z ktérymi badani etykietom ,niemal pewne” przypisywali
wartosci od 89 do 98% .

7 Poniewaz cechy te byly dobrane do pomiaru trzech wymiaréw percepcji boha-
tera scenariusza, wykonana zostala konfirmacyjna analiza czynnikowa na ocenach
z badania 1A i 1B. Wyniki tej analizy pokazatly, ze model tréjczynnikowy nie byt
dobrze dopasowany, natomiast model dwuczynnikowy — z czynnikami ,,charakter
moralny” i , kompetencje” — byl dobrze dopasowany do danych (y?/df = 1,27,
RMSEA = 0,04; GFI = 0,99; AGFI = 0,95). Wsp6tczynnik rzetelnosci a Cronbacha
dla czynnika ,,charakter moralny” w badaniu 1A byt zadowalajacy i wynosit 0,72,
natomiast dla czynnika kompetencji byt znacznie nizszy - a = 0,46.
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Tabela 4.2. Srednie oraz (odchylenia standardowe) ocen charakteru moralnego
i kompetencji decydenta w grupach z mniejsza i wieksza szkoda (N = 76)

mniejsza szkoda wieksza szkoda
skazenie wod skazenie wod t p
na 0,5 roku gruntowych na 5 lat
charakter moralny 2,57 (0,94) 2,37 (1,07) 0,85 0,400
kompetencje 4,06 (1,20) 3,83 (1,45) 0,74 0,464

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Intencjonalnos¢ szkod ubocznych w zaleznosci od charakteru sprawcy
oraz subiektywnego prawdopodobienstwa ich wystapienia szkody

Oceny intencjonalno$ci spowodowania szkody byty skorelowane z oce-
nami prawdopodobienstwa spowodowania szkody i ocenami charakteru
moralnego, natomiast z ocenami kompetencji sprawcy szkody nie za-
notowano istotnej korelacji (tabela 4.3).

Tabela 4.3. Korelacje r Pearsona miedzy ocenami intencjonalnosci ubocznej
szkody ocenami prawdopodobierstwa powstania tej szkody oraz
percepcja charakteru moralnego i kompetencji sprawcy szkody (N = 76)

1 2 3 4
1. intencjonalnos¢ 0,439%* -0,240* -0,006
2. prawdopf)dobier’]stwo -0,331%* -0,051
powstania szkody
3. charakter moralny 0,280*
4. kompetencje

*p =0.05; **.p=0.01 dwustronnie, (pogrubiong czcionkg oznaczono zaleznosci istotne statystycznie).

Zrédto: opracowanie wlasne.

Wielko$é ubocznej szkody nie wptywata w istotny sposéb na oceny
intencjonalnosci jej spowodowania, stad aby sprawdzic, jakie zmienne
wplywaly na percepcje intencjonalnosci, wykonano krokowa analize re-
gresji dla zmiennej objasnianej oceny intencjonalnosci spowodowania
ubocznej szkody i zmiennych objasniajacych: oceny prawdopodobienstwa
powstania ubocznej szkody i oceny charakteru moralnego sprawcy
szkody. Wyniki tej analizy pokazaly, ze oceny intencjonalnosci spowodo-
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wania szkody przewidywaty jedynie subiektywnie oceniane prawdopo-
dobienstwo jej powstania. Mimo istotnej korelacji ocen charakteru mo-
ralnego sprawcy i intencjonalnosci spowodowania szkody, oceny charak-
teru nie przewidywaly ocen intencjonalnosci spowodowania szkody.

Podsumowujac: uzyskane wyniki pokazuja, ze kiedy oceniana jest
intencjonalno$é spowodowania szkéd réznej wielkosci, wielkosé szkody
nie wplywa na percepcje intencjonalnosci. Szkodom réznej wielkosci
przypisuje sie takze takie samo prawdopodobienistwo ich powstania,
a sprawcom mniejszej i wiekszej szkody taki sam charakter moralny
i poziom kompetencji. Przy niemal pewnych szkodach na oceny inten-
cjonalnosdci ich spowodowania wplywa wylacznie stopien przewidy-
walnogci szkody — subiektywne oceny prawdopodobienistwa powstania
szkody. Wynik ten wskazuje na szczegélng role wiedzy sprawcy o konse-
kwencjach we wnioskowaniu o intencjonalnosei jego dzialania. Swia-
dome, bo w warunkach bliskich pewnog$ci, tamanie normy zakazujacej
szkodzenia innym, niezaleznie od wielkosci szkody, jest wystarczajaca
przestanka, by uznaé powstate konsekwencje za spowodowane przez
sprawce intencjonalnie.

Zazwyczaj jednak sprawcy szkod nie dziatajg w warunkach bliskich
pewnosci ich pojawienia sie. Pojawia sie wiec pytanie, czy wielko$é szkody
bedzie miata wptyw na wnioskowanie o intencjonalnosci jej spowodowa-
nia, gdy szanse pojawienia sie szkody nie bedg zblizone do pewnosci.
W tym celu, w badaniu 1B, w scenariuszu szans pojawienia sie szkéd
okreslono je jako ,,bardzo prawdopodobne”, a wiec nizsze niz (niemal) pewne.

4.1.1.4. Wyniki i dyskusja badania 1B

Prawdopodobienstwo i intencjonalnos¢ szkéd ubocznych

Jak widaé z danych zawartych w tabeli 4.4, oceny prawdopodobien-
stwa powstania szkdd nie réznily sie w zaleznosci od wielkos$ci szkody,
lecz byly wyraznie nizsze niz oceny w warunkach braku stownego okres-
lania szans powstania szkody (badanie 1 A). Dotyczyto to zaréwno oceny
przy mniejszej szkodzie - ¢ (71) = 4,70, p < 0,001, d = 1,10, jak i oceny
przy wiekszej szkodzie ¢ (75) = 4,49, p < 0,00, d = 1,02 oceny przy
wiekszej szkodzie.

7Z kolei skazenie wéd gruntowych na pét roku wydawato sie badanym
mniej intencjonalnie spowodowang szkoda niz skazenie wod grunto-
wych na 5 lat. Oceny intencjonalno$ci spowodowania wiekszej szkody
byly podobne do ocen uzyskanych w badaniu 1A (odpowiednio M = 6,14
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i M = 6,15), natomiast oceny intencjonalno$ci mniejszej szkody — ska-
zenia wod gruntowych na pét roku — okazaly sie istotnie nizsze niz w ba-
daniu 1A - ¢ (71) = 1,97, p = 0,05, d = 0,47.

Tabela 4.4. Srednie oraz (odchylenia standardowe) ocen intencjonalnosci
spowodowania ubocznej szkody oraz prawdopodobienstwa
wystapienia ubocznej szkody w grupach z mniejsza i wigksza
szkoda (N =74)

mniejsza szkoda | wieksza szkoda
skazenie wod skazenie wod t p d
na 0,5 roku gruntowych na 5 lat
Intencjonalnos¢ 5,21 (1,66) 6,14 (1,25) -2,73 10,008 | 0,62
prawdopodobieristwo 73,82 (14,95) 78,97 (14,34) -1,51 10,135 | 0,35

Zro6dlo: opracowanie wlasne.

Oceny charakteru moralnego i kompetencji sprawcy szkéd ubocznych

Podobnie jak w przypadku ocen intencjonalnosci, inaczej niz w badaniu
1A, réwniez oceny charakteru moralnego i kompetencji® sprawcéw mniej-
szej 1 wiekszej szkody, réznily sie istotnie statystycznie (tabela 4.5).
Sprawca skazenia wod na 0,5 roku wydawat sie mniej niemoralny i bar-
dziej kompetentny niz sprawca skazenia wéd gruntowych na 5 lat.
Potwierdzita sie wiec hipoteza 2, zgodnie z ktéra wielko$é ubocznej szkody
wplywa na percepcje sprawcy tej szkody.

Tabela 4.5. Srednie oraz (odchylenia standardowe) ocen charakteru moralnego
i kompetencji decydenta w grupach z mniejszg i wieksza szkoda (N = 74)

mniejsza szkoda wieksza szkoda
skazenie wod skazenie wod t p d
na 0,5 roku gruntowych na 5 lat
charakter moralny 3,15(1,32) 2,35(1,10) 2,82 | 0,006 | 0,66
kompetencje 4,71 (1,16) 4,04 (1,47) 2,17 10,033 | 0,51

Zrédlo: opracowanie wlasne.

8 Wspétezynnik rzetelnosci a Cronbacha dla czynnika charakter byt zadowalajacy
i wynosit 0,84, natomiast dla czynnika kompetencji jego warto$é byta niezadowa-
lajaca - a = 0,49.
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Intencjonalnos¢ szkdd ubocznych w zaleznosci od ocen prawdopodobienstwa
ich wystapienia oraz charakteru moralnego sprawcy szkody

Jak widaé¢ z danych zawartych w tabeli 4.6, podobnie, jak w wczes$-
niegjszym badaniu, oceny intencjonalnosci spowodowania szkody byty
istotnie skorelowane z ocenami prawdopodobieristwa, charakteru mo-
ralnego i kompetencji sprawcy.

Tabela 4.6. Korelacje r Pearsona miedzy ocenami intencjonalnosci ubocznej
szkody ocenami prawdopodobienstwa powstania tej szkody
oraz percepcjg charakteru moralnego i kompetencji sprawcy szkody

1 2 3 4

1. intencjonalnos¢ 0,288* -0,536** | -0,272*

2. prawdopodobienstwo

- * N
powstania szkody 0,239 0,051

3. charakter moralny 0,555*

4. kompetencje

*p=0.05;**.p=0.01 dwustronnie (pogrubiong czcionka 0znaczono zaleznosci istotne statystycznie)

Zrédto: opracowanie wlasne.

Aby sprawdzié¢, czy wielko$¢ ubocznej szkody wptywa na oceny inten-
cjonalnoéci jej spowodowania za posrednictwem ocen charakteru mo-
ralnego i kompetencji sprawcy, wykonano analize mediacji z wyko-
rzystaniem boostrappingu, z 10 000 prébek i 95% poziomem ufnosci,
metoda Hayesa (2013). Poniewaz oceny prawdopodobienistwa powstania
szkody nie zalezaty od wielko§ci ubocznej szkody, a byty skorelowane
z ocenami intencjonalno$ci, w analizie zostaty one uwzglednione obok
dwdéch mediatoréw jako wspélzmienna. Analizowany model wyjasniat
R? = 33% wariancji ocen intencjonalno$ci spowodowania szkody. Wyniki
analizy mediacji przedstawia rysunek 4.1.

Jak widaé na rysunku 4.1, taczny wplyw wielkosci ubocznej szkody
na oceny intencjonalnosci spowodowania tej szkody byt istotny (Sciezka
c:b=0,25SE =0,11,¢ = 2,35, p =0,02), a wieksza szkoda (skazenie
wod gruntowych na 5 lat) wydawata sie badanym bardziej umys$lnie
spowodowana niz szkoda mniejsza (skazenie woéd gruntowych na
0,5 roku). Bezposredni wptyw wielkosci ubocznej szkody przy kontroli
ocen prawdopodobienstwa jej powstania oraz ocen charakteru moral-
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nego podejmujacego dziatanie prowadzgce do niej, byt nieistotny
(Sciezka ¢’: b = 0,13, SE = 0,10, ¢ = 1,29, p = 0,20). Istotny okazat
sie wptyw wielkos$ci ubocznej szkody na oceny moralnosci sprawcy
szkody (Sciezka a;: b = -0,27, SE = 0,11,¢ = -2,51, p = 0,01) i jego kom-
petencji ($ciezka ag: b = -0,22, SE = 0,10, ¢ = -2,11, p = 0,04). Istotny
byt takze zwiazek ocen charakteru moralnego i intencjonalnoéci spo-
wodowania szkody (§ciezka b;: b = -0,48, SE = 0,13, ¢ = -3,82, p < 0,001),
natomiast oceny kompetencji nie przewidywaty ocen intencjonalnosci
spowodowania szkody (Sciezka bg: b = 0,04, SE = 0,13,¢ = 0,28,p = 0,78).

ocena charakteru
moralnego
(M)

-0,19*

oceny
prawdopodobieristwa -0, B ek
powstania szkody

ocena

intencjonalnosci

spowodowania
szkody (Y)

wielko$¢ ubocznej
szkody (X)
(1 — wieksza szkoda)

0,25" (0,13)

—0,22* ocena kompetencji
(M,)

Rysunek 4.1. Oceny prawdopodobieistwa wystapienia ubocznej szkody,
charakteru moralnego i kompetencji osoby podejmujace;j
dziatanie prowadzace do szkody jako mediatory wptywu wielkosci
ubocznej szkody na oceny intencjonalnosci spowodowania
ubocznej szkody. ¥ p=0,06 ; * p = 0,05; ** p=0,01; *** p < 0,001

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Dalsza analiza efektéw posrednich z wykorzystaniem metody boot-
strappingu pokazata istotno$¢ efektu posredniego $ciezki z posrednic-
twem ocen moralnosci sprawcy szkody — efekt = 0,13, boot SE = 0,06;
95% CI1 (0,03, 0,27].

Tak wiec, inaczej niz w badaniu 1A, szkody réznej wielko$ci réznity
sie przypisywang im intencjonalnoscig ich spowodowania. Wplyw
wielkos$ci ubocznej szkody na oceny intencjonalnosci jej spowodowania
zachodzit za posrednictwem ocen charakteru moralnego sprawcy szkody.
Kiedy wiec skutki sg opisywane jako bardzo prawdopodobne, o ocenie
intencjonalno$ci ich spowodowania decyduje ocena charakteru moral-
nego sprawcy — im gorzej oceniany jest charakter moralny sprawcy, tym
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bardziej intencjonalnie spowodowana wydaje sie szkoda powstata wsku-
tek jego dziatania. Ponadto, niezaleznie od wielkosci szkody bardziej
prawdopodobna szkoda podnosi oceny niemoralnosci sprawcy tej szkody.

4.1.1.5. Ogolna dyskusja

W dwéch badaniach szukano odpowiedzi na pytania o to, czy wielko§é
ubocznej szkody wplywa na wnioskowanie o intencjonalnosci jej spo-
wodowania, czy ewentualny wplyw wielkosci ubocznej szkody zachodzi
za posrednictwem ocen charakteru moralnego sprawcy szkody oraz
o to, jak na oceny intencjonalnosci spowodowania szkod wpltywa subiek-
tywnie oceniane prawdopodobienstwo ich powstania. W badaniu 1A
poréwnywano percepcje intencjonalnosci szkéd réznej wielkosci,
w warunkach domyslnych ocen prawdopodobienstwa powstania tych
szko6d, natomiast w badaniu 1B w warunkach okreslenia stownego
szans powstania szkdéd jako ,,bardzo prawdopodobne”.

Uzyskane wyniki pokazuja, ze wielko§¢ ubocznych szkéd moze
wplywaé na spostrzegang intencjonalnoéé ich spowodowania. To, czy
wplyw ten sie pojawia, zalezy od tego, jak prawdopodobne wydawato
sie badanym powstanie szkdd. Oceny prawdopodobienistwa powstania
szkdd zalezaty od tego, czy badani polegali na swoich domys$lnych osza-
cowaniach (szkody wydawaty im sie wéwczas niemal pewne), czy mieli
w scenariuszu okreslone szanse jako ,,bardzo prawdopodobne” (osza-
cowania byly znacznie nizsze niz w warunkach domyslnych szans).
W obu przypadkach szkoda mniejsza i wieksza wydawaly sie jednak
tak samo prawdopodobne.

Przy szkodach, ktérych powstanie bylo uznawane przez badanych
za niemal pewne, okazato sie, ze ich wielko$¢é nie ma wplywu na oceny
intencjonalnosci ich spowodowania. Nie pojawily sie rowniez réznice
w percepcji charakteru moralnego i kompetencji sprawcy mniejszej
i wiekszej szkody. Decydent, ktérego dziatanie miato spowodowacé ska-
zenie wod na p6t roku, wydawat sie tak samo niemoralny i niekom-
petentny jak decydent, ktérego dziatania przyczynialy sie do skazenia
wod gruntowych na 5 lat.

Wielko$c¢ ubocznej szkody wplywata na oceny intencjonalnoéci jedy-
nie wtedy, gdy szanse powstania szkdd byly wyraZznie nizsze od niemal
pewnych. Dzialo sie tak, gdy szanse te okres§lano w scenariuszu jako
,bardzo prawdopodobne”. Sprawca mniejszej szkody wydawal sie mniej
niemoralny i bardziej kompetentny niz sprawca szkody wieksze;j.
Analiza mediacji pokazata, ze wpltyw wielko$ci ubocznej szkody na oceny
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intencjonalnosci jej spowodowania zachodzit catkowicie za posrednic-
twem ocen charakteru moralnego sprawcy szkody.

Wyniki tego badania wskazuja na istotne znaczenie percepcji cha-
rakteru moralnego sprawcy we wnioskowaniu o intencjonalnosci spo-
wodowania szkdd i sg zgodne z wynikami wczesniejszych badan (np.
Hughes i Trafimow, 2011; Nadler i McDonnell 2012; Sripada, 2012).
Przeprowadzone badania poszerzajg jednak wczes$niejszg wiedze
w dwoch aspektach. Po pierwsze, pokazuja, ze wielkosé ubocznej szkody,
jaka moze powstac po podjeciu przez osobe dziatania moze byé wyko-
rzystywana przy wnioskowaniu o charakterze tej osoby. Po drugie,
pokazuja, ze réznice w percepcji charakteru moralnego (a zatem i wptyw
charakteru moralnego sprawcy na wnioskowanie o intencjonalno$ci)
ujawniajg sie jedynie wtedy, gdy szanse powstania tych szkéd sg spo-
strzegane jako istotnie nizsze od pewnosci. Sytuacje takie wigza sie
z podejmowaniem decyzji w warunkach ryzyka, rozumianego jako ilo-
czyn prawdopodobienstwa i wielkosci zyskow i strat (Rayner i Cantor,
1987). W poréwnywanych scenariuszach, przy takim samym subiek-
tywnym prawdopodobienstwie szkéd, réznice w ryzykownosci sytuacji
zalezaly od wielko$ci mozliwych szkéd. Bohaterowi scenariusza podej-
mujacemu decyzje o realizacji projektu w warunkach wiekszego ryzyka
przypisywano nizsze kompetencje i gorszy moralnie charakter niz
bohaterowi podejmujacemu decyzje w warunkach mniejszego ryzyka.
Szkody powstate w wyniku dziatania podjetego przez bardziej niemo-
ralnego decydenta uznawano za spowodowane bardziej intencjonalnie.

Wyniki tego badania sugeruja istnienie ciekawej zaleznosci — miedzy
wielkos$cia podejmowanego w dziataniu ryzyka i ocenami intencjonal-
nosci szkdd powstatych w wyniku takich dziatan. Sytuacje opisywane
w wykorzystywanym w badaniu scenariuszu byly sytuacjami decyzji
ryzykownych, ktérych konsekwencje bylty odczuwane przez innych,
anie przez decydenta. Badani oceniali charakter moralny i kompeten-
cje decydenta, zanim dowiedzieli sie, ze po podjeciu dziatania powstaje
szkoda. Gorszy charakter byl zatem przypisywany nie w ramach obwi-
niania za powstata szkode. Samo podjecie bardziej ryzykownego dzia-
tania prowadzito do gorszej oceny charakteru decydenta. A kiedy po-
jawily sie szkodliwe konsekwencje, byly one postrzegane jako bardziej
intencjonalnie spowodowane, gdy byty powiazane z bardziej ryzykow-
nym dziataniem.

Wynik ten jest interesujacy z perspektywy teorii wartosci spotecz-
nych (Stone i Allgaier, 2008), przywolywanej w kontekscie podejmo-

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 203 2018-02-09 11:52:44



EXZE Umyst moralny. Jak powstajg oceny moralne?

wania decyzji ryzykownych dla innych. Decyzje ryzykowne dla innych
to decyzje, ktérych konsekwencje sa odczuwane przez osoby inne niz
te, ktore podjety decyzje o dziataniu, np. przez rodzicéw lub lekarzy
dokonujacych wyboréw leczenia dzieci. Zgodnie z ta teorig wartosc¢
spoteczna przypisywana ryzyku w danej sytuacji jest kluczowym
czynnikiem wptywajacym na podejmowanie decyzji dla innych. Stone
i Allgaier (2008) rozumieja ,,wartosci spoteczne” jako wartosci, ktore
w ocenie osoby sa cenione przez innych w spoteczenstwie. W kontekscie
ryzyka w niektérych sytuacjach wartoscia spoteczna jest awersja do
ryzyka (np. w sferze zdrowia i bezpieczenistwa), zas w innych wartos-
cig staje sie podejmowanie ryzyka (np. w sferze niektérych relacji
spotecznych).

Ludzie, podejmujac decyzje dla innych, kieruja sie normami, w celu
unikniecia mozliwych sankcji spotecznych. Uwaza sie, ze stoi za tym
motywacja unikania obwiniania i odpowiedzialno$ci w sytuacji, gdy
ryzykowne dziatanie spowoduje negatywne konsekwencje. Postepowanie
zgodne z wartoS§ciami cenionymi spotecznie, wyznaczajacymi normy
zachowania, obniza bowiem obwinianie przy pojawieniu sie niepoza-
danych konsekwencji (Stone i in., 2013). Natomiast kiedy podejmuja
decyzje dla siebie, opieraja sie, obok spotecznej wartosci przypisywanej
ryzyku w danym rodzaju sytuacji, takze na innych, dodatkowych czyn-
nikach. W rezultacie, w dziedzinach, w ktorych ceniona jest awersja
do ryzyka, ludzie podejmuja mniejsze ryzyko, podejmujac decyzje dla
innych, niz w przypadku podejmowania decyzji dla siebie.

Wyniki przeprowadzonego badania sugeruja, ze motywacja stojaca
za unikaniem ryzyka przy podejmowaniu decyzji dla innych w warunkach
ryzyka moze nie ograniczaé sie do checi unikniecia obwiniania i od-
powiedzialno$ci za powstate szkody. W swietle uzyskanych wynikow
samo podjecie, bez zauwazalnego konfliktu wewnetrzego, wiekszego
ryzyka, prowadzi do strat wizerunkowych. Osobie takiej przypisywany
jest bardziej naganny charakter, jeszcze zanim pojawig sie konsekwencje
podjetego przez nig dzialania.

Powiazanie wielko$ci podejmowanego ryzyka z ocenami charakteru
moralnego osoby podejmujacej to ryzyko w procesie wnioskowania
o intencjonalnosci spowodowania szkdd jest ciekawym zagadnieniem,
wartym dalszych badan. Pojawia sie np. pytanie o to, jak wielko$¢ po-
dejmowanego przez osobe ryzyka wptywalaby na oceny intencjonalnosci
spowodowania szkdd, jesli ewentualne konsekwencje sg odczuwane nie
tylko przez inne, obce osoby, ale i przez podejmujacego ryzyko. Jak/czy
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wplywa wéwczas na wnioskowanie o charakterze moralnym i kom-
petencjach wielko$é ubocznej szkody, ktéra moze powstaé wskutek
podejmowanych dziatan?

4.1.4. Znaczenie intencjonalnosci w réznych obszarach moralnosci
i rozmaitych kulturach

Intencjonalno$é dziatania ma ogromne znaczenie przy jego moralnej
ocenie, lecz, jak pokazuja badania Young i Saxe (2011), wazno$¢ in-
tencjonalnosci w ocenach moralnych nie jest taka sama w réznych
sferach moralnosci. Kiedy oceniane sa dziatania prowadzace do szkdd,
zréznicowanie w poziomie intencjonalnosci dziatania w ogromnym
stopniu wptywa na ocene moralng. Brak niewlasciwych intencji obniza
wine za przypadkowo wywolane konsekwencje, natomiast posiadanie
ztych intencji prowadzi do obwiniania za szkodliwe dziatania, nawet
jesli nie zakonczyly sie one sukcesem. Kiedy zas oceniane sg dzialania
naruszajace obszar czysto$ci moralnej, np. dopuszczenie sie kazirodz-
twa, zréznicowany wplyw intencji jest wyraznie stabszy (cho¢ wciaz daje
sie zauwazy¢), a na ocene moralng oddzialujg gléwnie konsekwencje
(zob. ramka 4.3). Ludzie uznaja, ze planowanie szkody, niezaleznie
od skutecznosci dziatania, jest moralnie zte, podczas gdy oceny naru-
szen czystosci zaleza bardziej od tego, co sie rzeczywiscie stato. Nie-
umyslne (z powodu braku wiedzy o pokrewienstwie) dopuszczenie sie
kazirodztwa jest potepiane znacznie surowiej niz przypadkowo wyrza-
dzona szkoda.

Ramka 4.3. Historia Edypa

Najbardziej chyba znanym przypadkiem nieumysinego kazirodztwa jest w naszej
kulturze historia Edypa, syna kréla Teb Lajosa i jego zony Jokasty. Po jego urodzeniu
wyrocznia przepowiedziata, ze zamorduje ojca i ozeni si¢ z wkasng matka. Po usty-
szeniu tej przepowiedni Lajos i Jokasta postanowili pozby¢ sie syna. Wydano rozkaz
przebicia dziecku piet i porzucenia go ze skrepowanymi nogami w gérach (stad jego
imie — gr. Oidipous — oznaczajace wedtug tradycyjnej etymologii, 0 obrzektych kost-
kach unég”). Dziecko znaleZli pasterze, ktérzy oddali je Polibosowi i Merope, krélowi
i krélowej Koryntu, niemajacym wiasnych dzieci.

Kiedy Edyp dordst, podczas jednej z uczt zarzucono mu, ze jest podrzutkiem. W po-
szukiwaniu prawdy o swym pochodzeniu udat sie do wyroczni delfickiej. Tam usty-
szat przerazajgce proroctwo, ze zabije wtasnego ojca i ozeni sie z matka. Przekonany,
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ze krdl i kr6lowa Koryntu s jego rodzicami, postanowit nie wraca¢ w rodzinne strony.
W drodze, w wawozie gérskim napotkat podréznych, wdat sie w bojke, w wyniku kt6-
rej nieznajomy mezczyzna zgingt. Mezczyzna tym byt jego ojciec, krél Lajos. Po Smierci
Lajosa wtadze w Tebach objat Kreon. Wkrétce pdZzniej, w gorach koto Teb pojawit sie
potwér zwany Sfinksem. Potwdr ten zabijat mieszkaricow Teb i zapowiedziat, ze
uwolnig sie od niego, jesli rozwiaza jego zagadke. Wielu ludzi zgineto, prébujac roz-
wigzac zagadke Sfinksa, ktdry pytat o to, jakie zwierze rankiem chodzi na czterech,
w potudnie na dwdch, a wieczorem na trzech fapach. Kreon zapowiedziat, ze temu, kto
rozwigze zagadke i uwoli Teby od Sfinksa, odda wtadze w panstwie i Jokaste za zone.
Edyp szybko odgadt, ze zwierzeciem z zagadki Sfinksa jest cztowiek. Sfinks rzucit sie
w przepas¢, uwalniajac Teby od zagrozenia, a Edyp zostat wtadcg miasta i poslubit
Jokaste, wiasng matke. Z tego matzenistwa narodzito sie czworo dzieci: Polonejkes,
Eteokles, Antygona i Ismena.

Niestety, niedtugo potem Teby zaczety nawiedzac dotkliwe kleski zywiotowe i rézne
nieszczescia. Edyp wezwat wiec wrdzbite Tejrezjasza, ktéry ujawnit mu, ze przyczyna
nieszczesc Teb jest on sam, gdyz dopuscit sie zbrodni ojcobdjstwa i kazirodztwa. Kiedy
poznano prawde, Jokasta odebrata sobie zycie, a Edyp wykut sobie oczy i opuscit
Teby, poszukujac miejsca, w ktérym mdégtby umrze¢. Wkrétce tez dotart do Kolonos,
gdzie zmart.

Nie ma niestety przekonujacego wyjasnienia tych réznic, choé cie-
kawym tropem moze by¢ interpretacja sugerujaca, ze normy zabrania-
jace wyrzadzania innym szkody zostaly ustalone, by kierowaé zachowa-
niami spotecznymi. Normy regulujace zachowania w obszarze czystosci
- zakaz kazirodztwa czy spozywania pewnych pokarméw — przyjeto
natomiast w celu chronienia jednostki. O ile w tym pierwszym przy-
padku intencje sa istotne, gdyz dostarczaja nie tylko wyjasnien prze-
szlych zachowan, ale sa takze wiarygodnymi wskaznikami przysztych
zachowan (np. kto skrzywdzi lub nie skrzywdzi mnie w przysztosci),
o tyle w drugim sa mniej wazne, gdyz istota jest unikanie skazenia,
niewazne czy przypadkowego, czy celowego. Liczy sie wiec bardziej rze-
czywisty lub przewidywany wynik niz intencja.

Istniejg réwniez dane wskazujace na réznice kulturowe w uznawaniu
waznosci intencji podczas dokonywania ocen moralnych. Cohen i Rozin
(2001) pokazali np., ze Zydzi w swoich ocenach przypisywali wieksza
wage wynikom (konsekwencjom) dzialania niz stanom umystowym
0s6b podejmujacych te dziatania. Chrzescijanie za$ bardziej uwzgled-
niali stany umystu w ocenach, traktujac angazowanie sie w dzialania,
do ktérych osoby ,,nie mialy serca” jako hipokryzje. W badaniu tym
Zydzi i protestanci oceniali charakter syna, ktérego opisywano albo
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jako otwarcie okazujacego rodzicom, ze ich nie lubi, albo jako dbaja-
cego o rodzicoéw, wysylajacego kartki z okazji §wiat itd., mimo iz
w rzeczywistosci nie lubi on swoich rodzicéw. Zydzi pozytywniej niz
protestanci oceniali charakter syna okazujacego troske o rodzicow mimo
ich nielubienia. Protestanci natomiast uznawali takie zachowanie za
hipokryzje. Young i Saxe (2011) przedstawiaja ciekawa hipoteze, ze
by¢é moze spotecznosci/grupy przywigzujace wiekszg wage do unikania
naruszen norm zwigzanych z czystoscia zasadniczo przypisuja mniej-
sza wage intencjom.

4.1.5. Zasada podwdjnego skutku — unikanie intencjonalnego
wyrzadzania szkody

Na duze znaczenie intencjonalnosci w ocenach moralnych wskazuje takze
silna sklonno§é do unikania dziatan, ktérych bezposrednim celem jest
jakas szkoda, przy akceptacji tej szkody jako przewidywalnego skutku
ubocznego dziatania. Wyobrazmy sobie lekarza podajacego Smiertel-
nie choremu pacjentowi bardzo duza dawke morfiny w celu przyspie-
szenia jego Smierci. Osoby przeciwne eutanazji bez wahania stwierdza,
ze dzialanie takie jest niedopuszczalne. Spdjrzmy jednak na sytuacje
bardzo podobna - lekarz podaje bardzo duza dawke morfiny w celu
uémierzenia bélu, przewidujac przy tym, ze przyspieszy to §mierc¢ pa-
cjenta. Okazuje sie, ze wiele 0s6b, ktore nie akceptuja podania morfiny
w pierwszej sytuacji, w drugiej jest sktonnych zaaprobowaé podanie
morfiny. Dzieje sie tak, choé — podobnie jak w pierwszej sytuacji — po-
danie morfiny skonczyloby sie takze §miercig pacjenta.

Mozna podaé wiele przyktadéw, w ktérych przy tych samych skutkach
dziatania znaczenie ma sformutowanie celu. Na przyktad zbombar-
dowanie cywilnych obiektow wroga, aby ostabié¢ jego wole walki, jest
powszechnie uznawane za niedopuszczalne, natomiast zbombardo-
wanie obiektéw militarnych, w ktérych poniosg szkody obecni w nich
cywile (takie same jak przy bombardowaniu obiektéw cywilnych) jest
akceptowane jako dopuszczalne.

Uznawanie za niedopuszczalne doprowadzenia do szkody, ktéra jest
srodkiem do osiagniecia pozadanego celu, przy akceptacji wyrzadza-
nia takiej samej szkody jako konsekwencji ubocznej dziatania dazacego
do innego celu, jest istota tzw. zasady podwdjnego skutku (ZPS). W za-
sadzie tej chodzi o rozréznienie dwoch sytuacji: (1) gdy pojawiajaca
sie szkoda jest zamierzona jako cel (przyjmuje sie, ze jest bezposred-
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nia), czy tez (2) szkoda jest jedynie przewidywanym skutkiem ubocznym
(jest posrednia). Najkrécej méwiac, zgodnie z ZPS niedopuszczalne
sa dziatania, w ktorych pojawiajaca sie szkoda jest zamierzona jako
cel, natomiast dopuszczalne, gdy szkoda stanowi przewidywalny
(a nawet nieunikniony) skutek uboczny.

Historycznie rzecz ujmujac, niecheé¢ do bezposrednio wyrzadzane;j
szkody (w przeciwienstwie do szkody wywotywanej posrednio) znalezé
mozna juz w katolickiej teorii moralnej, w opisanej przez §w. Tomasza
z Akwinu doktrynie podwdjnego efektu. W Sumie teologicznej (11a-I1ae,
Q.64, art. 7) Sw. Tomasz stawia pytanie: ,,Czy wolno kogo$ zabi¢ we
wlasnej obronie?”. I udziela nastepujacej odpowiedzi:

»Ta sama czynno$§¢ moze mie¢ dwa skutki, w tym jeden zamierzony
(in intetione), a drugi nie zamierzony (praeter intetionem). Z samoobrony
za$ moze wyniknaé dwojaki skutek: zachowanie wlasnego zycia nie jest
wzbronione, gdyz dla kazdego jestestwa jest rzeczg naturalna, by w miare
moznosci bronito swego zycia. Moze sie jednak zdarzy¢, ze czyn pocho-
dzacy z dobrego zamiaru bedzie nie dozwolony, a mianowicie gdy bedzie
niewspoéimierny z celem. Jesli wiec ktos w obronie wlasnego zycia uzywa
wiekszego gwaltu, niz trzeba, bedzie to niedozwolone. Dozwolona jest
natomiast samoobrona, w ktorej kto§ w spos6b umiarkowany odpiera
gwalt, gdyz wolno site odeprzeé silg (...)”

Philippa Foot (1967) w pracy zatytutowanej The problem of abortion
and the doctrine of the double effect (,,Problem aborcji i doktryna
podwdjnego skutku”) tak streszcza istote doktryny podwdjnego skutku:
szkodliwe dziatania w celu osiagniecia dobrych skutkéw sa zawsze zle,
lecz czasami dopuszczalne jest dobre dziatanie, mimo wiedzy, ze przy-
niesie ono zle konsekwencje. Doktryna podwdjnego skutku wymaga
zatem czterech warunkéw, ktére musza by¢ spetnione, zanim dziata-
nie zostanie uznane za moralnie dopuszczalne:

(1) warunek dotyczacy natury dziatania: dziatanie musi by¢ albo moral-
nie dobre, albo moralnie obojetne; zatem ktamstwo, intencjonalne
zabicie niewinnej osoby itp. nigdy nie sg dopuszczalne;

(2) warunek dotyczacy relacji srodki—cele: zte skutki nie mogg by¢ §rod-
kami, za pomoca ktérych ktos osigga pozytywny skutek;

(3) warunek wtaéciwej intencji: intencja dzialania musi by¢ jedynie
osiggniecie dobrego skutku; zty skutek moze by¢ tylko niezamierzo-
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nym efektem ubocznym; zty skutek moze byé przewidywalny, ale
nie moze by¢ zamierzony;

(4) warunek proporcjonalnosci: dobry skutek musi byé przynajmnie;j
réwnowazny co do waznosci ztemu skutkowi.

Foot (1967) obrazuje dziatanie zasady podwéjnego skutku na przy-
kladzie decyzji o aborcji u kobiety z zagrozong cigza. Zgodnie z ZPS
bezposrednia aborcja nie jest dopuszczalna, poniewaz jest zabiciem
niewinnego cztowieka, a intencjonalne zabicie cztowieka jest zawsze zte.
Ponadto aborcja jest niedopuszczalna w celu ratowania zycia matki,
narusza bowiem warunek 2. Foot przywotuje znane starozytne powie-
dzenie: fiat justitia ruat caelum (,,niech sie dzieje sprawiedliwo$é, mimo
ze niebiosa upadng”), ktore wskazuje na koniecznosc sprawiedliwego
dziatania, niezaleznie od konsekwencji. Jezeli jednak okazatoby sie,
ze kobieta ma raka macicy, to usuniecie macicy, nawet jesli skonczy
sie to émiercia plodu, wedtug ZPS jest dopuszczalne. W tym przypadku
dziatanie prowadzace do aborgji spetnia cztery niezbedne warunki. Akt
usuniecia macicy z rakiem jest moralnie dobry (spelniony warunek 1).
Smieré ptodu nie jest niezbednym warunkiem uratowania zycia ko-
biety (spelniony warunek 2). Smieré ptodu jest niezamierzona, choé
przewidywana (spetniony warunek 3). Uratowanie zycia kobiety jest
wielkim dobrem, co najmniej tak duzym jak uratowanie ptodu (spel-
niony jest zatem ostatni, 4 warunek). Foot podsumowuje, ze przy odwo-
aniu sie do ZPS, kobieta ma wiecej szczescia, gdy ma raka macicy niz
jakas$ inng przypadlos$¢ zagrazajaca zyciu i wynikajacg z ciazy.

Na zasadzie tej opiera sie rowniez katolicka etyka seksualna (zob.
ramka 4.4) Zgodnie z nig bowiem stosowanie przez katolikéw jakich-
kolwiek srodkow antykoncepcyjnych jest niedopuszczalne, lecz wsp6t-
zycie w okresach nieptodnych kobiety (w zasadzie po to, by nie doszto
do poczecia) jest akceptowane. Dzigje sie tak, gdyz w tym drugim przy-
padku brak poczecia jest traktowany jako przewidywany skutek uboczny
podczas gdy tradycyjne érodki antykoncepcyjne za cel stawiajg sobie
niedopuszczenie do pojawienia sie ciazy.

O zasade podwdjnego skutku toczg od dawna spér filozofowie mo-
ralni. Psychologowie podjeli natomiast wlasciwe sobie badania, czy
zwykli ludzie uznaja (i w jakim zakresie) zasade podwdjnego skutku.
Jednym z uzytych do tego celu zadan byty r6zne wersje dylematéw mo-
ralnych, w ktérych ten sam skutek moze by¢ osiagniety odmiennymi
sposobami (Hauser i in., 2007; Royzman i Baron, 2002; Waldmann i Die-
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terich, 2007). Hauser i wsp6lpracownicy (2007) dawali badanym do oceny
dwie wersje opisywanego juz wczesniej dylematu Zwrotnicy (wagonu).

Wersja 1 brzmiata:

Norbert przechodzi obok toréw kolejowych i zauwaza pedzqcy pociqg,
nad ktérym nikt nie ma kontroli. Na torach przed pociggiem znajduje
sie grupa pieciu 0s6b. Norbert stoi obok zwrotnicy, ktérqg moze skierowaé
pociagg na boczny tor. Na bocznym torze znajduje sie ciezki obiekt.
Jesli pociag uderzy w obiekt, obiekt spowolni pociag, dajagc
pieciu osobom czas na ucieczke. Ciezkim obiektem jest czlowiek
stojgcy na bocznym torze. Norbert moze pociggnaé za dZwignie zwrot-
nicy, zapobiegajqc zabiciu przez pocigg pieciu ludzi, ale zabijajqc jed-
nego cztowieka. Lub moze sie powstrzymaé od zrobienia tego i pozwolié
pleciu osobom umrzec.

Wersja 2 byta nastepujaca:

Oskar przechodzi obok torow kolejowych i zauwaza pedzqcy pocigg,
nad ktérym nikt nie ma kontroli. Na torach przed pociggiem znajduje
sie grupa pieciu 0s6b. Oskar stoi obok zwrotnicy, ktérqg moze skierowaé
pocigg na boczny tor. Na bocznym torze znajduje sie ciezZki obiekt.
Jesli pociag uderzy w obiekt, obiekt spowolni pociag, dajac pieciu
osobom czas na ucieczke. Na wprost ciezkiego obiektu na torach stoi
cztowiek. Oskar moze pociggnaé za dZwignie zwrotnicy, zapobiegajgc
zabiciu przez pocigg pieciu ludzi, ale zabijajgc jednego cztowieka. Lub
moze sie powstrzymac od zrobienia tego i pozwolié pieciu osobom umrzec.

Osobom badanym zadawano pytanie: ,,Czy jest moralnie dopusz-
czalne, zeby Norbert/Oskar pociagnat za dzwignie?”. W wersji 1 dyle-
matu 56% uznalo zmiane zwrotnicy za dopuszczalna, podczas gdy
w wersji 2 stwierdzito tak 72% oséb. R6znica bylta istotna statystycznie.
Wynik ten sugeruje, ze ludzie w swoich ocenach moralnych sa w jakiej$
mierze wrazliwi na zasade podwdjnego skutku. W scenariuszu 2 §mier¢
czlowieka jest przewidywanym, ale ubocznym skutkiem, podczas gdy
w scenariuszu 1 §mieré cztowieka jest bezposrednim celem dziatania.

Podobnie Paul Royzman i Jonathan Baron (2002) wykazali, ze ludzie
rzeczywiscie przedktadaja opcje ubocznie wywolujace szkody nad opgje,
w ktérych szkoda jest celem, gdyz jest niezbedna do osiagniecia za-
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mierzonego (dobrego) celu. Osoby biorgce udzial w przeprowadzonych
przez nich eksperymentach czytaty scenariusze, w ktérych pozadany
cel mozna bylo osiagnaé, doprowadzajac do pewnej szkody albo ubocznie,
albo celowo, np.:

Na wyspie na potudniowym Pacyfiku zanotowano wybuch dziwnej
zakaznej choroby. Choroba ta powoduje wylew krwi do mézgu i Smieré
u dzieci ponizej 12. roku zycia. Dziecko moze byé nosicielem choroby i prze-
kazywaé jg dalej przez miesiqgce, ale nie mozna jej zdiagnozowaé, zanim
nie stanie sie Smiertelna, wiec aktualni nosiciele nie mogq byé zidenty-
fikowani i poddani kwarantannie. Wiele dzieci na wyspie jest juz za-
infekowanych i nie mozna im pomdéc. Jesli nic nie zostanie zrobione, duzo
wiecej dzieci zostanie zainfekowanych i umrze. Jestes urzednikiem pub-
licznej stuzby zdrowia.

Dalej czytali jedno z dwoch zakonczen
(1) w wersji szkody uboczne;j:

Wypuszczasz do atmosfery specjalne ,,uodparniajgce opary”. To da od-
pornosé tym, ktorzy nie sq jeszcze zainfekowani. Jednak opary
te zabijq dzieci, ktore sq juz zainfekowane.

(2) w wersji szkody—celu:

Wypuszczasz do atmosfery specjalne ,zabdjcze opary”. To zabije
wszystkie dzieci, ktore sq juz zainfekowane, zapobiegajqc roz-
przestrzenianiu sie choroby i uratuje wszystkie weiqz niezainfe-
kowane dzieci.

Zgodnie z przewidywaniami badani uznawali opcje ze szkoda, ktéra
jest celem dziatania, bo pozwala osiagnaé pozadany stan rzeczy ( za-
bicie zainfekowanych dzieci, zapobiegajace zarazeniu sie dzieci wcigz
jeszcze zdrowych) za moralnie gorsza niz opcje ze szkoda wyrzadzana
jako przewidywany skutek uboczny (uodpornienie dzieci zdrowych przy
jednoczesnym zabiciu dzieci juz zainfekowanych). Badacze zwracaja
uwage na to, ze réznice w ocenie dziatan moga wynikaé takze z faktu,
ze mozliwe jest wyobrazenie sobie innego (lepszego) zakonczenia
w scenariuszu ze szkoda jako skutkiem ubocznym, przy jednoczesnym
braku takiej mozliwoséci w scenariuszu ze szkoda — celem. Mozna sobie
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bowiem wyobrazi¢ np., ze z jakich§ powodéw skutki uboczne nie wy-
stapia. W rezultacie ,,uodparniajace opary” uodpornig na chorobe dzieci
jeszcze niezainfekowane, a zarazone dzieci jednak nie umra. W opcji
szkody—celu nie mozemy osiggnac¢ ostatecznego stanu bez szkody — za-
bicia chorych dzieci. Scenariusz ze szkoda — skutkiem ubocznym wydaje
sie wiec lepszy, gdyz daje nadzieje na lepszy rezultat niz ten osiagany
w scenariuszu ze szkoda, ktéra jest celem do osiggniecia pozadanego
stanu koncowego.

Ramka 4.4. Zasada podwdjnego skutku a postawa katolikow
wobec antykoncepdiji

Jedng z dyskutowanych praktycznych kwestii dotyczacych postugiwania sie zasada
podwojnego skutku jest dopuszczalnos¢ antykoncepcji w doktrynie katolickiej, w ktorej
rozréznia sie stanowczo stosowanie srodkéw antykoncepcyjnych i korzystanie przy
wspotzyciu seksualnym z okreséw nieptodnosci kobiety. Stosowanie jakichkolwiek
srodkéw antykoncepcyjnych w celu unikniecia cigzy jest w tej doktrynie zdecydowanie
zabronione (dziatanie to jest zawsze niedopuszczalne). Dopuszczalne jest natomiast
wykorzystywanie okreséw nieptodnosci kobiety przy decyzjach o podejmowaniu wspét-
zycia seksualnego. Cho¢ w tym drugim przypadku, podobnie jak w pierwszym (anty-
koncepcja), przewiduje sie ten sam skutek — brak zaptodnienia — to réznica miedzy
obu dziataniami upatrywana jest w tym, ze w stosowaniu srodkéw antykoncepcyj-
nych unikniecie cigzy jest bezposrednim celem tego dziatania. Natomiast w wykorzy-
stywaniu okreséw nieptodnosci unikniecie ciazy jest jedynie przewidywanym skutkiem
ubocznym dziatania, gtdéwnym zas celem jest budowanie wiezi matzenskiej. W Kate-
chizmie Kosciota Katolickiego (2002) jest to ujete nastepujaco:

2370 Okresowa wstrzemiezliwos¢, metody regulacji poczec oparte na samoob-
serwagji i odwotywaniu sie do okreséw nieptodnych (Pawet VI, enc. Humanae vitae,
16) sa zgodne z obiektywnymi kryteriami moralnosci. Metody te szanuja ciato mat-
zonkéw, zachecaja do wzajemnej czutosci i sprzyjaja wychowaniu do autentycznej
wolnosci. Jest natomiast wewnetrznie zte »wszelkie dziatanie, ktére — czy to w prze-
widywaniu aktu matzenskiego, podczas jego spetniania, czy w rozwoju jego natural-
nych skutkéw — miatoby za cel uniemozliwienie poczecia lub prowadzitoby do tego«
(Pawet VI, enc. Humanae vitae, 14).

Naturalnej »mowie, ktéra wyraza obopdlny, catkowity dar matzonkéw, antykon-
cepcja narzuca »mowe« obiektywnie sprzeczna, czyli taka, ktéra nie wyraza catkowi-
tego oddania sie drugiemu; stad pochodzi nie tylko czynne odrzucenie otwarcia sie
na zycie, ale réwniez sfatszowanie wewnetrznej prawdy mitosci matzenskiej, powotanej
do catkowitego osobowego daru (...) Réznica antropologiczna, a zarazem moralna, jaka
istnieje pomiedzy srodkami antykoncepcyjnymi a odwotaniem sie do rytmow okresowych
(...) w ostatecznej analizie dotyczy dwoch, nie dajacych sie z soba pogodzic, koncepgji
osoby i ptciowosci ludzkiej (Jan Pawet Il, 1998, adhort. apost. Familiaris consortio, 32)".
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Postugiwanie sie ta zasadg przez katolikéw moze budzi¢ zastrzezenia ze strony nie-
-katolikéw, gdyz moze sprawiac wrazenie hipokryzji, w ktdrej dazenie do zapobiegania
Cigzy nie jest po prostu nazywane po imieniu.

4.2. Bezposrednios¢ doprowadzenia do szkody
— znaczenie posrednikow w dziataniu

,»(...) by oszczedzi¢ tronowi nacisku, jaki faworyzujac lud cierpiatby ze
strony magnatéw, a faworyzujac magnatéw cierpiatby ze strony ludu,
dlatego to powotat do zycia trybunat trzeci, ktéry by nie obarczy¢ kréla,
powsciagal moznych, a wspierat maluczkich. Nie mozna bylo stworzy¢
instytucji lepszej do zapewnienia bezpieczenstwa panstwu i krélowi. Z po-
wyzszego wyplywa jeszcze jedna wskazowka: ksigzeta wszelkie zadania
przykre przekazywaé powinni do spetnienia innym, sobie zostawiajac
rozdawnictwo task” (Machiavelli, 2009, rozdz. 19, s. 150-151).

Przytoczony cytat, pochodzacy z XVI wieku, dobrze opisuje pewnag
wazng prawidtowos§é naszych ocen moralnych. Wprowadzenie strony
posredniczacej miedzy strona podejmujaca niekorzystne dla innych
dziatania a tymi, ktérzy odczuja te skutki obniza potepienie tych,
ktorzy rzeczywiscie podejmowali decyzje. W zyciu daje sie czesto za-
obserwowac takie sytuacje, w ktorych autorzy nagannych dziatan nie
dopuszczajg sie tych czynéw bezposrednio, ale osiggajg swoje cele, po-
stlugujac sie posrednikami. Duze firmy, chcac wprowadzié¢ zmiany, co
do ktérych mozna sie spodziewaé, ze wzbudza opor pracownikéw, za-
trudniajg zewnetrznych konsultantéw. Na przyktad tacy konsultanci
zatrudnieni do zrestrukturyzowania firmy biora na siebie wprowadze-
nie zwolnien pracownikéw. W efekcie wrogo$é tych, ktérym sie udato
przetrwac restrukturyzacje, nie jest skierowana na wtadze firmy, a na
osoby wynajete przez te wladze do realizacji niepopularnych dziatan.

W zasadzie, podobnie jak w przypadku zasady podwdjnego skutku,
chodzi o unikniecie dziatania, ktére mozna by uznaé za intencjonalne
dazenie do wyrzadzenia innym szkody. Cel ten osiagany jest jednak
w zupelnie inny sposéb. O ile w przypadku postugiwania sie zasada po-
dwdjnego skutku chodzi o zaakcentowanie braku nagannej postawy
w postaci dazenia do szkody, o tyle postugiwanie sie posrednikami stuzy
ostabieniu zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy decyzja osoby
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a powstatlymi konsekwencjami. Jak pokazujg obserwacje zycia codzien-
nego i wyniki prowadzonych badan, takie dzialania maja gtebokie
uzasadnienie i dlugie tradycje (zob. ramka 4.5). Ich podstawowa zaleta
jest to, ze sprawcy szkdd postugujacy sie posrednikami sg rzeczywiscie
znacznie mniej obwiniani niz osoby, ktére same doprowadzity do iden-
tycznych szkéd. Oceny moralne sa wiec wrazliwe na to, czy sprawca
bezposrednio spowodowat okreslone konsekwencje, czy tez doprowa-
dzit do nich posrednio, gdyz w procesie tym uczestniczyli posrednicy.

Neeru Paharia, Karim S. Kassam, Joshua D. Greene i Max H. Bazer-
man (2009) w serii eksperymentéw zajeli sie porownaniem percepcji
negatywnych skutkéw spowodowanych bezposrednio z negatywnymi
skutkami wywotanymi posrednio, postugujac sie kims§ innym, komu
przekazano prawa do dziatania. Co ciekawe, ich badanie bylto inspiro-
wane rzeczywistym wydarzeniem. Firma Merck osiagneta duze zyski,
sprzedajac prawa do produkeji leku mniej znanej firmie — Ovation
Pharmaceuticals — ktéra natychmiast po zakupie podniosta cene leku.
Podwyzka byta bardzo znaczna, wiec boles§nie uderzyto to w chorych,
wzbudzajac powszechne oburzenie. Firma Merck osiagneta zatem
znaczne zyski, nie Sciggajac na siebie niecheci otoczenia, choé zapewne
zdawala sobie sprawe z konsekwencji sprzedazy — wysokie koszty kupna
patentu wymuszaty podniesienie ceny leku. Cate oburzenie zostato
skierowane na bezposérednich sprawcéw podwyzki. Paharia ze wsp6t-
pracownikami (2009) przygotowali scenariusz badawczy oparty na
przytoczonej historii. Brzmiat on nastepujaco:

Duza firma farmaceutyczna X uzyskiwata niewielkie zyski z produkcji
leku na raka. Koszty state byly wysokie, a rynek zbytu ograniczony. Nie-
mniej jednak pacjenci, ktérzy stosowali ten lek, naprawde go potrzebo-
wali. Firma wytwarzata lek w kosztach 2,5 dolara za tabletke (wigcza-
Jac wszystkie koszty), sprzedawata zas za jedyne 3 dolary za tabletke.

Badani czytali dalej jedno z dwdch zakonczen:

(1) Firma farmaceutyczna podniosta cene za lek z 3 do 9 dolarow za
tabletke, zwiekszajqc swdj dochéd o 10 min dolaréw.
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lub

(2) Firma X sprzedata prawa (do leku) mniejszej firmie Y za 12 min do-
laréw. W celu odzyskania kosztow firma Y podniosta cene leku do 15 dola-
réw za tabletke.

i oceniali, jak nietyczne wydaje sie im dzialanie firmy X.

Na podstawie otrzymanych wynikéw (rysunek 4.2) stwierdzono, ze
zachowanie firmy X w scenariuszu ze sprzedaza patentu, prowadzace
do obiektywnie wiekszej z (perspektywy chorych) szkody posérednio,
byto oceniane tagodniej niz bezposrednie wyrzadzenie szkody — samo-
dzielne podniesienie ceny leku przez dotychczasowego producenta — fir-
me X. Kiedy jednak badanych skloniono do bardziej refleksyjnej
oceny? — dostawali oni do oceny oba scenariusze tacznie i wskazywali,
w jakich warunkach dziatanie firmy X jest bardziej nieetyczne, to dzia-
tanie w warunkach posredniej szkody byto oceniane jako bardziej nie-
etyczne. Wielko$é konsekwencji przewazata woéwczas nad posrednioscia
ich spowodowania.

Y.agodzenie potepienia moralnego na skutek posredniosci powodo-
wania szkdd nie jest jednak wynikiem tego, ze badani mogli uwazaé,
iz oceniany podmiot nie byl §wiadomy pojawienia sie negatywnych
konsekwencji po sprzedazy patentu innemu podmiotowi. W kolejnym
eksperymencie Paharia i wspélpracownicy (2009) manipulowali bowiem
stanem wiedzy decydentéw w firmie X oraz ich kontrola nad negatyw-
nymi konsekwencjami. Badani dokonywali oceny nieetycznosci dzia-
lania firmy X w jednym z czterech wariantow:

(1) warunki bezposredniej szkody — identyczne jak w przytoczonym
scenariuszu opisujacym firme farmaceutyczna X, produkujaca lek
na raka;

(2) warunki szkody posredniej — podobnie jak w tym samym przykla-
dzie, z taka r6znica, ze firma Y podniosta cene nie do 15, a jedynie
do 9 dolaréw, a zysk firmy X ze sprzedazy leku firmie Y wynidst
10, a nie 12 mln dolaréw;

(3) warunki szkody posredniej, z pelng §wiadomoscig firmy X co do
przyszlych dziatan formy Y — w scenariuszu informowano, ze ,,Fir-

9 Kazda osoba badana dokonywata oceny, widzac dwa scenariusze. W takich wa-
runkach ludzie tatwiej zauwazajg podobienistwa miedzy inaczej opisywanymi, ale
podobnymi sytuacjami.
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ma X byla §wiadoma, ze firma Y przed wprowadzeniem leku do
sprzedazy podniesie jego cene do 9 dolaréw za tabletke”;

(4) warunki szkody posredniej z zachowaniem kontroli nad konse-
kwencjami — w tych warunkach badani byli informowani, ze: za-
miast oznaczy¢ wlasng marka i samodzielnie rozprowadzac lek
na rynku, ponoszac koszty 100 tys. dolaréw, firma X zawarta kon-
trakt z firma Y na te ustuge. Zgodnie z kontraktem firma Y zgo-
dzita sie sprzedawac produkt pod wtasng nazwa i swoimi kanatami
dystrybucji w cenie 9 dolaréw za tabletke. Firma X zaptacita za
te usluge 100 tys. dolaréw i zwiekszylta zyski z leku do 10 mIn
dolaréw.

oceny nieetycznosci firmy X
N
1

3$-->95 3$->15$

szkoda bezposrednia M szkoda posrednia

Rysunek 4.2. Oceny nieetycznosci firmy X podnoszacej cene leku bezposrednio
(z 3 dolaréw do 9) lub posrednio (z 3 dolaréw do 15) (podwyzka
jest, z perspektywy chorych korzystajacych z leku, szkodg)

Zrédto: opracowanie wlasne za: Paharia i in. (2009).

Okazalo sie, ze nie zmienito to uzyskanych wezesniej wynikéw (rys. 4.3).
Poréwnania ocen ujawnity, ze dziatanie firmy X byto postrzegane jako
bardziej nieetyczne w warunkach bezposredniej szkody niz w jakiejkol-
wiek wersji szkody posredniej, gdy osoba badana oceniata tylko jeden
scenariusz. Natomiast w przypadku réznych postaci szkody posredniej,
jedynie réznica miedzy klasyczng wersja szkody posredniej (drugi wa-
riant w powyzszym opisie scenariuszy) a wersja ze szkoda posrednig
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z zachowaniem kontroli nad konsekwencjami byta marginalnie istotna
statystycznie (rysunek 4.3).

8 -
7 .
=<
>
S 6
=
35 -
o
c
S 4 4
=
3 3 4
c
>
g 2
9]
1 -
0 J
oceny osobno oceny tacznie
M szkoda bezposrednia szkoda posrednia
szkoda posrednia z wiedzg W szkoda posrednia z kontrolg

Rysunek 4.3. Oceny nieetycznosci firmy X podnoszacej cene leku bezposrednio
lub posrednio z r6znym poziomem wiedzy odnosnie
wprowadzenia podwyzki lub kontroli nad wprowadzeniem
podwyzki, w warunkach osobnych ocen scenariuszy i oceny
wszystkich scenariuszy facznie przez jedna osobe badang

Zrédto: opracowanie wlasne za: Paharia i in. (2009).

Kiedy jednak badanym, w innej wersji tego badania, dano do oceny
wszystkie wersje scenariusza (w losowej kolejnoéci), okazalo sie, ze je-
dynie spowodowanie szkody w warunkach niejasno$ci odnosnie wiedzy
o tym, ze dojdzie do podwyzki'® (scenariusz 2) firma X byla spostrzegana
jako mniej nieetyczna niz w pozostatych warunkach. Jak wida¢ na ry-
sunku 4.3, firma X doprowadzajaca do szkody(podwyzki ceny leku),
zar6wno z wiedza o jej powstaniu, jak i kontrola nad jej powstaniem
byla oceniania jako réwnie nieetyczna co firma bezposrednio dopro-
wadzajaca do szkody. Wyniki te pokazuja wiec, ze posrednioé¢ szkodzenia
tagodzi oceny moralne, nawet jesli sktonimy ludzi do bardziej reflek-

10 Niejasno$é odnoszaca sie wiedzy wynika z tego, ze w scenariuszu nie ma zadnej
informacji odno$nie wiedzy czy kontroli firmy X nad podniesieniem ceny leku. Jest
to sytuacja niejasnoéci, gdyz badani oczywiscie mogli przypuszczaé, ze firma X spo-
dziewata sie, ze podwyzka nastgpi, niemniej jednak scenariusz nie zawierat zadnej
sugestii, ze tak byto.
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syjnego formutowania ocen, ale jedynie wtedy, gdy nie da sie jej wyraz-
nie powiazac z wiedzg czy kontrola nad pojawiajacymi sie szkodami.

Co ciekawe, ludzie w warunkach szkody pos$redniej spontanicznie
sa mato sktonni do zastanawiania sie nad motywacja pierwszego pod-
miotu, ktéry uruchamia dziatanie prowadzace do powstania szkody.
Paharia ze wspétpracownikami (2009) pokazali bowiem w kolejnym
eksperymencie, ze badani, ktérym przed oceng etycznosci dziatania
zwrécono uwage na mozliwa motywacje, jaka mogla sie kierowaé firma X,
sprzedajac patent na lek, oceniali firme surowiej niz ci, ktérym zwré-
cono uwage na motywacje po dokonaniu oceny nieetycznosci firmy X.
Co prawda zwrdcenie uwagi na motywy nie zlikwidowato w pelni wpty-
wu posrednio$ci spowodowania szkody na oceny nieetycznosci, niemniej
jednak znacznie oslabito ten efekt (rysunek 4.4).

oceny nieetycznosci firmy X

B szkoda bezposrednia szkoda posrednia E,M szkoda posrednia M,E

Rysunek 4.4. Oceny nieetycznosci firmy X w trzech warunkach:
(1) bezposredniej szkody, (2) szkody posredniej, gdy badani
oceniali etycznos¢ (E) firmy X, a nastepnie wptyw sugerowanej
motywacji (M) na decyzje firmy, (3) szkody posredniej, gdy badani
oceniali wptyw sugerowanej motywacji (M) na decyzje firmy,
a nastepnie etycznos¢ (E) firmy X

Zrédto: opracowanie wlasne za: Paharia i in. (2009).

Ponadto, oceny tego, w jakim stopniu sugerowana motywacja mogla
wplywaé na decyzje firmy X nie réznity sie w zaleznosci od tego, czy
badani dokonywali ich przed czy po ocenie nieetycznosci firmy X. Wy-
nik ten wskazuje, Ze zastanowienie sie nad motywacja firmy wplywato
na oceny jej nieetycznosci, natomiast dokonanie oceny nieetycznosci
nie zmieniato oceny wplywu okreslonej motywacji na decyzje firmy.
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Pozytywne (tagodzace) skutki posredniosci spowodowania szkodliwych
konsekwencji dla ocen moralnych, gdy wiedza czy kontrola sprawcow
szkody nie jest wyraZnie zaznaczona wynikaja zatem w znacznym stop-
niu z tego, ze ludzie spontanicznie nie zastanawiajg sie zbyt gleboko
nad motywacjag sprawcow szkod.

Podsumowujac: uzyskane wyniki pokazuja, ze oceny moralne sa
wrazliwe na posrednig sprawczo$c, ale jedynie wtedy, gdy posrednio$é
sugeruje brak §wiadomosci odnosnie do przysztych konsekwencji i/lub
ograniczona kontrole nad dziataniami innych. Jesli dziatania posred-
nie wigza sie ze §wiadomoscig negatywnych skutkéw czy tez z posia-
daniem nad nimi jakiej$ kontroli, dziatania te sg potepiane réwnie su-
rowo co bezposrednie doprowadzenie do szkody. Zwrécenie uwagi na
mozliwo$¢ watpliwej moralnie motywacji stojacej za wyborem dziatania
wywotujacego szkody w sposéb posredni zaostrza oceny takiego dzia-
tania, prowadzac do potepienia niemal réwnie silnego jak potepienie
dziatan bezposrednio wywotujacych szkody.

Paharia ze wspétpracownikami (2009) pokazali ponadto, ze efekt
posredniosci szkody ujawniat sie nie tylko w odniesieniu do ocen, ale
réwniez na poziomie intencji dzialania. Ludzi pytano o to, czy byliby
sktonni zatrudni¢ pracownika, ptacac mu mniej niz minimalna ptaca
w danej okolicy w dwéch warunkach: bezposrednio (ptacac 7 dolaréw,
przy minimalnej ptacy 8 dolaréw za godzine) lub za posrednictwem
agencji (ptacac 6,5 dolara, przy minimalnej ptacy 8 dolaréw za godzine).
Wyniki ujawnity tagodzacy efekt posredniosci szkodzenia. Badani
deklarowali wieksza sklonnosé do zatrudnienia osoby za posrednic-
twem agencji niz bezposrednio, co sugeruje, ze ich oceny nieetycznosci
takiego dzialania byly nizsze, mimo iz wiazato sie ono z obiektywnie
wieksza szkoda.

Tak wiec wykorzystanie posrednikéw w dazeniu do nagannych mo-
ralnie cel6w nie tylko tagodzi oceny potepienia u os6b postronnych, ale
takze wyraznie zwieksza sklonnos¢ do angazowania sie w takie dzia-
lania. Juz badanie Stanleya Milgrama (1974) nad ulegtoscia wobec
autorytetu pokazato, ze ludzie byli bardziej sktonni wyrzadzaé innym
szkode, gdy mogli sie postuzyé posrednikiem. Okoto 90% badanych
dochodzito do wymierzania uczniowi wstrzasu o maksymalnej mocy
450V wtedy, gdy wystepowat posrednik (inny badany), ktéry aplikowat
wstrzas (za: Zimbardo, 1999).

Jak wskazuja pézniejsze badania, ludzie maja sklonnoéé silniejszego
karania bezposrednich sprawcéw negatywnych konsekwencji, nawet
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wtedy, gdy (zte) intencje sprawcy postugujacego sie posrednikiem sg
wyrazne, a poSrednik nie ma mozliwosci dzialania w sposéb, ktory nie
doprowadzitby do szkody. Uczestnicy eksperymentu przeprowadzonego
przez Regine Oexl i Zachary’ego Grossman (2013) brali udzial w cztero-
osobowej grze dyktatora. Jeden z graczy byt dyktatorem, drugi poten-
cjalnym posrednikiem, natomiast dwéch graczy odgrywato role odbiorcow.
Dyktator mial cztery mozliwoéci dziatania: (a) réwny podziat 20 do-
laréw dla czterech graczy; (b) podziat: 9 dolaréw dla niego, 9 dolaréw
dla potencjalnego posrednika oraz 2 dolary dla pierwszego z odbiorcow
10 dla drugiego z odbiorcow; (c) podziat: 9 dolaréw dla niego, 9 dolaréow
dla potencjalnego posrednika oraz 0 dla pierwszego z odbiorcow i 2 dola-
ry dla drugiego z odbiorcéw lub (d) przekazaé uprawnienia do decyzji
1 podziale graczowi-posrednikowi (tabela 4.4).

Tabela 4.4. Cztery wybory jakich mégt dokona¢ dyktator w grze

Wybor dolary rozdzielone dla:
dziatania Dyktator Posrednik Gracz 1 Gracz 2
A 5 5 5 5
B 9 9 2 0
C 9 9 0 2
D upowaznienie posrednika

Zrédto: opracowanie whasne za: Oexl i Grossman (2013).

Jesli posrednik zostawal upowazniony do decyzji o podziale, mégt
jedynie wybiera¢ miedzy dwoma nieréwnymi podziatami B i C - czyli
miedzy tym, czy 2 dolary dostanie pierwszy, czy drugi odbiorca. Nie
moégt wiec, w przeciwienstwie do dyktatora, podzielié¢ pieniedzy réwno.
Jeden z odbiorcow maogt ukaraé pozostatych uczestnikéw gry, zabierajac
tacznie do 7 dolaréw z ich zarobkéw. Sam ponosit przy tym drobny koszt.

Przekazanie upowaznienia do decyzji zmniejszato obwinianie dykta-
tora — $rednie kary dla niego malaty z ok. 5 dolaréw do ok. 3,5 dolara
-1 prowadzito obwiniania posrednika. Posrednik — ktéry nie miat moz-
liwosci réwnego podziatu pieniedzy — byt karany zabieraniem mu troche
ponad dolara wiecej, gdy to on formalnie podejmowat decyzje, w poréw-
naniu z sytuacja, gdy decyzje podejmowat sam dyktator. Postugiwanie
sie posrednikami jest wiec skutecznym narzedziem do stabszego obwi-
niania i karania sprawcow naruszajacych normy moralne, zachecajacym
do zachowan korupcyjnych.
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Ramka 4.5. Krél Dawid i posrednicy

Wiekszos¢ ludzi zna nastepujaca historie biblijng o krélu Dawidzie i Batszebie, opi-
sang w drugiej ksiedze Samuela:

2 Pewnego wieczora Dawid, podnidstszy sie z postania i chodzqc po tarasie swego
krdlewskiego patacu, zobaczyt z tarasu kqpiqcq sie kobiete. Kobieta byta bardzo piekna.
3 Dawid zasiegngt wiadomosci o tej kobiecie. Powiedziano mu:,,To jest Batszeba, corka
Eliama, zona Uriasza Chetyty” 4 Wystat wiec Dawid postaricow, by jq sprowadzili. A gdy
przyszta do niego, spatz nig. A ona oczyscita sie od swej nieczystosci i wrdcita do domu.
5 Kobieta ta poczeta, postata wiec, by dac¢ zna¢ Dawidowi: , Jestem brzemienna’”. 6 Wtedy
Dawid wyprawit postarica do Joaba: ,Przyslij do mnie Uriasza Chetyte” Joab postat
wiec Uriasza do Dawida. 7 Kiedy Uriasz do niego przyszedt, Dawid wypytywat sie o po-
wodzenie Joaba, ludu i walki. 8 Nastepnie rzekt Dawid Uriaszowi: ,Wstqp do swojego
domu i umyj sobie nogi!” Uriasz opuscit patac krélewski, a za nim niesiono dar ze stotu krdla.
9 Uriasz potozyt sie jednak u bramy patacu krélewskiego wraz ze wszystkimi stugami
swojego pana, a nie poszedt do wtasnego domu. 10 Przekazano wiadomos¢ Dawidowi:
Uriasz nie wstqpitdo swego domu’. Pytat wiec Dawid Uriasza:,,(zyz nie wracasz z drogi?
Dlaczego nie wstepujesz do wtasnego domu?” 11 Uriasz odpowiedziat Dawidowi: , Arka,
Izrael i Juda przebywajq w namiotach, podobnie tez i pan mdj, Joab, wraz ze stugami
mego pana obozujq w otwartym polu, a ja miatbym pojs¢ do swojego domu, aby jes¢,
pic i spac ze swojg zonq? Na zycie Pana i na twoje, czegos podobnego nie uczynie”
12 Dawid wiec rzekt do Uriasza: , Pozostan tu jeszcze dzis, a jutro cie odesle”. Uriasz zostat
wiec w Jerozolimie w tym dniu. Nazajutrz 13 Dawid zaprosit go, aby jadt i pit w jego
obecnosci, az go upoit. Wieczorem poszedt [Uriasz], potoZyt sie na swym postaniu miedzy
stugami swojego pana, a do domu swojego nie wstqpit. 14 Nastepnego ranka napisat
Dawid list do Joaba i postat go za posrednictwem Uriasza. 15 W liscie napisat: , Postawcie
Uriasza tam, gdzie walka bedzie najbardziej zazarta, potem odstqpicie go, aby zostat
ugodzony i zgingt” 16 Joab obejrzawszy miasto, postawit Uriasza w miejscu, o ktérym
wiedziat, ze walczyli tam najsilniejsi wojownicy. 17 Ludzie z miasta wypadli i natarli na
Joaba. Byli zabici wsréd ludu i stug Dawida;, zgingt tez Uriasz Chetyta. 18 Joab przez
wystaricow zawiadomit Dawida o catym przebiegu walki. 19

Postaricowi dat nastepujqgce wyjasnienie: ,Jesliby po opowiedzeniu krélowi catego
przebiegu walki do korica 20 krél wpadt w gniew i zapytywat cie: »Dlaczego zblizyliscie
sie tak do miasta, by toczy¢ walke? (zyz nie wiedzieliscie, Ze strzelajg z muru? 21 Kto
zabit Abimeleka, syna Jerubbaala? (zyz nie kobieta, ktdra zrzucita na niego z muru ka-
mien miyniski, tak iz umart w Tebes? (zemuz podchodziliscie az pod mury?« — powiesz:
Stuga twdj, Uriasz Chetyta, zgingt rowniez”. 22 Postaniec poszedt. Po przybyciu oznajmit
Dawidowi wszystko, zczym go Joab postat. Dawid sie unidst gniewem i rzekt do postarica:
Dlaczego tak zblizyliscie sie do miasta, by toczy¢ walke? (zy nie wiedzieliscie, Ze be-
dziecie razeni z murow? Kto zabit Abimeleka, syna Jerubbaala? (zyz nie kobieta, ktora
zrzucita na niego z muru kamieri mtyriski, tak iz umart w Tebes? (zemuz podchodZziliscie
az pod mury?’. 23 Postaniec odpowiedziat Dawidowi:,,Udato im sie przemdc nas i wyjs¢
przeciw nam w pole; odparlismy ich az do bramy. 24 Tymczasem tucznicy zaczeli strzela¢
zmuru do twych stug. Dlatego to zgineto kilku ze stug krélewskich. Zgingt tez stuga twdj,
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Uriasz Chetyta” 25 Dawid oznajmit postaricowi: ,,Tak powiesz Joabowi: »Nie trap sie
tym, co sie stato. Miecz dosiega raz tego, raz innego. Bqdz wytrwaty w walce przeciwko
miastu i zniszcz jel« Ty sam dodaj mu odwagi!”. 26 Zona Uriasza dowiedziawszy sie, ze
Uriasz, jej mqz, umart, optakiwata swego pana. 27 Gdy czas zatoby przemingt, postat
po niq Dawid i sprowadzit do swego patacu. Zostata jego Zonq i urodzita mu syna. Poste-
pek jednak, jakiego dopuscit sie Dawid, nie podobat sie Panu.

Po przeczytaniu tej biblijnej historii nasuwa sie pytanie, dlaczego krél Dawid zabit
meza Batszeby w tak skomplikowany sposéb? Najprosciej bytoby po prostu wydac
odpowiednim osobom polecenie zgtadzenia Uriasza. Przed naruszeniem tak powaz-
nego przykazania jak,nie zabijaj” mogg powstrzymywac ludzi dwa rodzaje motywa-
¢ji — odpowiedzialnos¢ karna i/lub opér natury psychologicznej. Odpowiedzialnos¢
karng w wypadku poteznego kréla mozemy sobie darowac, pozostaja wiec czynniki
natury psychologicznej.

Zacznijmy od tego, ze z biblijnego opisu wynika, iz Dawid wyraZnie nie chciat zabic¢
Uriasza. Zanim wydat rozkaz wystawienia Uriasza na pewng smier¢, podjat dwie
préby sktonienia go do ojcostwa swojego dziecka. Gdyby Uriasz postapit zgodnie
z pierwszym planem Dawida, zostatby wprawdzie ojcem nie swojego dziecka, ale
jego zycie nie bytoby zagrozone. Mozna by nawet spekulowac, ze wiodtoby mu sie lepiej
niz dotychczas, gdyz ze wzgledu na dziecko prawdopodobnie uzyskiwatby dodat-
kowe przywileje od Krdla. Uriasz jednak dwukrotnie nie wykorzystat swojej szansy.
Dawid zostat wiec niejako zmuszony do podjecia drastyczniejszych dziatan.

Podejmujac je, Dawid rozwiazat problem ojcostwa dziecka zony Uriasza, zyskiwat
ponadto atrakcyjnga zone Uriasza. Jednoczesnie jednak miat prawo poczuc sie mor-
derca, co mogto sie wigzac z utratg dobrego wizerunku, zaréwno w oczach Boga, jak
i jego wiasnych. Mozna przypuszcza¢, ze wymyslony przez Dawida sposéb zamordo-
wania Uriasza mniej drastycznie naruszat dobre samopoczucie Kréla niz zabéjstwo
wykonane wtasnorecznie lub bezposredni rozkaz jego dokonania. Wiaze sie to z pewng
prawidtowoscig formutowania ocen moralnych. Polega ona na tym, ze oceny odpowie-
dzialnosci za szkody zaleza od sposobu jej wywotania. Szkoda wyrzadzona bezposred-
nio —,wiasnorecznie” — prowadzi do silniejszego obwiniania sprawcy i przypisywania
mu wiekszej odpowiedzialnosci niz wtedy, gdy taka sama szkoda jest wyrzadzona
posrednio, z wykorzystaniem posrednikéw. Badania Paharii i wspétpracownikéw (2009)
oraz Mikhaila (2007) pozwalaja jednoznacznie stwierdzi¢, ze potepienie sprawcy jest
wyraznie stabsze, jesli w doprowadzeniu do szkody postuzyt sie on posrednikami.

W swietle takich wynikéw wnioskow dziatania Dawida jest jak najbardziej uzasad-
niony. Otoczenie Kréla, w tym takze Batszeba, ktéra mogta domyslac sie powodéw
Smierci meza, z pewnoscia tagodniej ocenito jego dziatanie. Jak pamietamy, krol
Dawid nie byt szczeg6lnie zgdny Smierci Uriasza. Prébowat rozwigza¢ swéj problem
bez rozlewu krwi. Gdy jednak inne dziatania zawiodty, fakt, ze mdgt sie postuzy¢ posred-
nikami w realizacji swego celu, z pewnoscia utatwit mu decyzje o drastycznej formie
rozwigzania trapigcego go problemu. Jak pokazuje dalszy ciag Ksiegi Samuela, Da-
widowi udato sie raczej skutecznie obnizy¢ poczucie odpowiedzialnosci i wyrzuty
sumienia z powodu zabdjstwa Uriasza. Jakby powiedziat wspétczesny psycholog,
Dawid oceniat swéj czyn w poznawczym Systemie 1 (zob. rozdziat 3). Dopiero zaktywi-
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zowanie jego systemu 2, dokonane przez proroka Natana, sprawito, ze Dawid zrozu-
miat, izzamordowanie Uriasza, mieczem Ammonitow” jest takim samym grzechem
jak pozbawienie go zycia wtasnorecznie (bezposrednio).

Pan postat do Dawida [proroka] Natana. Ten przybyt do niego i powiedziat:,,W pew-
nym miescie byto dwdch ludzi, jeden byt bogaczem, a drugi biedakiem. 2 Bogacz miat
owece i wielkq liczbe bydta, 3 biedak nie miat nic, procz jednej matej owieczki, ktorq nabyt.
On jq karmiti wyrosta przy nim wraz z jego dziecmi, jadta jego chleb i pita z jego kubka,
spata u jego boku i byta dla niego jak corka. 4 Raz przyszedt gos¢ do bogacza, lecz jemu
zal byto brac cos z owiec i wtasnego bydta, czym mdgtby postuzy¢ podréznemu, ktdry
do niego zawitat. Wiec zabrat owieczke owemu biednemu meZowi i te przygotowat
cztowiekowi, co przybyt do niego” 5 Dawid oburzyt sie bardzo na tego cztowieka i po-
wiedziat do Natana: ,Na Zycie Pana, cztowiek, ktdry tego dokonat, jest winien smierci.
6 Nagrodzi on za owieczke w czwdrnasob, gdyz dopuscit sie czynu bez mitosierdzia”
7 Natan oswiadczyt Dawidowi: , Ty jestes tym cztowiekiem. (...) Zabites mieczem Chetyte
Uriasza, a jego Zzone wzigftes sobie za matzonke. Zamordowates go mieczem Ammoni-
tow. (...)"” 13 Dawid rzekt do Natana: ,Zgrzeszytem wobec Pana’. (Pismo Swiete, Sta ry
Testament, 2 Ksiega Samuela, 12, 1-13).

Zrédto: Macko (2013).

4.3. Dziatanie — zaniechanie dziatania

Przyjrzyjmy sie dwém scenariuszom. Pierwszy z nich jest nastepujacy:

Jakub wedruje w nieznanym kraju i dociera do odlegtej wioski. Dowia-
duje sie tam, ze jeden z mieszkaricow wpadt do przekletego stawu, ale
wbrew lokalnemu przesqgdowt, nie umart. Jesli do wschodu storica nie
umrze jeden z mieszkaricow wioski, pieciu innych — niewinnych i nie-
zgtaszajqcych sie dobrowolnie — mieszkarnicow zostanie poswieconych
bostwu w podziekowaniu za uratowanie tego, ktéry wpadt do stawu. Jakub,
ktory ma medyczne wyksztatcenie, zdaje sobie sprawe, Ze moze zapobiec
poswieceniu pieciu 0sob, jesli niepostrzezenie otruje tego, ktéry wpadt
do stawu. Jesli Jakub go otruje, umrze on do wschodu storica i pie-
ciu mieszkancow nie bedzie poswieconych bostwu. Jesli zas go nie
otruje, pieciu mieszkarncow zgodnie z planem zostanie zabitych.

Drugi za$ brzmi:

Robert wedruje w nieznanym kraju i dociera do odlegtej wioski. Dowia-
duje sie tam, ze jeden z mieszkarnicow wpadt do przekletego stawu, ale
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wbrew lokalnemu przesqdowi, nie umart. Jesli do wschodu storica nie
umrze jeden z mieszkaricow wioski, pieciu innych — niewinnych i niezgta-
szajqcych sie dobrowolnie — mieszkaricow zostanie poswieconych béstwu
w podziekowaniu za uratowanie tego, ktéry wpadt do stawu. Robert, ktory
ma medyczne wyksztatcenie, zauwaza, ze ten, ktory wpadt do stawu,
zjadt substancje o trujgcych wtasciwosciach. Moze niepostrzezenie podaé
mu antidotum, ktore zapobiegnie Smierci. Jesli Robert nie poda mu
antidotum, umrze on przed wschodem storica, a pieciu mieszkari-
cow wioski, zgodnie z planem, bedzie uratowanych.

Czy w takim samym stopniu potepilibySmy osobe podajaca trucizne,
co osobe, ktéra nie podata antidotum na trucizne? Badania Abarbanell
i Hausera (2010) pokazuja, ze wiekszo§é ludzi silniej potepia osobe,
ktora podata trucizne, niz osobe, ktéra nie podata antidotum. Ludzie
bardzo czesto uznaja bowiem, ze dziatanie prowadzace do negatyw-
nych skutkéw jest gorsze niz niepodjecie dzialania, nawet jesli w obu
sytuacjach konsekwencje sg takie same. Czasami da sie to z pewnoécia
wyttumaczy¢ réznicami w intencjach ocenianej osoby - jesli dziala,
mozna jej przypisaé silniejszg intencje dazenia do konsekwencji/wy-
niku. Badania jednak wskazuja, ze nie jest to wyczerpujace wyjaénienie.
Zr6znicowanie w ocenach utrzymuje sie bowiem nawet wtedy, gdy
intencje w obu przypadkach — zaréwno dziatania, jak i niepodjecia dzia-
lania - sg takie same. Klasyczny scenariusz (zob. Sprancaiin., 1991)
brzmi nastepujaco:

Rozgrywane sq zawody tenisa ziemnego. Jan moze pokonac¢ Jerzego
(zdecydowanego lidera rankingéw) jedynie wtedy, gdy ten bedzie chory.
Jedzq obiad w tej samej restauracji. Jan wie, ze Jerzy jest uczulony na
pieprz cayenne.

(1) Jan, niezauwazony przez nikogo, dosypuje Jerzemu pieprzu cayenne
do jego potrawy. Jerzy ma reakcje alergiczng i Jan wygrywa.

(2) Jan styszy zaméwienie Jerzego i wie, Ze sos w potrawie, ktérg za-
mowit, zawiera pieprz cayenne, ale nic nie mowi. Jerzy ma reakcje
alergicznag i Jan wygrywa.

W obu przytoczonych zakoniczeniach historii Jan ma taka samag
intencje — chce, by Jerzy zachorowat, co pozwoli mu wygraé turnie;j.
Jednakze potepienie Jana jest stabsze w drugim przypadku, gdy nie
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podejmuje on dziatania, ktére mogloby zapobiec negatywnym konsek-
wencjom.

Te dwa zjawiska — preferencje w wyborach braku dziatania lub
podjecia dziatania oraz tagodniejsze oceny zaniechania dziatania niz
jego podjecia, mimo iz jedno i drugie prowadzi do takich samych skut-
kéw — ujmowane sa tacznie pod jedna etykieta — znieksztalcenia za-
niechania (omission bias) (Ritov i Baron, 1990; Spranca i in., 1991;
Haidt i Baron, 1996; Patt i Zeckhauser, 2000; Connolly i Reb, 2003;
Baron i Ritov, 2004; Tanner i Medin, 2004; Cushman i in., 2006, 2008;
Baron, 2009).

Istnigje kilka wyjasnien, dlaczego ulegamy temu znieksztalceniu.
Zgodnie z jedna z teorii réznice sa powodowane réznicami w fizyczne;j
sprawczosci (Baron i Ritov, 2004). Niepodjecie dziatania nie ma bez-
posredniego, wyraznego wpltywu przyczynowo-skutkowego na poja-
wienie sie konsekwencji, podczas gdy dziatania sa wyraZnie sprawcze
z perspektywy przyczynowo-skutkowej. Odpowiedzialno$¢ sprawcza
jest zas niezbednym elementem obwiniania we wszystkich teoriach
atrybucji odpowiedzialno$ci (Alicke, 1992). Stabsze powiazanie przy-
czynowo-skutkowe prowadzi wiec do przypisywania nizszego poziomu
odpowiedzialnos$ci za skutki oraz stabszego obwiniania.

W innym podej$ciu zwraca sie uwage na przewidywany zal. Zgodnie
z nim latwiej jest wyobrazi¢ sobie kontrfaktyczne wyniki dla podjecia
dziatania niz zaniechania go, w efekcie emocje sa silniejsze w przypadku
realizowanych dziatan. Stabszy zal w przypadku zaniechania dziatania
moglby zatem wyjaénia¢, dlaczego ludzie preferujg rezygnacje z dzia-
tania prowadzacego do negatywnych konsekwencji niz podejmowanie
dziatania prowadzacego do takich samych skutkéw.

Jeszcze inne wyttlumaczenie odwoluje sie do ocen dziatania lub za-
niechania dziatania, dokonywanych przez obserwatoréw (DeScioli, Brue-
ning i Kurzban, 2011; DeScioli, Christner i Kurzban, 2011). Oceny
takie tworzy sie na podstawie pewnych danych — dowodéw potwier-
dzajacych, ze zachowanie bedace przedmiotem oceny mozna uznac za
niewlasciwe, naruszajace pewne normy. Prowadzace do negatywnych
skutkow wstrzymanie sie od dziatania dostarcza mniej ,,materialnych”
dowodéw na niewlasciwe zachowanie niz podjecie dziatania, ktére do-
prowadzi do identycznych negatywnych skutkéw. Ta wtasciwo$é ma
ogromne znaczenie z perspektywy obserwatoréow sytuacji podlegajacej
ocenie moralnej. Poznanie moralne wedtug DeScioli i Kurzbana (2009)
i wielu innych autoréw (np. Haidt, 2007; Lieberman, Tooby i Cosmi-
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des, 2003, 2007; Miller, 2007; Ridley, 1996; de Waal, 1996) jest zbiorem
adaptacji poznawczych powstalych w wyniku ewolucji, stuzacych jak
najlepszemu rozwiazywaniu probleméw powiazanych z moralnymi na-
ruszeniami. Jednym z takich problemé6w jest potepienie osdb narusza-
jacych normy oraz koordynacja procesu potepiania (i powiazanego
z nim karania). Koordynacja potepiania z innymi obserwatorami na-
ruszen jest podstawowym wyzwaniem dla obserwatoréow (DeScioli
1 Kurzban, 2009, DeScioli, Bruening i Kurzban, 2011).

Potepienie sprawcy, ktérego zachowanie doprowadzito do szkdd, nie-
zaleznie od tego, czym jest motywowane — dobrem grupy (Fehr, Fisch-
bacher i Gaechter, 2002) czy poprawa wtasnej reputacji (Gintis, Smith
i Bowles, 2001; Kurzban, DeScioli i O’Brien, 2007) — jest zawsze kosz-
towne. Jednymi z wazniejszych kosztéw, z jakimi trzeba sie liczyé, sa
koszty ewentualnych reakcji odwetowych ze strony potepionego i jego
sprzymierzencéw (np. Miller, 2003; Nikiforakis, 2008). Wieksza liczba
potepiajacych skutecznie obniza te koszty, gdyz skuteczny odwet
mozliwy jest tylko w stosunku do ograniczonej liczby oséb. Obserwa-
torzy musza zatem trafnie przewidywaé zachowanie innych §wiadkéw
zdarzenia. Jednym z waznych czynnikéw bedzie w takich sytuacjach
publiczny dowéd, pozwalajacy w okreslony sposéb interpretowaé sy-
tuacje. Taki dowdd, oprécz oczywistego wptywu — im silniejszy dowod
wskazujacy, ze doszto do naruszenia pewnej normy — moze tez wywie-
raé¢ wptyw przez to, ze staje sie wspdlng wiedza. Obserwatorzy nie
tylko dlatego beda bardziej sktonni do potepienia, ze istnieje dowo6d
naruszenia normy, ale takze dlatego, ze wiedza, ze inni takze maja taka
wiedze. Swiadomos¢é tej wiedzy ma wazne konsekwencje dla koordy-
nacji wsp6lnych dziatan.

Jedng z waznych réznic miedzy prowadzacym do szkéd wstrzyma-
niem sie od dziatania a wiodacym do identycznych lub wiekszych szkod
dziataniem jest to, ze brak dziatan nie dostarcza materialnych dowodéw
obciazajacych sprawce, a takze znaczaco ogranicza liczbe informacji
o0 jego intencjach. Zatem nawet jesli jaki$ obserwator jest przekonany
o ztych intencjach danej osoby, trudno mu przekonaé innych, ze wstrzy-
manie sie od dzialania nie byto zamierzone. Poniewaz inni obserwatorzy
takze staraja sie minimalizowa¢ koszty potepienia, niepewnos¢ utrud-
nia wytworzenie sie wspélnej wiedzy oraz koordynacje potepienia.

DeScioli, Christner i Kurzban (2011) uwazaja wiec, ze wybory doty-
czace wstrzymania sie od dziatania prowadzacego do szkodliwych kon-
sekwencji sa motywowane wzgledami strategicznymi, a nie poznaw-
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czymi — odmienna percepcjg podejmowania dziatania i wstrzymania
sie od dziatania o takich samych negatywnych skutkach. Przeprowa-
dzili oni dwa pomystowe eksperymenty, w ktérych poréwnali czestosé
wyboréw braku dziatania, w sytuacji, gdy osoby mogly by¢ ukarane za
wyraznie egoistyczne zachowanie.

Uczestnicy eksperymentu brali udziat w badaniu przez Internet,
w ktérym dowiadywali sie, ze zarobig 10 centéw za udziat w nim, ale
moga uzyskaé dodatkowe pieniadze z interakcji z inng osoba. Byli
informowani, ze w tej interakcji biora udziatl dwie osoby: X i Y. X do-
staje 1 dolara, a Y ma 15 sekund na dokonanie wyboru — zabranie z tego
dolara 10 Iub 90 centéw. Jesli Y nie podejmie decyzji w ciagu 15 se-
kund, to autotransfer przekaze osobie Y 85 cent6w, natomiast osoba X
nie dostanie nic. W warunkach z mozliwoscig karania wprowadzano
osobe Z, ktéra mogta odjaé osobie Y do 30 centéw, w zaleznosci od de-
cyzji Y. Badacze zaktadali, ze mozliwo$¢ karania nie powinna wptywaé
na wybory uczestnikéw, jesli wyboér braku dziatania jest motywowany
czynnikami poznawczymi — specyficzng percepcja tego zachowania.
Jesli jednak istotne sa wzgledy strategiczne — wybor dziatania prowa-
dzacego do mniejszego potepienia — obecnosc kary lub jej brak powinny
modyfikowaé wybory oséb. Po zapoznaniu sie ze strukturag interakcji
- gry — badanym przydzielano role osoby X, Y lub Z.

Otrzymane wyniki pokazaty, ze brak dzialania prowadzacego do
wiekszej szkody — wynik 0 dla X i 85 dla Y — wybierano czesciej, gdy
istniata mozliwo$¢é karania osoby Y. Ponadto warunki z mozliwoscia
karania pokazaly, ze rzeczywiscie wysoko§é kar byla wieksza dla
egoistycznych wyboréw 90/10 niz dla wyboru braku dziatania, dajacego
pierwszej osobie najgorszy z mozliwych wynikéw — 0 centéw.

Oprocz tego DeScioli, Bruening i Kurzban (2011) wykazali, ze obwi-
nianie za wstrzymanie sie od dziatania znacznie wzrastato, gdy poka-
zano, iz wstrzymanie sie od dziatania bylo wyborem osoby. Fakt wyboru
dziata zatem jak publiczny dow6d obciazajacy sprawce. Przyktadowy
scenariusz badaniu tych autoréw brzmiat nastepujaco:

Firma budowlana przygotowata plan wyburzania trzech sgsiadujgcych
ze sobg budynkow, ktore nazwano A, B i C. Kazdy z budynkéw jest
zaminowany. Detonacje sq kontrolowane przez centralnie sterowang
tablice rozdzielczq. Umieszczony na niej licznik odliczania czasu wska-
zuje, kiedy dojdzie do detonacji. Plan zaktada eksplozje kolejnych
budynkéw w 30-minutowych odstepach, poczqwszy od potudnia. Ko-
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lejnosé detonacji jest kontrolowana przez 3 przyciski — A, B i C. Nad
przyciskami jest napis: ,,Naci$nij przycisk, by odpowiadajgcy mu bu-
dynek byt pierwszy w sekwencji detonacji”. Kiedy przycisk zostaje na-
cisniety, system komputerowy odnotowuje decyzje. [Imie] przechodzi
ulicqg. Na tablicy rozdzielczej kontrolujgcej detonacje odczytuje napis
»INastepny do detonacji budynek B”, a wskaznik odliczania czasu po-
kazuje, ze do wybuchu dojdzie za 10 sekund.

W dalszej kolejno$ci uczestnicy eksperymentu czytali jedno z czte-
rech przytoczonych zakonczen:

(1) Andrzej widzi mezczyzne stojgcego obok budynku C. Andrzej naciska
przycisk C. W budynku C dochodzi do eksplozji, mezczyzna ginie.

(2) Bartek widzi, ze jego rower stoi miedzy budynkami A i B. Bartek siega
w kierunku przycisku C, zeby zapobiec zniszczeniu roweru. Zanim
naciska przycisk, zauwaza mezczyzne stojagcego obok budynku C.
Bartek kontynuuje i naciska przycisk. W budynku C dochodzi do eks-
plozji, mezczyzna ginie.

(3) Krzysztof widzi mezczyzne stojgcego miedzy budynkami Ai B. Nacis-
ka przycisk B. W budynku B dochodzi do eksplozji i mezczyzna ginie.

(4) Daniel widzi mezczyzne stojgcego miedzy budynkami A i B. Nic nie
robi. W budynku B dochodzi do eksplozji i mezczyzna ginie.

Na podstawie uzyskanych wynikéw stwierdzono, ze zachowania
Krzysztofa bylo postrzegane jako znacznie gorsze niz zachowania Da-
niela, mimo iz naci$niecie przez Krzysztofa przycisku nie zmieniato
przebiegu zdarzen. Co wiecej, oceny zachowania Krzysztofa byty bardzo
podobne do ocen zachowania Andrzeja i Bartka, ktorych dziatania
modyfikowaly przebieg zdarzen, prowadzac do $§mierci ofiary. Natomiast
oceny zachowania Daniela byly wyrazZnie tagodniejsze, potepienie byto
niemal o potowe stabsze.

DeScioli ze wspétpracownikami (2011) w serii kilku podobnych
eksperymentéw wykazali, Ze zasadnicza role w ocenach prowadzacego
do szkody zaniechania dziatania odgrywa wyrazisto§é przewinienia.
Wyrazistosé przewinienia przejawia sie w aktywnym wyborze opcji dzia-
lania'!, prowadzacego do szkody, nawet jesli osoba tym wyborem i tak

1 Wyrazem aktywnego wyboru bylo stwierdzenie bohatera scenariusza: ,Mégtbym
cie uratowac, ale tego nie zrobie”.
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nie wplywata na rozwdj sytuacji i koncowy skutek (bo ktos inny roz-
poczat to dzialanie). Zeby uzyskaé ostabienie obwiniania za uzyskany
rezultat, nie wystarczy wiec, by wstrzymanie sie od dziatania wiazato
sie z brakiem sprawczo$ci — tzn. by osoby nie dalo sie powigzaé przy-
czynowo-skutkowo z wynikiem. Niezbedne jest takze zadbanie o to,
aby powstrzymanie sie od dziatania nie bylo postrzegane jako wybér/
decyzja osoby. Jedli do niepodjecia dziatania dojdzie na skutek aktu
wyboru, to wybér wstrzymania sie od dziatania stanie sie publicznym
dowodem potwierdzajacym okreslona postawe wobec wyniku konco-
wego. Istnienie takiego dowodu z kolei pozwala tatwiej skoordynowacé
potepienie réznych obserwatoréw, a w rezultacie obniza koszty pote-
pienia, przez co zacheca do surowszych ocen moralnych.

Stabsze potepienie naruszen, w ktérych szkody sg skutkiem powstrzy-
mania sie od dziatania, jest wrazliwe na relacje miedzy sprawca a ofiara.
Poziom potepienia zalezy od tego, czy strony (sprawca i ofiara) sa sobie
obce, czy tez sg ze soba zaprzyjaznione, czy majg wobec siebie jakies
zobowigzania wynikajace z pelnionych rél spotecznych — czy tacza ich
np. relacje przyjacielskie badz zawodowe.

Jonathan Haidt i Jonathan Baron (1996) przedstawiali badanym
historie, w ktérej Mikotaj probuje sprzedaé¢ samochéd. Wie, ze moze
on mie¢ pewien defekt, jak wiele aut z tego rocznika — wade konstruk-
cyjna, prowadzaca po pewnym czasie do zniszczenia silnika. W trakcie
ogladania samochodu przez potencjalnego kupca pada pytanie o rok,
w ktérym producent samochodu miat problemy z tym modelem. W jed-
nej z wersji Mikotaj udziela nieprawdziwej informacji, w innej za$ poten-
cjalny kupiec sam udziela sobie btednej odpowiedzi, a Mikotaj nie wypro-
wadza go z btedu. Pierwsze dziatanie byto w takich warunkach oczywiscie
potepiane silniej niz drugie, czyli wlasciwie zaniechanie dziatania.

W przypadku wiezi interpersonalnej, gdy kupcem byta przyjaciétka
Mikotaja, jego dziatanie bylo jednak surowiej potepiane, w poréwnaniu
z sytuacja, gdy kupcem byta obca osoba. Dodatkowo, pojawila sie takze
interakcja tych dwéch czynnikéw. Réznice w ocenie dziatania (klam-
stwa) vs zaniechania dziatania (niesprostowanie btednego przekonania)
byly znacznie mniejsze, gdy opisywane osoby taczyta przyjazn, niz
gdy byly nieznajomymi.

W innym eksperymencie tych samych badaczy manipulacja rolami
spotecznymi opisywanych os6b dotyczyta ich pozycji w hierarchii spo-
tecznej. Uczestnikom eksperymentu przedstawiano scenariusz, w kto-
rym Jacek i Tomasz sa pracownikami budowlanymi. Jacek jest albo
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przetozonym Tomasza (stoi wyzej w hierarchii), albo jego kolegg (obaj
sa rowni w hierarchii), albo jego podwladnym (stoi nizej w hierarchii).
Tomasz pracuje w dZzwigu, ktéry przenosi duzy tadunek cegiet, i choé
jest doswiadczonym pracownikiem, wydaje sie, ze nie zauwaza niebez-
pieczenstwa zwigzanego z przeciazeniem dzwigu i ryzykiem upadku,
do ktérego dojdzie, jesli nie przerwie przenoszenia cegiet. Jacek zauwaza
niebezpieczenstwo wypadku i albo (1) nie robi nic, a Tomasz, konty-
nuujac przenoszenie cegiet, doprowadza do wypadku, w ktérym tamie
noge, albo (2) sygnalizuje, by Tomasz kontynuowat prace, co tez Tomasz
robi, doprowadzajac do wypadku, w ktérym tamie noge.

Oceny zachowania Jacka, podobnie jak w historii ze sprzedaza sa-
mochodu, ujawnily efekt zaniechania oraz znaczenie petnionej roli spo-
tecznej. Zgodnie z efektem zaniechania Jacek byt oceniany gorzej, gdy
aktywnie zachecal do kontynuacji pracy, majac §wiadomos§é niebez-
pieczenstwa. Dodatkowo, gdy Jacek byt przetozonym Tomasza, oceniano
go znacznie gorzej niz wtedy, gdy byt jego réwnorzednym partnerem
lub podwtadnym, niezaleznie od tego, co robit — biernie przygladat sie
rozwojowi sytuacji, czy tez zachecat Tomasza do kontynuacji pracy.
Ponadto wyzsza pozycja w hierarchii prowadzita do zmniejszenia sie
réznic miedzy potepieniem podjecia dziatania i wstrzymania sie od
niego. (Gdy Jacek byt przetozonym Tomasza mniej oséb — 43% — uzna-
walo dziatanie za gorsze od zaniechania, gdy zas Jacek byt podwladnym
lub réwnorzednym kolega, odpowiednio 52 i 53% badanych uznawato
dziatanie za gorsze niz zaniechanie dzialania, cho¢ obie sytuacje pro-
wadzily do identycznych skutkow).

Wyniki badan Haidta i Barona (1996) potwierdzaja zatem, ze oceny
zaniechania dziatania, prowadzace do negatywnych skutkéw, sa wrazliwe
na pelnione przez osoby role spoteczne. Twierdzg oni, ze, niezaleznie
od petnionej roli, wszyscy sa zobowigzani do unikania dziatan prowa-
dzacych do negatywnych konsekwencji, czyli do unikania aktywnego
wyrzadzania szkéd. Petnienie pewnych rél wydaje sie jednak prowa-
dzié do okreslonych réznic w oczekiwaniach dotyczacych szkodliwego
w skutkach powstrzymywania sie od dziatania. Wyzsza pozycja w hie-
rarchii osoby podejmujacej decyzje o dziataniu lub wstrzymaniu sie
od niego oraz blizsze relacje tej osoby z ofiarg sprawiaja, ze w ocenach
moralnych silnigj liczy sie wynik niz sposéb jego uzyskania. W efekcie
sita potepienia szkodliwego w skutkach braku dziatania i prowadza-
cego do szkdd dziatania jest bardzo zblizona.
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Podatno$é na odmienne traktowanie szkodliwego dziatania i przy-
noszacego szkode zaniechania dziatania wydaje sie takze zaleze¢ od
uwarunkowan kulturowych. Badania Abarbanell i Hausera (2010)
pokazaty, ze cztonkowie rolniczych spolecznos$ci Majéow w ocenach
moralnych nie traktujg inaczej szkéd wywotanych dziataniem i szk6d
pojawiajacych sie na skutek zaniechania dziatania.

4.4, Podsumowanie

Sposo6b dziatania odgrywa duzg role w procesie formutowania ocen
moralnych. Jedna z istotnych cech sposobu dziatania jest jego inten-
cjonalnosé (umyslnoéé). Umyslnoéé dzialania zwraca uwage na stan
umystu osoby podczas dziatania wywotujacego okreslone konsekwencje.
Przy obiektywnie takich samych szkodach ich sprawcy beda inaczej
potepiani i karani, w zalezno$ci od tego, czy ich dziatanie zostanie
ocenione jako intencjonalne, czy tez nie. Znaczenie intencjonalnosci
wywolania szkdd roénie z wiekiem. Oceny moralne matych dzieci bazujg
poczatkowo jedynie na konsekwencjach dziatania i dopiero z czasem
- w wieku ok. 34 lat — obserwuje sie uwzglednianie przez nie réwniez
intencji sprawcow szkodliwych konsekwencji.

W rozumowaniu prawnym juz od starozytnosci obserwujemy bra-
nie pod uwage intencjonalno$ci dziatania sprawcy w procesach oceny
winy i powiazanej z nig wysokosci kary. Wspélczesne kodeksy prawne
wyré6zniajg trzy poziomy mens rea — stanu umystu sprawcy w momen-
cie popehiania czynu - decydujacych o wysokoéci kary. Sa to: zamiar,
lekkomy$Ino$é i niedbalstwo.

Badania nad potocznym rozumieniem intencjonalnosci wskazuja,
ze nie jest to pojecie rozumiane jednoznacznie. W klasycznych definicjach
intencjonalno$ci przyjmuje sie, ze wiaze sie ona z okre§lonymi stanami
umystu, a do sklasyfikowania dziatania jako intencjonalnego wyma-
gane jest co najmniej pragnienie konsekwencji dzialania oraz wiedza,
ze dziatanie doprowadza do okre§lonych konsekwencji. Jak stwierdzono
na podstawie badan nad percepcja intencjonalnosci skutkéw ubocznych,
znaczenie ma jednak znak konsekwencji — to czy sa one dobre, czy
szkodliwe. W przypadku szkodliwych konsekwencji ich wywotanie jest
uznawane za intencjonalne nawet wtedy, gdy sprawca nie pragnat ich
pojawienia sie. Odmiennie sprawy wygladaja w wypadku pozytywnych
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skutkéw ubocznych. Fakt, ze sprawca ich nie pragnal, sprawia, iz sa
one postrzegane jako nieintencjonalnie wywotane. Istotnymi czynnikami
W procesie oceniania intencjonalnosci doprowadzenia do negatywnych
skutkéw ubocznych sg: percepcja charakteru moralnego sprawcy
szkody oraz subiektywnie oszacowywane prawdopodobienstwo po-
wstania ubocznych skutkéw. Ponadto wyniki prowadzonych badan
wskazuja, ze w procesie w procesie wnioskowania o intencjonalnosci
negatywnych skutkéw ubocznych znaczenie moze mieé ich wielko$é.
Jesli skutki r6znej wielko$ci nie sg postrzegane jako niemal pewne,
wieksza szkoda jest postrzegana jako bardziej intencjonalnie spowo-
dowana niz szkoda mniejsza. Wptyw wielko$ci ubocznej szkody na
wnioskowanie o intencjonalnosci jej spowodowania zachodzi jednak
catkowicie za posrednictwem ocen nagannosci charakteru moralnego
sprawcow szkdd. Decydentowi podejmujacemu dziatanie z mozliwoscia
mniejszej szkody przypisuje sie mniej naganny moralnie charakter niz
decydentowi podejmujacemu dziatanie z mozliwo$cig powstania wiek-
szej szkody. Pojawienie sie szkody wskutek dziatania mniej moralnej
osoby jest uznawane za bardziej intencjonalne spowodowane niz po-
jawienie sie szkody wskutek dziatania osoby o mniej nagannym charak-
terze moralnym.

Co wiecej, badania nad intencjonalno$cia potwierdzaja, ze po-
wszechne w rozumowaniu moralnym jest postugiwanie sie zasada po-
dwdjnego skutku. Ta sama szkoda oceniana jest inaczej, gdy jest zamie-
rzona, niz wtedy, gdy jest przewidywanym (a nawet pewnym) skutkiem
ubocznym. Postugiwanie sie ta zasadg wydaje sie powszechne w réz-
nych kregach kulturowych. Obserwuje sie bowiem jej dzialanie zar6wno
w wysoko rozwinietych spoteczenstwach zachodnich, jak i wsréd rol-
niczych spolecznosci Majow.

Innym waznym — wptywajacym na surowos§¢ potepiania i karania
— aspektem dziatania jest poziom bezposrednio$ci doprowadzenia do
szkody. Postlugiwanie sie przez sprawce posrednikami wyraznie ostabia
jego potepienie i obniza naktadane na niego kary.

Potepienie jest takze stabsze, gdy do szkody doprowadzimy przez
zaniechanie dziatania, a nie na skutek jego podjecia. Réznice jednak
zaleza od cech sytuacji, np. relacji miedzy sprawca a ofiarg oraz roli
spotecznej petnionej przez sprawce szkody.
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Rozdziat 5

JAK PRZEKONANIA MORALNE SA POWIAZANE
Z ORIENTACJAMI POLITYCZNYMI?

W tym rozdziale przyjrzymy sie Zrédtom i skutkom réznic w rozumie-
niu moralnoéci. Zdaniem J. Haidta we wspétczesnych wysoko rozwi-
nietych spoleczenstwach wyraznie zaznaczaja sie dwie postaci moral-
nosci — moralno$é, ktorag J. Haidt nazwat tradycyjna i moralnosé, ktora
nazwal nowoczesna. Badania pokazaty, ze te dwie postaci moralnosci
nakladajg sie na przekonania polityczne. Liberalow politycznych cechuje
moralno$¢ nowoczesna, zas konserwatystow politycznych moralnosé
tradycyjna. Réznice te moga prowadzié do konfliktéw, szczegblnie gdy
w gre wchodzg rozwigzania polityczne regulujace funkcjonowanie
danego spoteczenistwa. Konflikty te bywaja tak silnie, ze okreslane sa
mianem wojny kulturowej. Przedstawione zostana badania identyfi-
kujace réznice w rozumieniu moralnosci os6b o réznych orientacjach
politycznych. Jak zobaczymy, réznice te cechuje duza powszechnosé
— obserwuje sie je w réznych spoleczenstwach. Przedstawione zostana
takze wyniki badania wtasnego, ktére pokazuja, ze podobne zrdznico-
wanie obserwuje sie takze wérod polskich liberatéw i konserwatystow,
cho¢ pojawia sie takze pewna réznica miedzy Polakami i Amerykanami.
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Umyst moralny. Jak powstajg oceny moralne?

5.1. Zrodta i skutki réznic w moralnosci

Niewatpliwie r6zne spotecznodci czy kultury réznig sie tym, jak ro-
zumiana jest w nich moralnos¢. Réznice obserwuje sie nawet w obre-
bie tego samego spoteczenstwa. Co jest przyczyna tego, ze w tej samej
spotecznosci istniejg grupy, dla ktérych okreslone kwestie maja zabar-
wienie moralne, podczas gdy w innych grupach te same kwestie nie
mieszcza sie juz w sferze moralnosci? Ciekawa odpowiedz na to pytanie
proponuja autorzy teorii podstaw moralnych.

Haidt i Graham (2009) twierdza, ze zr6dto zmian w rozumieniu mo-
ralno$ci lezy w sposobie organizacji relacji spoteczno-gospodarczych.
W uzasadnieniu swojej tezy powotuja sie na prace Ferdinanda Ténniesa
(1887-2008), Emila Durkheima (1897-2006) i Maxa Webera (1922-2002),
ktorzy analizowali procesy transformacji spoteczenstw europejskich
od éredniowiecza do nowoczesnosci. W swoich pracach myséliciele ci zaj-
mowali sie konsekwencjami rozwoju przemystu oraz spadku roli re-
ligii w zZyciu codziennym, majacymi wptyw na zycie jednostek. Tonnies
(1887-2008) tradycyjne wzory relacji spotecznych nazwat Gemein-
schaft, zazwyczaj ttumaczone jako ,,wspdlnota”, a bardziej bezosobowy
system — Gesellschaft, ttumaczone jako ,stowarzyszenie”, ,,spoteczen-
stwo”. Domyé$lng (default) wersjg struktury spotecznej wydaje sie
wspoélnota (Gemeinschaft), jesli wezmiemy pod uwage jej historyczne
i ponadkulturowe rozpowszechnienie. Co wiecej, nalezy pamietaé, ze
w tej formie struktury spotecznej zaszta ludzka ewolucja i stanowi ona
kontekst, w ktérym intuicyjne etyki staty sie cze$cig ludzkiego umystu.
Socjologowie, szukajac wyjasnien, co motywuje zmiane w kierunku
stowarzyszenia (Gesellschaft), doszli do wniosku, ze wspdlnym wat-
kiem jest odwolywanie sie do ostabiania ograniczen spotecznych na-
ktadanych na jednostki oraz uprawnianie jednostek do podejmowania
wlasnych decyzji.

Historyczna wspétzaleznosé jednostek w tradycyjnych wspélnotach
ostabiaja takie czynniki jak zamozno$¢, mobilno§é, rozwéj technologii
i edukacji oraz kulturowa réznorodnos¢. Pozwalaja one jednostce uwol-
ni¢ sie i ksztattowaé zycie wedlug wtasnych preferencji. Ostabienie
wsp6lizaleznosci od wspdlnoty, w ktérej zyje jednostka, to nie tylko wiek-
sza swoboda ksztattowania zycia na podstawie wlasnych preferencji,
ale takze zmiany we wzglednej waznosci pieciu podstawowych obszaréw
zagadnien tworzacych sfere moralnosci, a doktadniej: znaczne zawe-
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zenie sfery moralno$ci. We wszystkich kulturach ludzkich pielegnowane
sa cnoty opierajace sie na dwoch pierwszych obszarach — trosce/szko-
dzie oraz sprawiedliwos$ci/oszukiwaniu. Te dwa obszary zagadnien
tworzg zatem sfere moralno$ci w spoteczenstwach zar6wno nowoczes-
nych, jak i tradycyjnych. W tych drugich jednak z ré6wnym zaangazo-
waniem pielegnowane sa takze cnoty powiazane z tematyka lojalnosci/
zdrady, autorytetu/obalania oraz swietosci/degradacji. Gdy spoteczen-
stwo zmienia sie w coraz bardziej nowoczesne i indywidualistyczne,
dwa pierwsze obszary moralno$ci w zyciu codziennym (oraz moralnej
i politycznej filozofii) stajg sie jeszcze wazniejsze, podczas gdy lojalnosé/
zdrada, autorytet/obalanie i §wieto§é/degradacja tracg na waznosci.
Haidt i Graham (2007) okreslili zatem obszary troski i sprawiedliwo$ci
(do tego dojdzie obszar opresji) nowoczesnymi, a obszary lojalnosci,
autorytetu i Swietoéci — tradycyjnymi.

Jak podkreslaja Haidt i Graham (2007), konflikt miedzy nowoczesna
a tradycyjng moralnoécia jest w rzeczywistosci konfliktem miedzy mo-
ralno$cig opartg gtéwnie (ale nie wytacznie) na dwéch (trzech) obsza-
rach a moralno$cia wyraznie oparta na pieciu (szesciu) obszarach. Choé
zasadniczo mozemy przyjaé, ze w dobrze rozwinietych, indywiduali-
stycznych spoteczenstwach dominuje moralno$é nowoczesna, musimy
pamietaé, ze nawet w takich spoteczno$ciach istnieja grupy o innym
sposobie rozumienia moralnosci. Funkcjonowanie w jednej spotecz-
nosci os6b opierajacych swoje oceny i dzialania moralne na nowoczes-
nej i tradycyjnej moralnosci moze by¢ Zrédtem wielu trudnosci i, jak
pokazuja do§wiadczenia, ktérym nadano nazwe wojny kulturowe;j,
rzeczywiscie jest zrédtem wielu trudnosci. Ten sam problem spoteczny
moze prowadzi¢ bowiem do réznych intuicji moralnych, w zaleznosci
od tego, czy sfera moralna osoby opiera sie na mniejszej, czy wiekszej
liczbie fundamentéw moralnych (Koleva i in., 2012).

Dobrym przyktadem jest tu problem matzenstw homoseksualnych.
Na kwestie zréwnania relacji pary homoseksualnej z heteroseksualng
mozna spojrzec z perspektywy moralnosci nowoczesnej, koncentru-
jacej sie na dobrostanie jednostek i ich prawie do realizacji swoich
pragnien lub z szerszej perspektywy moralnosci tradycyjnej, w ktorej
wazne sg intuicje zwigzane z dobrostanem i trwatos$cia danej wspél-
noty/spoteczenstwa oraz wstretem wzbudzanym przez akty homosek-
sualne i1 brakiem kontroli nad cielesnymi zgdzami. Obie strony kon-
fliktu, motywowane intuicjami moralnymi pochodzacymi z réznych
obszaréw, moga zatem doj$¢é do odmiennych ocen, a nawet blednie
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przypisywac drugiej stronie niemoralng motywacje lezaca u podstaw
jej oceny problemu.

Okreslenie ,,wojna kulturowa” w odniesieniu do obserwowanego
w mediach konfliktu kulturowego pojawito sie w latach 90. XX wie-
ku w Stanach Zjednoczonych, gdzie zostato spopularyzowane dzieki
publikacjom Jamesa Davidsona Huntera (1991; 1994; 2010). Ten ame-
rykanski socjolog uwaza, ze poziom dysputy politycznej i polaryzacja
sceny politycznej pozwalaja nazwacé istniejaca sytuacje stanem wojny
kulturowej. Zauwaza jednak, ze aktualna wojna kulturowa rézni sie
od podobnych konfliktéw w przesztosci, kiedy byto wiele konfliktéw
kulturowych, a takze religijnych, np. chrzescijanie — Zydzi, czy w ob-
rebie chrzescijanstwa miedzy katolikami a protestantami. Konflikt,
ktéry obserwujemy aktualnie, toczy sie wzdtuz innej linii podziatu niz
wezesniejsze. Przebiega on w poprzek orientacji religijnych. Po jednej
stronie stoja ,,ortodoksi”, po drugiej zas ,,postepowcy”. Hunter uwaza,
ze tym, co czyni aktualng wojne kulturowa odmienng od wczesniejszych
konfliktéw, jest fakt, ze jest ona znacznie gtebsza niz poprzednie.
Podwaza bowiem prawdy, co do ktérych istniat wezeéniej konsensus
spoleczny — malzenistwo jako zwigzek kobiety i mezczyzny, koniecznoscé
uczestniczenia ojca i matki w wychowaniu dzieci czy tez niemoralnosé
eutanazji i aborgji. Prawdy te lezaly u podstaw zasad porzadkujacych
zycie spoteczne. Ponadto, wojna ta toczy sie w znacznej mierze za
posrednictwem mass mediéw, a to z kolei sptyca spory (na skutek
chociazby ograniczen czasowych przy prezentacji swoich racji) i nasila
radykalizacje stron.

Cho¢ pojecie wojny kultur zostato spopularyzowane na gruncie ame-
rykanskim, nie jest obserwowane jedynie tam. Od dtuzszego czasu w pol-
skich mediach obserwujemy czeste odwotania sie do pojecia ,, wojny
polsko-polskiej”. Wojna ta to silny konflikt miedzy zwolennikami ré6z-
nych partii, gtéwnie Platformy Obywatelskiej oraz Prawa i Sprawie-
dliwosci. Konflikt ten ma oczywiscie wymiar polityczny, lecz odnosi sie
takze do glebszego sporu kulturowego i spotecznego. Ogromna role
odgrywaja w nim réznice Swiatopogladowe, decydujace o postawach
wobec wielu kwestii, np. wobec instytucji matzenstwa i rodziny, lega-
lizacji zwigzkéw homoseksualnych, aborgji, procedury in vitro czy sztuki.
Wojna polsko-polska, mimo swej specyfiki powigzanej z poplatana
symbolika i historia, jest wiec takze jedng z odmian wojny kulturowe;.

Fakt, ze spor bedacy trescig wojny kulturowej jest bardzo gleboka
polemika o rozumienie moralnoéci, ma ogromny wplyw na zachowanie
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stron tego sporu. Motywacja moralna, przekonania moralne zajmuja
bowiem szczegélne miejsce wsrdd wielu ludzkich motywacji i przekonan.
Nie sa to przekonania podobne np. do przekonan czy opinii estetycznych,
ktére tatwo (lub z pewnym trudem, ale bytoby to mozliwe) moglibySmy
zmienié pod wplywem racjonalnych argumentéw, nie odczuwajac przy
tym wiekszego dyskomfortu (zob. Skitka i in., 2005; Baron i Spranca,
1997; Ritov i Baron, 1999; Tetlock, 2003; Tetlock i in., 2000).

5.2. Przekonania moralne 0s6b o réznych orientacjach
politycznych

Cho¢ teoria podstaw moralnych pierwotnie miata poméc w zrozumieniu
réznic w sferze moralnosci w rozmaitych kulturach, okazata sie takze
bardzo przydatna do opisu réznic wéréd oséb o odmiennej orientacji
politycznej. Jak juz wspomniano, badania Shwedera, Mahapatry
i Millera (1987), por6wnujace rozumienie moralnosci w spoleczenstwie
hinduskim i amerykanskim, pokazaly, ze w bardziej konserwatywnym
spoleczenstwie hinduskim sfera moralnosci obejmowata zaréwno etyke
autonomii, jak i wsp6lnoty i boskosci, podczas gdy w bardziej liberal-
nym spoleczenstwie amerykanskim ograniczata sie do etyki autonomii.
Réwniez poréwnania rozumienia moralnos$ci w réznych klasach spo-
tecznych w Brazylii i Stanach Zjednoczonych dowiodty, ze w wyzszych
klasach, ktore zazwyczaj sa lepiej wyksztatcone i zamozniejsze oraz
bardziej liberalne, moralno$¢ obejmowata w zasadzie kwestie praw jed-
nostek i sprawiedliwos$ci, natomiast w klasach nizszych zagadnienia
zwiazane z lojalno$cia wobec wlasnej grupy oraz z nieszkodliwymi za-
chowaniami wzbudzajacymi wstret (np. masturbowanie sie z wyko-
rzystaniem korpusu kurczaka, ktory jest potem upieczony i zjedzony;
Haidt, Koller i Dias, 1993).

Liberatéw cechuje rozumienie moralnosci jako problematyki praw
jednostki — zagadnien z obszaréw troski i sprawiedliwosci, konserwa-
tystéw za$ charakteryzuje szerokie pojmowanie moralnosci, z réwnym
naciskiem na problematyke praw jednostek oraz dziatan regulujacych
prawa i obowiazki wynikajace z bycia cztonkiem grupy. Takie prawidto-
wosci ujawnily sie w wielu badaniach, w ktérych orientacja polityczna
byta mierzona na rézne sposoby — zar6wno przez samookreslenie, jak
i za pomoca kwestionariuszy.
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Wyniki analiz na studentach amerykanskich (Haidt i Hersh, 2001)
oraz wielu badan prowadzonych przez Internet (Haidt i Graham, 2007,
Graham, Haidt i Nosek, 2009; Graham, Nosek i Haidt, 2009) pozwolity
stwierdzié, ze osoby okreslajace swojg orientacje polityczng jako kon-
serwatywna (lub sklasyfikowane tak na podstawie wynikéw kwestio-
nariusza) uznaja zagadnienia zwiazane z lojalno$cia, szacunkiem dla
autorytetu oraz czystoscig za wazniejsze dla sad6w moralnych niz okres-
lajace siebie jako liberatowie. Z kolei liberatowie uznaja zagadnienia
dotyczace szkody, sprawiedliwo$ci, praw jednostki za najwazniejsze
dla ocen moralnych. Podobne wyniki uzyskano na prébie studentéw
holenderskich (van Leeuwen i Park, 2009) oraz w internetowych bada-
niach na respondentach z 11 innych krajéw.

Jesse Graham, Jonathan Haidt i Brian A. Nosek (2009) dokonali
tez ciekawego poréwnania kazan wyglaszanych w dwoch skrajnie
réznych koSciotach — bardzo liberalnym kos$ciele unitarianskim (Uni-
tarian Universalist) oraz bardzo konserwatywnym ko$ciele bapty-
stycznym (Southern Baptist). Przeanalizowali oni 69 kazan kosSciota
unitarianskiego i 34 baptystycznego wygtoszonych w wiekszo$ci mie-
dzy 2003 a 2006 rokiem. Na podstawie otrzymanych wynikow stwier-
dzili, ze unitarianie, znani ze swego liberalizmu politycznego, czesciej
moéwia o zagadnieniach szkody i sprawiedliwosci niz baptysci. Ci drudzy
z kolei czeéciej niz unitarianie powotuja sie na autorytet i czystosc.
Jedynie w wypadku obszaru lojalnosci wydawato sie, ze otrzymano
wyniki odmiennie od oczekiwanych — unitarianie czesciej postugiwali
sie pojeciami powigzanymi z tym obszarem. Analiza sposobu uzycia
tych stow pokazata jednak, ze mimo wszystko ustalona wcze$niej pra-
widtowo$éé ujawnita sie takze w tym badaniu. Cho¢ bowiem unitaria-
nie uzywali sléw powigzanych z obszarem lojalnosci, stosowali je
jednak nie w celu podkreslania zalet charakterystycznych dla tego wy-
miaru, a w sposéb je podwazajacy — wychwalajac bunt i indywidualizm.

Orientacje polityczne sg skomplikowane i wielowymiarowe, nawet
jesli pozostaliby$my tylko przy podziale na konserwatystow i libera-
16w'. Jonathan Haidt, Jesse Graham i Craig Joseph (2009) przepro-

1 Po pierwsze, nalezy pamietaé, ze orientacja polityczna ma wymiar spoteczny/
obyczajowy i ekonomiczny, wiec mozliwe jest, ze osoba jest konserwatystg (liberatem)
obyczajowym i liberatem (konserwatysta) ekonomicznym. Po drugie, konserwa-
tyzm/liberalizm ekonomiczny w Stanach Zjednoczonych oznacza co innego niz
w Europie.
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wadzili analize skupienn na prawie 21 tysigcach amerykanskich res-
pondentow, ktérzy wypehili przez Internet Kwestionariusz podstaw
moralnych (Moral Foundations Questionnaire; MFQ; Graham, Haidt
i Nosek, 2009; zob. ramka 5.1), a takze inne kwestionariusze — kwe-
stionariusz do diagnozy cech osobowo$ci uwzglednionych w popular-
nym modelu piecioczynnikowym, okre§lanym jako model Wielkiej Piatki
autorstwa Paula T. Costy i Roberta R. McCrae, rézne inne miary zwia-
zane z kwestiami moralnymi i ideologicznymi oraz podali swoje dane
demograficzne. Na podstawie uzyskanych danych w procedurze wska-
zania optymalnej liczby skupienn wyodrebniono dwa skupienia, bedace
wyraznym podziatem na wymiarze liberalno-konserwatywnym, zaréwno
ze wzgledu na deklaracje respondentéw, jak i ksztatt profilu moral-
nosci okre§lanego za pomocag kwestionariusza podstaw moralnych.
Interesujace okazaly sie takze wyniki analizy przy zadanych podziatach
na trzy lub cztery skupienia. Oba rozwiazania okazaty sie interpreto-
walne, choé ciekawsze — niosace wiecej informacji — wydaje sie rozwig-
zanie czterech skupien.

Ramka 5.1. Kwestionariusz Podstaw Moralnych (ang. Moral Foundations
Questionnaire - MFQ)

Jonathan Haidt, Jesse Graham i Brian Nosek (2009) stworzyli kwestionariusz mie-
rzacy waznos¢ w rozumowaniu moralnym osoby pieciu obszaréw moralnosci — szkody/
opieki, sprawiedliwosci/odwzajemniania, wtasnej grupy/lojalnosci, autorytetu/sza-
cunku oraz czystosci/swietosci. By ustali¢, jak wyglada nasz wtasny profil moralnosci,
musimy zacza¢ od odpowiedzenia na liste ponizszych pytan.

Ponizej podana jest lista pytan i stwierdzen dotyczacych spraw, w ktorych
ludzie maja zazwyczaj rézne opinie. Przy kazdym pytaniu/stwierdzeniu prosze
zaznaczyg, zakreslajac kétkiem odpowiedz, ktéra najlepiej okresla Pana/i praw-
dziwe przekonania i opinie.

Czesc 1
Kiedy decydujesz, czy cos jest dobre czy zte, w jakim stopniu bierzesz pod uwage
ponizsze czynniki?

[1] w ogdle nie biore tego pod uwage

[2] raczej nie biore tego pod uwage

[3] biore to pod uwage w matym/niewielkim stopniu
[4] raczej biore to pod uwage

[5] zdecydowanie biore to pod uwage

[6] zwracam na to szczeg6lng uwage
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1. Czy ktos ucierpiat emocjonalnie, czy nie. 2|3(4|5|6
2. (Czy czyjes dziatania byty nieuczciwe, czy nie. 2(3|4|5|6
3. (Czy ktos troszczyt sie o kogos stabego lub bezbronnego, 213lals5]6
zy nie.
4. (zy ktos okazat brak lojalnosci, czy nie. 2(3|4|5|6
5. Czy ktos pogwatcit standardy niewinnosci i przyzwoitosci. 2(3|4|5|6
6. Czy czyjes dziatania byty przejawem mitosci do ojczyzny, 213lals5]6
zy nie.
7. Czy ktos byt traktowany inaczej niz inni, czy nie. 2(3|4|5|6
8. (zy kto$ byt dobry z matematyki, czy nie. 2(3|4|5|6
9. (zy zyjes dziatania wywotaty chaos i zamieszanie, czy nie. 2|13(4|5/|6
10. Czy ktos okazat okrucieristwo, czy nie. 2|13(4|5(6
11. Czy ktos zrobit cos, aby zdradzi¢ wtasna grupe, czy nie. 2(3|4|5|6
12. Czy komus odmdwiono przynaleznych mu praw, czy nie. 2|3(4|5(6
13. Czy ktos zrobit cos odrazajacego, czy nie. 2(3|4|5|6
14. Czy kto$ postepowat zgodnie z tradycjg swojej spotecznosci, 213lal5]6
zy nie.
15. Czy ktos okazat brak szacunku dla autorytetu. 2|3(4|5(6
16. Czy ktos dziatat w sposdb, ktdry spodobatby sie Bogu, czy nie. 2(3|4|5|6
Czesc2
Przeczytaj ponizsze zdania i wskaz stopieni, w jakim sie z nimi zgadzasz.
1. zdecydowanie sie nie zgadzam
2. raczej sie nie zgadzam
3. nie zgadzam sie w nieznacznym stopniu
4. W nieznacznym stopniu si¢ zgadzam
5. raczej sie zgadzam
6. zdecydowanie si¢ zgadzam
1. Wspétczucie dla cierpigcych jest najistotniejszg
: 2|3|4|5|6
cnota/cechg cztowieka.
2. Zabicie cztowieka nigdy nie moze by¢ rzecza
. 2|3|4|5|6
stuszna/ uzasadnione.
3. Czystos¢ moralna jest wazng i cenng zaletg (cztowieka). 2|3(4|5/|6
4. Jedna z najgorszych rzeczy, jakie moze zrobic¢ cztowiek,
- - . : 2|3|4|5|6
jest skrzywdzenie bezbronnego zwierzecia.
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5. Kobiety i mezczyZni maja do odegrania w spoteczenstwie
odmienne role.

6. Szacunek dla wtadzy jest czyms, czego powinny sie uczyc
wszystkie dzieci.

7. Gdybym byt zotnierzem i nie zgadzatbym sie z rozkazem
przetozonego, to i tak bym go wykonat, poniewaz taki 1(2(3[4|5]|6
jest obowigzek Zotnierza.

8. Sprawiedliwosc jest najwazniejszym wymogiem

1(2(3[4|5]|6
spotecznym.
9. Okreslitbym pewne dziatania jako zte, przyjmujac
’ . : 1(2(3[4|5]|6
za kryterium to, Ze s one niezgodne z natura.
10. Nalezy by¢ lojalnym w stosunku do cztonkéw rodziny,
s 112|3(4|5|6
nawet gdy zrobili cos ztego.
11. Nie nalezy robi¢ rzeczy obrzydliwych, nawet jesli nikt 1121314l5/6

z tego powodu nie ucierpi.

12. Uwazam, ze z moralnego punktu widzenia to niewtasciwe,
ze dzieci bogatych rodzicéw dziedzicza duzo pieniedzy, 112|3(4|5|6
podczas gdy dzieci biednych rodzicéw nie dziedzicza nic.

13. Wazniejsze jest by¢ cztonkiem zespotu niz realizowac sie

112|3|4|5]6
osobiscie.
14. Lepiej jest czyni¢ dobro niz zto. 112|3(4|5|6
15. Jestem dumny z historii mego kraju. 112|3(4|5|6
16. Kiedy ustanawia sie nowe prawo, zasadg nadrzedna 1121314l5/6

powinno by to, aby wszyscy byli traktowani sprawiedliwie.

Wyniki mozemy analizowac na dwa sposoby. Mozemy przyjrzec sie srednim dla
dwoch czesci kwestionariusza lub srednim dla catego kwestionariusza. Pierwsza
czes¢ kwestionariusza mierzy intuicje moralne osoby poprzez deklarowang waznos¢
moralng (ang.: MR — Moral Relevance) pieciu obszaréw zagadnien moralnych. Druga
cze$¢ mierzy intuicje moralne wyrazane w ocenach moralnych (ang.: MJ — Moral
Judgment). W obu czesciach na kazdy z pieciu obszaréw przypada po trzy pytania.
Catosciowa waznos¢ danego obszaru mierzona jest zatem srednig z odpowiedzi na
szes¢ pytan. Wyniki moga przyjmowac wartosci od 1 do 6 (czasami spotyka sie przeko-
dowywanie skali 1-6 na skale od 0—5, co ma pewne uzasadnienie, gdyz zero lepiej
oddaje idee tego, ze ktos zupetnie nie bierze czegos pod uwage lub Ze ktos zdecydo-
wanie sie z czyms nie zgadza).

Waznos¢ sfery Szkody (Troski/Krzywdy?) mierzg pytania: 1, 3 i 10 (I cze$¢ kwe-
stionariusza) oraz 1, 2 i 4 (Il cze$¢ kwestionariusza. Waznos¢ sfery Sprawiedliwosci

2 Zgodnie z terminologia z Haidt (2014).
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(Sprawiedliwoéc’/oszustwoS) mierza pytania: 2,712 (I cze$¢) oraz 8, 12 16 (Il czesc).
Wazno$¢ sfery Lojalnosci (Lojalno$¢/zdrada*) mierza pytania: 4, 6 i 11 (I cze$¢) oraz
10, 13§ 15 (Il cze$¢). Waznos¢ sfery Autorytetu (Autorytet/bunt5) mierza pytania:
9,14i15 (I czes¢) oraz 5, 6i 7 (Il cze$¢). Waznosc¢ sfery Czystosci (§wigtos’c’/degrada—
cja6) mierza pytania 5,13 i 16 (I czes¢) oraz 3,91 11 (Il cze$c).

Uwazny czytelnik z pewnoscia zauwazyt, ze pominiete zostaty dwa pytania — 8 30.
Pytania te stuza do selekgji jakosci udzielanych odpowiedzi, gdy bada sie grupy.
W czesci mierzacej waznos¢ moralng jest to pytanie o to, czy w ocenach, czy cos jest
dobre, czy zte, ktos$ bierze pod uwage odpowiedzi 0séb, ktére deklaruja, ze biora pod
uwage to, ,Czy ktos byt dobry z matematyki, czy nie” (trzy ostatnie odpowiedzi
z 6-punktowej skali) i/lub nie zgadzaja sie z twierdzeniem, ze, Lepiej jest czynic¢ dobro
niz zto” (trzy pierwsze odpowiedzi z 6-punktowej skali), s3 wytaczane z analiz.

Haidt, Graham i Joseph (2009) nazwali te cztery skupienia: §wieccy
liberatowie, libertarianie, religijni lewicowey oraz konserwatysci. Bio-
rac pod uwage ich deklarowang na siedmiostopniowej skali (1 — bardzo
liberalna, 7 — bardzo konserwatywna) orientacje polityczna, sredni
wynik §wieckich liberatéw wynosit 1,92, w wypadku libertarian — 2,63,
religijnych lewicowcow — 3,31, konserwatystow zas — 4,99. Profile
w Kwestionariuszu podstaw moralnych pokazaly natomiast, ze profil
Swieckich liberatéw to typowy profil liberatéw, jaki uzyskiwano we
wczesnigjszych badaniach (Haidt i Graham, 2007) — wysokie wartosci
w obszarach indywidualizacyjnych (troska i sprawiedliwo$é) oraz
niskie w obszarach taczacych (lojalno§é, autorytet i §éwieto$é). Badani
z tej grupy uzyskiwali takze najwyzsze wyniki na wymiarze otwartosci
na do§wiadczenia oraz najnizsze na wymiarze prawicowego autory-
taryzmu i orientacji na dominacje spoteczna (social dominance orien-
tation). Liberalowie, podobnie jak libertarianie, znacznie czesciej niz
pozostali deklarowali ateizm. Podobnie byto w wypadku profilu okres-
lonego jako konserwatysci; jego struktura byta taka, jaka otrzymywano
wezesniej w grupach konserwatywnych. Profil tych oséb byt odwrot-
noscia profilu liberaléw — najnizsze wyniki z czterech grup w obszarach

Jw.
Jw.
J.w.
Jw.

(o2 IS B V]
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indywidualizacyjnych, bardzo wysokie wartosci w obszarach taczacych,
powigzane z najnizszymi wynikami na wymiarze otwartosci na do$wiad-
czenia oraz najwyzszymi wynikami na wymiarach prawicowego autory-
taryzmu, a takze orientacji na dominacje spoteczna. Co ciekawe, w grupie
tej odnotowano réwniez najwyzszy odsetek oséb chodzacych do kos-
ciota kilka razy w miesiacu lub czesciej.

Ostatnia z wyréznionych grup - religijni lewicowcy - takze taczy
w sobie cechy liberatéw i konserwatystéw, ale w kierunku odwrotnym
niz w wypadku libertarian. Religijni lewicowcy przypominaja libera-
16w w sferze indywidualizacyjnej oraz konserwatystow w sferze wspol-
notowej (taczacej). Az 59% respondentéow w tej grupie okreslito swoja
orientacje polityczna jako liberalna (na jednej z trzech liberalnych ka-
tegorii na siedmiostopniowej skali), 20% za$ jako ,,neutralng”. Jedno-
czesnie pod wzgledem deklarowanej religijnosci grupa ta jest bardzo
podobna do grupy konserwatystéw. Stanowi ideologiczne przeciwien-
stwo libertarian — ich moralnosé jest bardzo szeroko rozumiana, obejmuje
zobowiazania, jakie ludzie maja wobec innych, zaréwno jako jednostki,
jak i cztonkowie grup.

Libertarianie i religijni lewicowcy nie sg grupami posrednimi miedzy
liberatami a konserwatystami. Profil moralny libertarian przypomina
profil konserwatystow w sferze obszaréw indywidualizacyjnych oraz
profil liberalow w sferze obszaréw wspdlnotowych. W grupie tej obser-
wuje sie najnizsze ze wszystkich czterech skupien potepienie aborgji,
homoseksualizmu (i innych spraw waznych dla konserwatyst6w) oraz
niepowigzanych z kultura naruszen moralnych, takich jak hazard czy
oszukiwanie na podatkach. Libertarianie wydaja sie wiec nie traktowac
zadnej kwestii jako moralnej. Pézniejsze badania (Iyeriin., 2012) nad
sferg moralnosci libertarian potwierdzily, ze wazna dla nich jest w za-
sadzie jedynie wolnos§é osobista (individual liberty), pozostate zas kwe-
stie uznaja za nieistotne. Jak wida¢, poglady libertarian i konserwa-
tywnych lewicowcéw trudno zatem dobrze ulokowaé na pojedynczym
wymiarze lewica—prawica.

Podobne wyniki uzyskali tez Christopher R. Weber i Christopher
M. Federico (2013), ktorzy zidentyfikowali sze§é r6znych grup ideolo-
gicznych (sp6jnych liberatéw, libertarian, spotecznych konserwatystow,
centroweow, spdjnych konserwatystéw oraz niespgjnych liberatéow).
Badacze stwierdzili, ze kazdej grupie posiadajacej specyficzny uktad
preferencji spoteczno-ekonomicznych towarzyszyt swoisty uktad waz-
no$ci podstaw moralnych. Wyniki tego badania nie sa oczywiScie w zaden
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sposob rozstrzygajace, obrazuja jedynie, jak zréznicowane moga by¢
sfery moralne ludzi zyjacych w jednej spotecznosci.

Gléwna trescia wspomnianej wezesniej wojny kultur sa, najogélniej
moéwiac, réznice w rozumieniu moralnosci. Jak juz wezedniej pisatam,
kiedy spor dotyczy zagadnien oznakowanych moralnie, ludzie zachowuja
sie inaczej niz w przypadku konfliktéw o innym charakterze (Skitka
i Houston, 2001; Skitka, Bauman i Sargis, 2005; Skitka i Mullen, 2008;
Skitka, 2010). Emocje, jakie ludzie odczuwaja w przypadku postaw
wobec kwestii uznawanych za zabarwione moralnie, sa znacznie silniej-
sze niz emocje odczuwane w przypadku innych silnych postaw, wobec
kwestii niezabarwionych moralnie. Towarzyszy im przekonanie o uni-
wersalnoéci i obiektywnog$ci wtasnych postaw wobec tych kwestii — po-
stawy, ktorym towarzyszy przekonanie moralne sg uznawane za uniwer-
salne standardy moralne, ktérych warto$é jest oczywista. Jednoczesnie
przekonania moralne wyplywaja z autonomicznej motywacji sktania-
jacej ludzi do dziatania zgodnego z wlasnymi przekonaniami o tym,
co w danej sytuacji powinno lub nie powinno by¢ zrobione, ostabiajac
poczucie obowiazku podporzadkowania sie normom grupy czy auto-
rytetom. Usztywniajg sie w swoich pogladach, sg nieskorzy do ulegania
racjonalnym argumentom, kierowania sie racjonalng kalkulacjg kosz-
tow 1 zyskow. Pojawia sie tzw. luki empatyczne utrudniajace zrozumie-
nie pozycji strony przeciwnej. Réznice w przypadku przekonan moral-
nych nasilajg dystans miedzy ludzmi i sktonno$¢ do dyskryminowania.
Jak pokazaly badania Skitki i in. (2005), ludzie zachowuja inny dystans
fizyczny wobec 0séb o odmiennych przekonaniach moralnych (Skitka
iin. 2005; Wright i in., 2008) i sg bardziej sktonni zachowacé sie wobec
nich egoistycznie, niesprawiedliwie, dokonujac np. bardziej niespra-
wiedliwego podziatu biletéw loteryjnych miedzy siebie a innego uczest-
nika eksperymentu, jesli przekonania moralne uczestnika ekspery-
mentu byly odmienne od przekonan rozdzielajacego bilety (Wright
iin., 2008). Wiele spornych kwestii jest takze przedmiotem polemik
politycznych, w ktérych liberatowie i konserwatysci nie moga znalezé
satysfakcjonujacego dla obu stron rozwiazania ze wzgledu na réznice
w percepcji moralnego aspektu problemu. Pojawia sie wiec pytanie,
czy istniejg réznice miedzy konserwatystami a liberatami w odtwarza-
niu rozumowania moralnego ideologicznych przeciwnikéw.

Graham, Nosek i Haidt (2012) sprawdzali, jakie wyobrazenie o wias-
nym rozumowaniu moralnym maja liberatowie i konserwatysci (badali
wiec autostereotypy) oraz jak trafnie obie grupy sa w stanie odtworzy¢
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my$lenie moralne innych grup niz wlasna. Na podstawie otrzymanych
wynikéw stwierdzili, ze ludzie, niezaleznie od wlasnej orientacji poli-
tycznej, sa $wiadomi rzeczywistych réznic w intuicjach moralnych libe-
ratéw i konserwatystow. W przypadku odtwarzania rozumowania mo-
ralnego osdb o innych pogladach, poréwnania trzech grup - liberatéw,
centrowcow i konserwatystéw — pokazaly, ze liberatowie popetniali
najwiecej btedéw. Centrowcy najlepiej odtwarzali rozumowanie moralne
powiazane z obszarami wspélnotowymi, natomiast zaréwno liberato-
wie, jak i konserwatysci przeszacowywali réznice miedzy liberatami
a konserwatystami, przez niedoszacowywanie waznosci obszaréw
wspoélnotowych u liberatéw i przeszacowywanie znaczenia tych obsza-
réw u konserwatystow. Z kolei w odniesieniu do obszaréw indywidu-
alizacyjnych najtrafniej przewidywali konserwatysci. Liberatowie
ogromnie nie doszacowywali waznosci obszar6w indywidualizacyjnych
w rozumowaniu moralnym konserwatystéw. Graham, Nosek i Haidt
(2012) zwracajg uwage, ze wyniki dotyczace bledéw w ocenach waz-
nosci obszaréw indywidualizacyjnych w rozumowaniu moralnym oséb
o0 innej orientacji politycznej pasuja do wynikéw uzyskiwanych ostatnio
w badaniach btedéw w percepcji wtasnej grupy i grupy ideologicznych
przeciwnikow.

Chambers i Melnyk (2006), ktérzy badali zwolennikéw i przeciwni-
kéw aborcji, wykazali, ze zwolennicy okres§lonej opcji spostrzegali prze-
ciwnikéw jako motywowanych raczej sprzeciwem wobec ich warto$ci
niz popieraniem, krzewieniem wtasnych wartosci. Interpretacja taka
zdaje sie zgodna z funkcjonujacymi wéréd liberatéw (przynajmniej
amerykanskich) stereotypami moralnymi na temat konserwatystow.
Wydaje sie, ze liberalowie uwazaja konserwatystéw za motywowanych
przeciwienstwem ich gtéwnych wartosci — wspoélczucia i sprawiedliwo-
$ci, dodatkowo popieranych tez niemoralnymi warto$ciami lojalnosci
grupowej, szacunku dla autorytetéw oraz czystosci duchowej. Takie
wyniki pozwalajg lepiej rozumieé trudnosci w poszukiwaniach rozwia-
zan kwestii spornych sktadajacych sie na opisywana wojne kulturowa.
Percepcja przeciwnikéw jako motywowanych nie checia rozwijania,
promowania wlasnych wartosci, a sprzeciwianiem sie warto$ciom strony
przeciwnej z pewnoscia wzmacnia poczucie wrogosci i nieufnosci, na-
silajac tym samym konflikt.
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5.3. Przekonania moralne Polakow o réznych orientacjach
politycznych (badanie wtasne)’

5.3.1. Wprowadzenie

Truizmem jest powiedzenie, ze orientacje polityczne sg skompliko-
wane i wielowymiarowe. Istnieje wiele nurtéw liberalizmu i konser-
watyzmu (por. np. Rau, 2000). Mimo tej réznorodnosci, jak twierdzi
John T. Jost (2006), prosty podziat na jednowymiarowym spektrum od
lewicy do prawicy lub od liberalizmu do konserwatyzmu dziala jednak
zadziwiajaco dobrze w porzadkowaniu orientacji i postaw politycznych.
Amerykanie bez oporéw okreslaja swoja orientacje liberalng lub kon-
serwatywna (zazwyczaj jednak nie specyfikujac obszaréw — spotecznego
i ekonomicznego). Mozliwe jest takze, biorac pod uwage fakt glosowa-
nia na okreslong partie, wnioskowanie, jakie poglady polityczne ma
dana osoba. Osoby o pogladach lewicowych glosuja na postrzegana jako
liberalna Partie Demokratyczna, Partia Republikanska zas$ jest popie-
rana przez osoby o pogladach prawicowych.

Nie jest duzym zaskoczeniem, ze w przypadku Polski, m.in. ze wzgle-
du na historie, skomplikowane kwestie identyfikacji ideologicznej sa
jeszcze bardziej zawite. Po II wojnie §wiatowej grupy tradycyjnie zwia-
zane z konserwatywnymi pogladami, wtasciciele ziemscy i przemys-
lowcy, zostaly albo zniszczone fizycznie, albo ograbione i zepchniete
na margines funkcjonowania spotecznego. Oczywiscie w spoleczenstwie
mozna bylo znaleZé osoby o pogladach konserwatywnych, ale nie miaty
one realnego wplywu na zycie polityczne. Z kolei po zmianie ustroju
podziat na postkomunistéw i postsolidarno$ciowcéw nie bardzo od-
powiadat tradycyjnemu podziatowi na lewice i prawice. Podobnie byto
z wylonionym p6zniej podziatem na Polske liberalng i Polske solidarna.

Nie bez znaczenia byta réwniez duza niestabilno$é polskiej sceny
politycznej po 1989 roku, w tym pojawiajace sie i znikajace ugrupowa-
nia polityczne, ktérych deklaracje ideologiczne czesto nie szly w parze
z dziataniami. Z pewnoscia nie sprzyjato to klarownemu ksztattowaniu
sie poje¢ liberalizmu i konserwatyzmu. W efekcie obserwujemy w Polsce
sytuacje, w ktérej deklaracje i zachowania gtéwnych partii politycznych

7 Badanie to bylo publikowane w czasopi§mie Psychologia Spoteczna, 7, 245-260.

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 246 2018-02-09 11:52:46



Jak przekonania moralne s3 powigzane z orientacjami politycznymi?

sg dalekie od jednoznacznoéci w stosunku do orientacji liberalnej i kon-
serwatywnej. Sojusz Lewicy Demokratycznej, partia okreslajaca sie jako
nowoczesna lewica, swoje poglady polityczne wyraza za pomoca ter-
minéw: socjaldemokracja, socjalliberalizm, poglady gospodarcze zas
opisuje jako: spoteczna gospodarka rynkowa i panstwo opiekuncze.
W parlamencie Unii Europejskiej dziata w grupie Postepowego Sojuszu
Socjalistéw i Demokratow. Platforma Obywatelska, zapewniajaca sobie
pozycje partii konserwatywno-liberalnej, swoje poglady polityczne
okreséla jako: konserwatywny liberalizm, neoliberalizm, chrzescijan-
ska demokracja, podglady gospodarcze za$ definiuje jako konserwa-
tywny liberalizm. W parlamencie Unii Europejskiej jest cztonkiem
Europejskiej Partii Ludowej, opisujacej swe poglady jako liberalny kon-
serwatyzm czy chrzescijanska demokracja. Prawo i Sprawiedliwo$é,
uchodzace za partie konserwatywna, swoje poglady polityczne przed-
stawia jako: neokonserwatyzm, chrzescijaniska demokracja, poglady
gospodarcze ujmuje za$ za pomocg okreslen: solidaryzm, spoteczna go-
spodarka rynkowa. W parlamencie Unii Europejskiej jest cztonkiem
Sojuszu Europejskich Konserwatystéw i Reformatoréw.

Partie o odmiennym rodowodzie (postkomunisci vs postsolidarnos-
ciowcy) — SLD i PiS - z jednej strony cechuje wiec na poziomie dekla-
ratywnym spore podobienstwo w pogladach na sprawy gospodarcze.
Z drugiej strony, np. w przypadku glosowania nad jednorazowa zapo-
moga z tytulu urodzenia dziecka (zwang becikowym), wiekszo$¢ zwo-
lennikéw panstwa opiekunczego byta przeciw, partia zas okreslajaca
sie jako liberalna glosowata za przyjeciem rozporzadzenia. Innym
przykladem niespéjnosci deklaracji i zachowania jest fakt, ze za czasow
rzad6w partii deklarujacej sie jako liberalna nie daje sie dostrzec libe-
ralizacji zycia gospodarczego. Wskazuje na to chociazby fakt, ze nie
poprawia sie bardzo kiepska pozycja Polski w §wiatowych rankingach
wrogosci systemu podatkowego wobec firm, fatwosci zaktadania firm,
prowadzenia biznesu czy chociazby uzyskiwania pozwolen budowla-
nych®. Przyktady te ilustruja, jak trudno jednoznacznie okreslié, kto
jest w Polsce liberatem, a kto konserwatysta.

8 Sytuacja zmienila sie troche w roku 2015 roku. Od 28 czerwca 2015 r. mozliwe
jest rozpoczecie budowy wolno stojgcego domu jednorodzinnego — gdy jego obszar
oddziatywania mie$ci sie w calo$ci na dzialce, na ktérej zostat zaprojektowany bez
uzyskania decyzji administracyjnej o pozwoleniu na budowe, wystarczy zlozenie
projektu w starostwie. Niemniej jednak zakonczenie budowy i oddanie domu do
uzytkowania wcigz bedzie wmagalo przedstawienia urzednikom wszystkich doku-
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Poza tym samo rozréznienie liberalizm—konserwatyzm jest w Polsce,
zaréwno w jezyku potocznym, jak i wérod badaczy, rzadziej stosowane
do okreslenia orientacji politycznych. Uzywa sie raczej przeciwstawie-
nia lewica—prawica (Boski, 1993; Skarzynska, 2005). W krajach za-
chodnich wymiary liberalizm-konserwatyzm i lewica-prawica sg przy
tym czesto uznawane za synonimy, podczas gdy w Polsce pojecia te
sa synonimami jedynie czesciowo. Wyniki prowadzonych badan (np.
Golec, 2001) pozwalajg stwierdzié, ze w Polsce, podobnie jak w krajach
zachodnich, za konserwatywne (prawicowe) uznaje sie poglady prawi-
cowe w sferze tozsamosciowej (obyczajowej, kulturowej). Odmiennie
jednak niz w tych krajach polscy konserwatysci w sferze ekonomicznej
podzielaja czesto poglady lewicowe. Do podobnych wnioskéw prowadza
wyniki badan Matgorzaty Kossowskiej i Alaina van Hiela (2003; van Hiel
i Kossowska, 2007).

Whbrew przytoczonemu krétkiemu opisowi zamieszania wynikaja-
cego ze specyficznych dos§wiadczen historycznych oraz rozbieznosciom
miedzy deklaracjami a praktyka dziatania oséb publicznie identyfi-
kujacych sie z okres§lonymi orientacjami politycznymi, mozna jednak
oczekiwagé, ze funkcjonujgce etykiety liberalizmu i konserwatyzmu
uzyskaly pewne stabilne znaczenie, niezbedne dla procesu samoidenty-
fikacji na bazie wymiaru liberalizm-konserwatyzm. W szczegdlnosci
moze to dotyczy¢ grupy cztonkéw mtodziezowych organizacji partyj-
nych. Sa to ludzie mtodzi, raczej niepamietajacy wczesniejszego ustroju,
a jednoczesénie — jak mozna przypuszczaé — interesujacy sie tematyka
polityczna i majacy pewng wiedze w tej dziedzinie. Fakt angazowania
sie w organizacje powigzane z okre§long ideologiczna charakterystyka
sugeruje identyfikacje z ta ideologia. Postawitam w zwiazku z tym trzy
pytania badawcze:

1. Czy rzeczywiscie miedzy cztonkami réznych mtodziezéwek istnieja

réznice w pogladach na wymiarze liberalizm—konserwatyzm?

2. W jakim stopniu osoby okreslajace sie w Polsce jako liberatowie

lub konserwatysci sa podobne do liberatéw i konserwatystow
z krajéw ze znacznie dtuzszymi do$§wiadczeniami demokracji,

ment6éw dotyczacych przytaczy oraz zjazdu z drogi publicznej. W rezultacie ozna-
cza to, ze zmiana nie jest zbyt duzym utatwieniem. Moze by¢ bowiem tylko
odlozeniem w czasie probleméw z urzedami.
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a w szczegolnosci czy w Polsce, podobnie jak w Stanach Zjedno-
czonych, liberatowie beda ktasé wiekszy niz konserwatysci nacisk
na obszary ,,indywidualizacyjne” (szkode i sprawiedliwo$é), a kon-
serwatysci wiekszy nacisk niz liberatowie na obszary ,taczace”
(lojalno$é, autorytet, czystosé)?

3. Jak dobrze osoby o okreslonej orientacji politycznej sa w stanie
odtworzyé rozumowanie moralne swoich ideologicznych prze-
ciwnikow?

Poszukujac odpowiedzi na przytoczone pytania, sformutowatam
dwie hipotezy badawcze.

H1: W swoim rozumowaniu moralnym liberalowie bedg ktas¢ wiekszy
nacisk na obszary ,,indywidualizacyjne” (szkode i sprawiedliwo§é), pod-
czas gdy konserwatysci bedg kta$é wiekszy nacisk na obszary ,,taczace”
(lojalnosé, autorytet, czystosé).

Jesli przyjaé sugestie Josta (2006), zgodnie z ktéra samoidentyfi-
kacja orientacji politycznej dotyczy zazwyczaj sfery obyczajowej, réznice
miedzy liberalami a konserwatystami, jakie wykazali Haidt ze wspét-
pracownikami (Haidt i Graham, 2007; Graham, Haidt i Nosek, 2009;
Graham, Nosek i Haidt, 2009; Graham, Haidt i Nosek, 2012), powinny
sie ujawniaé gléwnie wtedy, gdy orientacja polityczna dotyczy wymiaru
obyczajowo-kulturowego. Zgodnie z tym zatozeniem postawiona hipo-
teza odnosi sie przede wszystkim do identyfikacji w obszarze konser-
watyzmu obyczajowego.

Ponadto, zaktadajac podobienstwo rozumienia pojeé ,liberalizm”
1, konserwatyzm” wsréd respondentéw amerykanskich i polskich, iden-
tyfikacja na tym wymiarze powinna prowadzi¢ do podobnych skutkéw
w grupie Amerykanéw i Polakéw. Nalezy sie wiec spodziewaé, ze wyniki
dotyczace odtwarzania rozumowania moralnego ideologicznych prze-
ciwnikéw w polskiej probie beda podobne do wynikéw Amerykandw.
Druga hipoteza brzmi zatem:

H2: Konserwaty$ci beda popetniaé mniejsze bledy przy odtwarzaniu
rozumowania moralnego liberatéw niz liberatowie przy rekonstruowa-
niu rozumowania moralnego konserwatystow.
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5.3.2. Metoda
Osoby badane

W badaniu wzieto udziat 78 cztonkéw warszawskich mlodziezowek
trzech najwiekszych partii: SLD (n = 28), PiS (n = 27) i PO (n = 23).
Srednia wieku wynosita M = 21,5; SD = 3,12, trzy osoby nie podaty
informacji o wieku. Wérdd nich bylto 26 kobiet i 50 mezczyzn, dwie osoby
nie udzielity odpowiedzi na pytanie o ple¢. Z analiz wylaczono 10 oséb
(pie¢ z SLD, trzy z PO i dwie z PiS) z powodu ich odpowiedzi na pyta-
nia filtrujgce z kwestionariusza podstaw moralnych (osoby badane dekla-
rowaty, ze podczas oceniania czy cos jest dobre, czy zte biora pod uwage
,Czy kto§ by dobry z matematyki, czy nie” oraz nie zgadzatly sie ze
stwierdzeniem , Lepiej jest czynié dobro niz zlo”).

Procedura

Osoby badane poproszono w marcu i w czerwcu 2011 roku o wypet-
nienie ankiety w siedzibach swoich organizacji, przy okazji odbywa-
jacych sie planowo spotkan ich cztonkéw. W przypadku mtodziezowki
SLD i PiS dane byly zbierane podczas dwdch spotkan (jedno w marcu,
drugie w czerwcu), natomiast w przypadku miodziezéwki PO w trakcie
jednego spotkania (w czerwcu).

Miary
Orientacja polityczna. W badaniu uzyto trzech wskaznikéw orienta-
¢ji politycznej.

1) Przynalezno$¢ do okres$lonej mlodziezowej organizacji par-
tyjnej. Zatozono, ze w zdecydowanej wiekszosci cztonkéw SLD
i PO cechuja poglady liberalne, cztonkéw PiS za$ poglady kon-
serwatywne. Mozna wiec przyjac, ze cztonkowie mtodziezéwek
SLD i PO to liberatowie, a cztonkowie mtodziezéwki PiS to kon-
serwatysci.

2) Drugim wskaznikiem byla samoocena wlasnych pogladow
na siedmiostopniowej skali, w ktorej 1 oznaczalo zdecydowanie
liberalne, 4 — centrowe, a 7 — zdecydowanie konserwatywne po-
glady. Ostatecznie zmienna ,,poglady polityczne” skonstruowana
na podstawie samooceny przyjmowala trzy poziomy. Odpowiedzi
0s6b w jakimkolwiek stopniu okreslajacych swoje poglady jako
liberalne — odpowiedzi od 1 do 3 — przypisano do grupy liberatéw,
natomiast odpowiedzi 0s6b w jakimkolwiek stopniu opisujacych
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swoje poglady jako konserwatywne — wskazania od 5 do 7 - za-
liczono do konserwatystow. Ze wzgledu na przewidywana matg
liczebnoéé préby nie planowano traktowania w analizach staty-
stycznych tej zmiennej jako cigglej. W badaniu zdecydowano sie
na uzycie dychotomii liberalizm-konserwatyzm w celu okreglenia
orientacji polityczne;j. Jest to z pewnoscia wsrod polskich bada-
czy okreslenie stosowane rzadziej niz lewica—prawica, lecz byto
juz uzywane w badaniach na polskiej prébie przez Agnieszke
Golec (2001). Co prawda, przypuszczalnie pojawityby sie pewne
réznice w identyfikacji orientacji politycznej, gdyby zamiast okres-
lenia liberalne-konserwatywne uzyto wyrazenia lewicowe—pra-
wicowe. Pamietajac jednak, ze przynajmniej w sferze obyczajowej
takze w Polsce pojecia ,,liberalizm” i , konserwatyzm” funkcjonuja
w bardzo zblizonym znaczeniu oraz ze ludzie, myslac o okresleniu
swoich pogladéw politycznych, raczej odwotuja sie do aspektu
obyczajowego, spodziewano sie znacznego podobienstwa, nieza-
leznie od uzywanych terminéw.

3) Trzeci wskaznik to orientacja polityczna oparta na wynikach
kwestionariusza — Skali Prawicowego i Lewicowego Ekstremizmu
autorstwa Urszuli Jakubowskiej (2005). Kwestionariusz ten skiada
sie z par twierdzen, z ktérych jedno reprezentuje poglady libe-
ralne (lewicowe), a drugie konserwatywne (prawicowe), umiesz-
czonych na biegunach siedmiostopniowej skali. Zadaniem oséb
badanych jest okreslenie, z ktérym twierdzeniem z danej pary
osoba sie bardziej zgadza. Srodek skali oznacza zgadzanie sie
w réwnym stopniu z oboma twierdzeniami. Dziewieé pozycji mie-
rzy liberalizm-konserwatyzm obyczajowy, siedem za$ ekono-
miczny. Poziom liberalizmu-konserwatyzmu obyczajowego to
srednia arytmetyczna z dziewieciu pytan, natomiast liberalizmu—
—konserwatyzmu ekonomicznego — z siedmiu pytan. Srednia
ponizej 4 oznaczala orientacje liberalna, 4 — orientacje umiar-
kowang centrowa, a powyzej 4 — konserwatywna. Wspétczynnik
a Cronbacha dla konserwatyzmu obyczajowego wynosit 0,78, dla
konserwatyzmu ekonomicznego zas 0,85. Korelacja miedzy dekla-
rowana orientacja polityczng — liberalizmem-konserwatyzmem
— a konserwatyzmem obyczajowym byta istotna statystycznie
i wynosita r = 0,8; p < 0,001, natomiast miedzy deklarowang
orientacjg a konserwatyzmem ekonomicznym byta nieistotna:
r = 0,05. Nieskorelowane okazaty sie takze liberalizm-konser-
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watyzm obyczajowy i liberalizm-konserwatyzm ekonomiczny,
r = 0,098.

Intuicje moralne. Do pomiaru intuicji moralnych wykorzystano
kwestionariusz podstaw moralnych (MFQ) autorstwa Jonathana Haid-
ta, Jessego Grahama i Briana Noska (2009) przettumaczony na jezyk
polski przez Agate Basek, Anne Hoszcz oraz autorke tej pracy. Jak juz
wspomniano w ramce 5.1 (s. 239), mierzy on przekonania moralne
w pieciu obszarach® szkody/opieki, sprawiedliwo$ci/odwzajemniania,
wlasnej grupy/lojalnosci, autorytetu/szacunku oraz czystosci/Swietosci.
Wsp6étczynniki a Cronbacha dla poszczegdlnych obszaréw moralnosci
wynosza: szkoda - 0,79, sprawiedliwo$é — 0,45 (po usunieciu pozycji
,Uwazam, ze z moralnego punktu widzenia to niewlasciwe, ze dzieci
bogatych rodzicow dziedziczg duzo pieniedzy, podczas gdy dzieci bied-
nych rodzicéw nie dziedzicza nic” — 0,61), lojalnosé — 0,60, autorytet
- 0,60 i czystos¢ — 0,67. Wyniki — Srednie — dla sfery sprawiedliwosci
nie réznily sie istotnie po odjeciu pytania obnizajacego wartosé wspot-
czynnika a Cronbacha, sa wiec prezentowane dla $redniej z szeSciu
pytan. Wspétczynniki te nie sg wysokie, lecz podobne wartosci, w znacz-
nie liczebniejszych probach, uzyskiwali takze Graham i wspétpracownicy
(2011), odpowiednio: szkoda — a = 0,69, sprawiedliwo$é — a = 0,65,
lojalnos¢ —a = 0,71, czystosé —a = 0,84.

Trafnosé przewidywania rozumowania moralnego (intuicji
moralnych) os6b o0 odmiennej orientacji politycznej. Po wypet-
nieniu kwestionariusza podstaw moralnych i Skali Prawicowego —
Lewicowego Ekstremizmu badani odpowiadali na pytania z MFQ tak,
jak, ich zdaniem, odpowiedziataby na te pytania osoba o odmienne;j
od ich wtasnej orientacji politycznej. Ze wzgledéw organizacyjnych
cze$é trzecia nie mogta by¢ przeprowadzana po poznaniu deklarowa-
nej orientacji politycznej badanych, wiec instrukcja byta zgodna z przy-
jetymi zatozeniami odnoénie do orientacji politycznej czlonkéw poszcze-
gblnych miodziezowek. Przyjeto, jak juz wspomniano, ze cztonkowie
milodziezéwek SLD i PO beda, w wiekszosci, charakteryzowac sie libe-
ralna, czlonkowie mlodziezowki PiS za$§ konserwatywna orientacja
polityczna. Czlonkowie miodziezé6wki SLD i PO otrzymali w zwigzku
z tym instrukcje, by odpowiadali w taki sposéb, jak zrobitby to, ich

9 W badaniu tym zachowane sg oryginalne okreslenia sfer moralnosci, tak jak
byty one okreslane w czasie realizacji badania.
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zdaniem, ,,typowy konserwatysta”, natomiast czlonkowie mlodziezowki
PiS tak, jak zrobitby to ,,typowy liberat”. Wskaznikiem trafnosci prze-
widywania intuicji moralnych ideologicznych przeciwnikéw byta réz-
nica miedzy wartosciami rzeczywiscie uzyskiwanymi przez liberatéw
i konserwatystow w kwestionariuszu podstaw moralnych a warto$ciami
przypisywanymi im przez przeciwnikéw politycznych, gdy wypelniali
oni ten kwestionariusz jako ,,typowy konserwatysta” lub ,,typowy libe-
ral”. Im mniejsza réznica, tym lepsze odtwarzanie rozumowania mo-
ralnego przeciwnej strony.

5.3.3. Wyniki

Orientacje polityczne badanych

7Z grupy 68 badanych pieé¢ oséb nie udzielito odpowiedzi na pytanie o swoje
poglady polityczne na skali liberalizmu-konserwatyzmu. Jak pokazuje
tabela 5.1, wyrazna mniejszos¢ badanych zadeklarowata poglady cen-
trowe. Wiekszo$¢ okreslita sie jako liberatowie badZ konserwatysci.
Zgodnie z zaktadanym kierunkiem cztonkowie mlodziez6wki SLD oraz
PO wyraznie identyfikuja sie z pogladami liberalnymi. Z kolei wiek-
sz0§¢ czlonkéw z miodziezowki PiS deklaruje poglady konserwatywne.
Podobne wyglada rozktad dla poszczegdlnych partii, jesli chodzi o po-
glady mierzone kwestionariuszem autorstwa Jakubowskiej na wymiarze
obyczajowym. Wyniki przedstawione w tabeli 5.2 pozwalaja stwierdzié,
ze wiekszo§é cztonkéw mlodziezowki PiS to konserwatysci obyczajowi,
podczas gdy wszystkich cztonkéw SLD i niemal wszystkich cztonkéw
miodziez6wki PO mozna uznaé za obyczajowych liberatéw. Badani byli
klasyfikowani jako liberatowie, centrum lub konserwatysci w zaleznosci
od éredniej arytmetycznej uzyskanej z dziewieciu pytan na siedmio-
stopniowej skali, w ktérej wyniki ponizej 4 oznaczaly poglady liberalne
(lewicowe), a wyniki powyzej 4 przedstawialty poglady konserwatywne
(prawicowe), natomiast érednia rowna 4 oznaczala orientacje centrum.

Z kolei gdy pod uwage wzieto wymiar ekonomiczny, stwierdzono,
ze wiekszosé cztonkéw mtodziezéwek PiS i SLD okreslata sie jako
liberatowie ekonomiczni, podczas gdy wiekszo$¢ cztonkéw mtodziezowki
PO - jako konserwatysci ekonomiczni (por. tabela 5.3). Klasyfikacja na
tym wymiarze opierata sie na tej samej regule co w przypadku liberaliz-
mu-konserwatyzmu obyczajowego. Srednia arytmetyczna z siedmiu py-
tan na siedmiostopniowej skali ponizej 4 oznaczata orientacje liberalng
(lewicowa), Srednia powyzej 4 za$ orientacje konserwatywna (prawicowa).
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Tabela 5.1. Deklarowane poglady polityczne cztonkéw mtodziezéwek partyjnych

liberalne centrum konserwatywne
PiS 2 4 17 23
PO 10 4 3 17
SLD 22 1 0 23
Ogot 34 9 20 63

Zrédto: Macko (2012).

Tabela 5.2. Poglady polityczne w sferze obyczajowej cztonkéw miodziezéwek

partyjnych
liberalizm obyczajowy | centrum | konserwatyzm obyczajowy
PiS 7 1 17 25
PO 18 0 1 19
SLD 22 0 0 22
0g6t 47 1 18 66

Zr6dto: Macko (2012).

Tabela 5.3. Poglady polityczne w sferze ekonomicznej cztonkdéw mtodziezdéwek

partyjnych
liberalizm ekonomiczny | centrum | konserwatyzm ekonomiczny
PiS 18 0 6 24
PO 3 1 14 18
SLD 20 2 1 23
0g6t 41 3 21 65

Zr6dto: Macko (2012).

Zestawienie tabel 5.1, 5.2 1 5.3 pokazuje, ze liberalizm obyczajowy
mierzony Skalg prawicowego i lewicowego ekstremizmu do$é dobrze
koresponduje z wltasnymi deklaracjami pogladéw politycznych. Nie jest
tak natomiast w wypadku liberalizmu ekonomicznego. O ile sposréd
20 os6b okreslajacych swoje poglady jako konserwatywne, 14 okazato
sie takze konserwatystami obyczajowymi wedtug wynikéw kwestio-
nariusza autorstwa Jakubowskiej, o tyle tylko 13 z nich mozna uznaé
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za liberatéw ekonomicznych. Dodatkowo, sposréd 33 oséb opisujacych
swe poglady jako liberalne, 10 zaprezentowato sie jako konserwatysci
ekonomiczni.

Intuicje moralne liberatéw i konserwatystow

Rysunki 5.1-5.4 wskazuja na wazno$¢ pieciu réznych sfer moralnosci
dla grup wyodrebnionych ze wzgledu na przynalezno$é do okreslone;j
milodziezé6wki partyjnej (rysunek 5.1) oraz wymiar liberalizm-konser-
watyzm wyrézniony na podstawie wtasnej deklaracji (rysunek 5.2),
atakze odpowiedzi Skali prawicowego i lewicowego ekstremizmu w spra-
wach obyczajowych (rysunek 5.3) i ekonomicznych (rysunek 5.4).
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) | | | | | 1 B
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Rysunek 5.1. Waznos¢ réznych obszardw moralnosci w grupach cztonkéw
miodziezéwek partyjnych

Zr6dto: Macko (2012).

Jak wida¢ na rysunku 5.1, profil cztonkéw mtodziezéwki SLD ma
wyraznie zaznaczony podziat — dwa obszary wyraznie wazniejsze
(szkody i sprawiedliwo$ci) i trzy wyraznie mniej wazne (lojalnoSci,
autorytetu i czystosci). Podzial taki odpowiada wynikom liberatow
uzyskiwanym w badaniach Haidta i Grahama (2007). Z kolei profil
cztonk6w mtodziezé6wki PiS pasuje do wynikéw konserwatystow w ba-
daniach przywotanych autoréw. Zaobserwowane réznice sg istotne
statystycznie w przypadku czterech obszaréw moralnoéci; wyjatkiem
jest obszar sprawiedliwo$é/wzajemno$é, wyraznie wazny dla wszystkich,
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niezaleznie od pogladéw — odpowiednio dla szkody: F(2, 63) = 7,35;
p = 0,001; % = 0,19; lojalnosci: F(2, 61) = 10,33; p < 0,001; 2 = 0,19;
autorytetu: F(2,62) = 7,84; p = 0,001; 2 = 0,20 i czystosci: F(2, 61) = 9,51,
p < 0,001; %= 0,24. Testy ¢ Studenta ujawnily, ze w obszarze szkody
réznice miedzy PiS a SLD sa istotne statystycznie, £(45) = -3,50, p = 0,001,
d = 1,03, podobnie jak réznice miedzy PO a SLD #(37) = -3,58, p = 0,001,
d = 1,10. Obszar ten jest dla cztonkéw mtodziezowki PiS i PO wyraz-
nie mniej wazny niz dla cztonkéw mtodziezéwki SLD. Natomiast
kwestie lojalno$ci, autorytetu i czystosci sa wyraznie wazniejsze dla
cztonk6w mtodziezéwki PiS niz mtodziezéwki SLD, #(44) = 4,56,
p <0,001, d = 1,28 dla obszaru lojalnoéci, #(45) = 3,92, p < 0,001,
d = 1,15 dla obszaru autorytetu oraz #(45) = 3,90, p < 0,001,d = 1,13
dla obszaru czystosci. Wyniki cztonkéw mlodziezowki PO réznily sie
istotnie od wynikéw cztonkéw mtodziezowki PiS - ¢ Studenta odpowied-
nio dla obszaréw: lojalnosci £(41) = -3,93, p = 0,002, d = 1,15; auto-
rytetu £(40) = - 3,07, p = 0,004, d = 0,94; oraz czystosci #(39) = -3,65,
p =0,001,d = 1,10, lecz nie odbiegaly w tych obszarach od wynikéw
cztonkéw mtodziezéwki SLD. Profile cztonkéw mtodziezéowki PO sa
w obszarze szkody podobne do profili mtodziezéwki PiS, a jesli chodzi
o lojalno$é, autorytet i czystosé — do mtodziezéwki SLD.
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Rysunek 5.2. Waznos¢ réznych obszarédw moralnosci w grupach oséb
o odmiennej orientacji politycznej

Zr6dto: Macko (2012).
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Jak przekonania moralne s powigzane z orientacjami politycznymi?

Na rysunku 5.2 pokazano wazno$¢ pieciu obszaréw moralnosci
w grupach zréznicowanych ze wzgledu na deklarowang orientacje po-
lityczna na wymiarze liberalizm-konserwatyzm. Zgodnie z wynikami
Haidta i Grahama (2007), obszar szkody jest wazniejszy dla liberatow
niz konserwatystéw czy os6b o centrowych pogladach (choé¢ réznice
nie osiagnety istotnego statystycznie poziomu, #(51) = 1,47, p = 0,148,
d = 0,44), a kwestie lojalno$ci, autorytetu i czystosci sa wyraznie istot-
niejsze dla konserwatystow.

Réznice dotyczace lojalnosci, autorytetu i czystosci sa istotne sta-
tystycznie odpowiednio dla: lojalnosci — F(2, 57) = 5,13; p = 0,009;
n? = 0,15; autorytetu — F(2, 58) = 7,60; p = 0,001; 2 = 0,21 i czystosci
-F(2,56) = 9,28; p = 0,001; % = 0,25, natomiast w obszarach szkody
i sprawiedliwosci nie stwierdzono istotnych réznic. Testy t Studenta
pozwalaja stwierdzié, ze w odniesieniu do lojalnosci réznice byly istotne
miedzy identyfikujacymi sie jako liberatowie, a identyfikujacymi sie
jako konserwatysci ¢(50) = -3,07, p = 0,003, d = 0,91, oraz identyfiku-
jacymi sie jako konserwatysci i centrum £(26) = 2,16, p = 0,040, d = 0,92.
Z kolei w przypadku sfery autorytetu wyniki pokazaty, ze waznosé tego
obszaru byta wyraznie mniejsza w grupie liberatéw niz konserwatystow
t(50) =-3,78,p < 0,001 d = 1,10. W przypadku konserwatystow sfera
czystoSci byla wyraznie wazniejsza niz dla liberatéow ¢£(48) = -4,47,
p < 0,001, d = 1,43 oraz identyfikujacych swoje poglady jako centrum
-t(24) = -2,76,p = 0,011, d = 1,06.

Pomiar orientacji politycznej kwestionariuszem autorstwa Jaku-
bowskiej wykazatl, ze wazno$¢ pieciu obszaréw moralnosci w grupach
zréznicowanych ze wzgledu na orientacje polityczng na wymiarze li-
beralizm-konserwatyzm w sferze obyczajowej pokrywa sie z wynikami
uzyskanymi dla wtasnych deklaracji badanych. Réznice miedzy libe-
ralami a konserwatystami'® sa istotne statystycznie w odniesieniu do
lojalnosci, autorytetu i czystosci, odpowiednio: #(60) = -3,73; p < 0,001;
d = 1,14; oraz t(61) = —4,09; p < 0,001; d = 1,23; oraz ¢(59) = -3,37;
p = 0,001; d = 1,00. Wyniki konserwatystow sa dla tych obszaréw
wyzsze niz liberatéw. Odwrotnie jest w wypadku obszaru szkody,
w ktérym roznica jest bliska istotnosci statystycznej — #(61) = 1,88;
p = 0,06;d = 0,53.

10 W analizach nie uwzgledniono oséb, ktérych poglady zaklasyfikowano jako cen-
trum, ze wzgledu na liczebno$§é tej grupy (n=1).
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Rysunek 5.3. Waznos¢ r6znych obszaréw moralnosci w grupach oséb
o réznym poziomie liberalizmu i konserwatyzmu obyczajowego

Zr6dto: Macko (2012).
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Rysunek 5.4. Waznos¢ roznych obszarédw moralnosci w grupach oséb
o réznym poziomie liberalizmu i konserwatyzmu ekonomicznego

Zrédto: Macko (2012).
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Gdy orientacja polityczna dotyczyta wymiaru ekonomicznego, nie
stwierdzono natomiast r6znic miedzy liberatami a konserwatystami,
jezeli chodzi o wazno$é obszaréw lojalnosci, autorytetu i czystosci, ale
wystapily istotne statystycznie réznice w obszarach szkoda —#(58) = 2,94;
p =0,005;d = 0,77, i sprawiedliwos¢ — £(56) = 2,05; p = 0,06; d = 0,56
(por. rysunek 5.4). Liberatowie ekonomiczni przypisuja tym dwém sfe-
rom wieksza wazno§¢ w rozumowaniu moralnym niz konserwatysci
ekonomiczni.

Trafnos¢ odtwarzania przekonar moralnych oséb o odmiennej orientagji politycznej

Siedemnastu cztonkéw mtodziezéowki PiS deklarujacych poglady
konserwatywne i 32 cztonkéw miodziez6wki SLD i PO opowiadajacych
sie za pogladami liberalnymi wypehito kwestionariusz podstaw moral-
nych z perspektywy typowego przedstawiciela przeciwnej opcji ideologicz-
nej (tj. osoby konserwatywne ocenialy rozumowanie typowego liberata,
osoby liberalne za$ rozumowanie typowego konserwatysty). Z analiz wy-
taczono osoby deklarujace poglady centrystyczne oraz trzech cztonkéw
miodziezéwki PO, ktorzy okreslili swoje przekonania jako konserwatywne.
Na rysunkach 5.51 5.6 przedstawiono rzeczywiste oceny wag réznych
wartosci moralnych uzyskane przez liberatéw i konserwatystéw oraz
oceny tych wag przypisane im przez ideologicznych przeciwnikow.
Jak widagé, rozbieznosci miedzy rzeczywistymi wynikami uzyskiwa-
nymi przez liberatéw i konserwatystow a warto$ciami przypisywanymi
im przez ideologicznych przeciwnik6w sa wieksze w odniesieniu do ba-
danych o konserwatywnych pogladach. Wyniki testu #-Studenta dla
pojedynczej grupy pokazatly, ze w wypadku konserwatystéw wszystkie
oceny liberatéw byly istotnie statystycznie nizsze od rzeczywiscie uzy-
skiwanych przez liberatéw, odpowiednio dla: szkody - #(14) = -5,36;
p <0,001;d = 1,29; sprawiedliwosci —#(15) = —-6,93; p < 0,001; d = 1,88;
lojalnosci - #(14) = -5,89; p < 0,001;d = 1,51; autorytetu —#(15)= -2,29;
p = 0,037; d = 0,65; czystosci — £(16) = -4,21; p = 0,001; d = 1,13.
W przypadku liberatéw odpowiadajacych jako ,,typowy konserwatysta”
jedynie dwie réznice byly istotnie statystycznie: dotyczace sprawiedli-
wosci—£(30) = -3,03; p = 0,005; d = 0,80 oraz autorytetu —#(30) = 4,37,
p <0,001;d = 0,89, a jedna byta na poziomie trendu - lojalnosé — £(29)
=1,88;p = 0,07; d = 0,40. Liberatowie trafnie odtworzyli wage war-
tosci przypisywanych przez konserwatystow szkodzie i czystosci.
Stwierdzono, ze btedy ocen konserwatystéw sa jednokierunkowe — kon-
serwatysci zasadniczo nie doceniaja wag réznych obszaréw moralnych
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w rozumowaniu moralnym liberal6w, natomiast btedy liberatéw polega-
ja na niedocenianiu warto$ci jednego obszaru i na przecenianiu wartosci
innego obszaru moralnego w rozumowaniu moralnym konserwatystow.
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Rysunek 5.5. Rzeczywista i przewidywania przez konserwatystéw waznos¢
réznych obszaréw moralnosci w rozumowaniu moralnym liberatéw

Zr6dto: Macko (2012).
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Rysunek 5.6. Rzeczywista i przewidywania przez liberatéw waznos¢ réznych
obszaréw moralnosci w rozumowaniu moralnym konserwatystéw

Zr6dto: Macko (2012).
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5.3.4. Dyskusja

Uzyskane wyniki pokazaly, po pierwsze, ze miedzy cztonkami réznych
milodziezéwek partyjnych w Polsce rzeczywiscie istniejg rozbieznosci
w pogladach na wymiarze liberalizm-konserwatyzm. Oznacza to, Ze
nastapit proces samoidentyfikacji na bazie tego wymiaru, przynajmniej
wsrod oséb zainteresowanych polityka. Interesujace jest przy tym, ze
wlasna identyfikacja na tym wymiarze jest bardziej zgodna z pogla-
dami mierzonymi odpowiednim kwestionariuszem (autorstwa Jaku-
bowskiej) na wymiarze obyczajowym niz ekonomicznym. Z tego, ze kto$
okresla sie jako liberat, mozna wnosié, ze jego poglady sa liberalne w sen-
sie obyczajowym, a nie ekonomicznym, i podobnie — z tego, ze ktos§ de-
klaruje sie jako konserwatysta mozna wnioskowaé, iz jego poglady sa
konserwatywne w sensie obyczajowym, a nie ekonomicznym. Wynik
ten dobrze koresponduje ze wspomniana wcze$niej obserwacja Josta
(2006), ze ludzie dosé tatwo okreslaja swojg orientacje na wymiarze libe-
ralizmu-konserwatyzmu, nie zwracajac jednak uwagi na aspekt ekono-
miczny tej orientacji.

Najwazniejszy wynik omawianego badania dotyczy znacznego po-
dobienstwa miedzy politycznymi miodziez6wkami polskimi a amery-
kanskimi liberatami i konserwatystami odnoénie do tego, co nalezy
do sfery moralnoéci. Osoby okreslajace siebie jako liberatéw, w Polsce,
podobnie jak w Stanach Zjednoczonych, koncentruja sie na obszarach
moralnych zwanych ,,indywidualizacyjnymi”, odnoszacych sie do ochrony
i sprawiedliwego traktowania jednostek. Z kolei osoby opisujace siebie
jako konserwatystow, zaréwno w Polsce, jak i w Stanach Zjednoczonych,
za moralnie wazne uznaja takze kwestie lojalnosci, autorytetu i czysto-
Sci, tj. obszary ,taczace” — wigzace ludzi w wieksze grupy i instytucje.
Omawiane tu wyniki sugeruja, ze jest to prawidtowo$é uniwersalna.
Warto przypomnieé, ze réwniez wspomniane wezeéniej badanie Floriana
van Leeuwena i Justina H. Parka (2009) przeprowadzone na studentach
holenderskich wykazato, ze wartosci ,,indywidualizacyjne” sa wazniej-
sze dla liberaléw, ,taczace” za$ dla konserwatystow.

Ciekawym wynikiem jest rezultat poréwnan waznos$ci réznych sfer
w rozumowaniu moralnym liberaléw oraz konserwatystow obyczajo-
wych i ekonomicznych. Réznice miedzy liberatami a konserwatystami
byly silniejsze, gdy poréwnywano liberaléw i konserwatystéw obycza-
jowych — dotyczyly czterech z pieciu obszaréw: szkody, lojalnosci, au-
torytetu oraz czystosci. Natomiast gdy zestawiono ze soba wyniki libe-
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ralow i konserwatystow ekonomicznych, r6znice dotyczyly wytacznie
dwoch obszaréw ,,indywidualizacyjnych” — szkody i sprawiedliwo$ci.
Wszystkie réznice byly jednak w przewidywanym kierunku, obszary
te byly wazniejsze dla rozumowania moralnego liberatéw niz konser-
watystow.

Stwierdzono jedna interesujaca réznice miedzy badanymi grupami
polskimi i amerykanskimi. Dotyczy ona waznosci kwestii zwigzanych
ze sprawiedliwos$cia. O ile w grupach amerykanskich sprawiedliwosé
jest wyzej ceniona przez liberatéw niz konserwatystéw, o tyle w Polsce
jest ona réwnie wysoko powazana w obu grupach. By¢ moze ma to zwia-
zek ze specyficzna sytuacja spoteczno-gospodarcza w Polsce. Leventhal
(1980), opisujac czynniki zwiekszajace lub zmniejszajace waznosé
zagadnien zwigzanych ze sprawiedliwoscia, wskazuje m.in. na poczucie
zagrozenia ptynace z mozliwo$ci naruszania zasad sprawiedliwosci
jako czynnik zwiekszajacy zainteresowanie sprawiedliwos$cia. W Polsce
ogoblnie obserwuje sie niski poziom oceny sprawiedliwosci, na co wska-
zuja chociazby wyniki badania przeprowadzonego na przetomie 2008
12009 roku w ramach projektu wspétfinansowanego ze srodkéw Unii
Europejskiej pt. Utatwianie dostepu do wymiaru sprawiedliwosci'®.

Z analiz konsorcjum IBC Group & Homo Homini (2009) wykonanych
na reprezentatywnej prébie 1542 os6b wynika, ze 44% badanych udzie-
lito negatywnej odpowiedzi na pytanie: ,Jaka jest Pani/Pana og6lna
ocena dziatania wymiaru sprawiedliwosci” (37% ocenito pozytywnie
wymiar sprawiedliwosci). Az 70,9% respondent6éw jest przekonanych
o niesprawiedliwym orzecznictwie, 69,3% o nierzetelnym wykonywa-
niu obowiazkow przez przedstawicieli wymiaru sprawiedliwosci, 65%
o ich stronniczos$ci, a 63,7% o niskiej efektywnosci ich dziatan. Ponadto
az 62,3% jest takze przeswiadczonych o istniejacej w wymiarze spra-
wiedliwoéci korupgcji, dotyczacej przede wszystkim prokuratoréw, ad-
wokatow, ale i sedziéw. Wydaje sie wiec, ze postrzegany stan wymiaru
sprawiedliwo$ci moze staé¢ za wiekszg niz oczekiwana waga obszaru
sprawiedliwos$ci u konserwatystow. Kwestia ta wymaga jednak dal-
szych badan. Dodatkowo pomiar waznosci sfery sprawiedliwosci rodzi
pewne watpliwosci. Autorzy sondazu sami majg watpliwosci co do rze-
telnosci swojego narzedzia w tej kwestii i sktaniaja sie do rozbicia spra-

U http://www.nawokandzie.ms.gov.pl/wydarzenia-i/news/53/sondaz-polacy-o-
-wymiarze-sprawiedliwosci (dostep: 20.06.2012).
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wiedliwo$ci na dwa obszary- sprawiedliwosé/oszukiwanie oraz wolno§é/
opresja'?.

Wreszcie inne od spotykanych do tej pory w literaturze okazaty sie
wyniki dotyczace trafnosci odtwarzania myslenia moralnego os6b
o odmiennej orientacji politycznej. Graham, Haidt i Nosek (2009)
wykazali, ze bledy tego rodzaju ocen byly mniejsze u konserwatystow
niz u liberatéw. Obecne wyniki pokazaty z kolei, ze gdy chodzi o wagi
przypisywane lojalnoéci, autorytetowi i czystosci, to konserwatysci nie
doceniali, a liberalowie przeceniali wagi przypisywane tym warto$ciom
moralnym przez typowego oponenta ideologicznego. By¢é moze istotny
jest takze fakt, ze osobami badanymi byli dzialacze mlodziezowych or-
ganizagcji partyjnych. Cztonkostwo w takich organizacjach jest §wiado-
ma decyzja, majaca istotne znaczenie dla tozsamosci oséb decydujacych
sie na tego typu aktywno$é. Badani mlodzi konserwatysci dziataja
W organizacji powiazanej z partia, ktora, choé zajmuje znaczace miejsce
na polskiej scenie politycznej, nie wygrywa w wyborach!®, i w odczuciu,
chyba takze zwolennik6éw partii, w najblizszej przysztoéci nie ma szans
na wygranie wyboréw. By¢é moze to stawia cztonkéw mtodziezéwki
PiS w pozycji obronnej. Zaangazowanie w grupie przegrywajacej moze
stanowié pewne zagrozenie dla dobrej samooceny.

Zgodnie z zalozeniami teorii tozsamosci spotecznej Henriego Tajfela
idohna C. Turnera (1986) ludzie ksztaltujg swojg tozsamosc i poczucie
wlasnej wartosci w znacznym stopniu na podstawie przynaleznosci
do okreslonych grup. W sytuacji zagrozenia wlasnej grupy, aby podtrzy-
mac¢ dobrg samoocene, sg sktonni do deprecjonowania zagrazajacej,
konkurencyjnej grupy. Tendencja ta jest silnigjsza u oséb o silnej iden-
tyfikacji grupowej, a cztonkowie mtodziezé6wki partyjnej z pewnoscia
sg osobami silnie identyfikujacymi sie ze swojg grupa, ktérej podsta-
wowa cechg sa konserwatywne poglady. Warte sprawdzenia bytoby
zatem, czy badanie liberatéw i konserwatystéw niezaangazowanych
w mtodziezéwkach partyjnych, w przypadku ktérych orientacja poli-
tyczna moze w mniejszym stopniu wplywaé na poczucie wlasnej toz-
samogci i wartosci, datoby wyniki bardziej zblizone do uzyskanych przez
Grahama, Noska i Haidta (2009).

12 http://wwwyourmorals.org/haidtlab/mft/index.php?t= home (dostep: 20.06.2012).

13 Mowa o stanie sprzed wyboréw prezydenckich, w ktérych zwyciezyt Andrzej Duda
oraz utrzymujgcym sie od tego czasu spadku notowan Platformy Obywatelskiej
w sondazach.
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Inna mozliwg interpretacja tego wyniku jest réznica w funkcjono-
waniu poznawczym liberatow i konserwatystéw. W wielu badaniach
(Jost 1 in., 2003; Kemmelmeier, 1997; Kossowska i van Hiel, 2003)
wykazano, ze konserwatystow cechuje silniejsza potrzeba domkniecia
poznawczego, co prowadzi do ich mniejszej ztozonosci poznawczej.
Ttumaczenie to jest o tyle niewystarczajace, ze prawidtowos¢ ta nie wy-
stapita u konserwatystow badanych przez Haidta i wspétpracownikéw
(Haidt i Graham, 2007; Graham, Haidt i Nosek, 2009; Graham, Nosek
i Haidt, 2009; Graham, Haidt i Nosek, 2012). Z pewnoscia kwestia ta
wymaga dalszych badan.

5.4. Podsumowanie

Analizowanie moralno$ci przez szukanie kwestii uznawanych za mo-
ralne sklania do poszukiwan przyczyn obserwowanych réznic i ich
konsekwencji. Haidt i Graham upatruja przyczyn réznic w sposobie
organizacji relacji spoteczno-gospodarczych. Rozwdj gospodarczy
prowadzi do powstania duzych, anonimowych spotecznosci i pojawie-
nia sie tzw. moralno$ci nowoczesnej. Ten typ moralnosci zaweza sfere
moralna do kwestii broniacych autonomii jednostki, traktujac kwestie
wspdlnotowe jako zagadnienia nieoznakowane moralnie. Z kolei w spo-
tecznosciach nieuprzemystowionych, z dominujacym tradycyjnym mo-
delem moralnosci, w sfere moralnosci wchodza wszystkie z obszaréw
wymienianych w teorii podstaw moralnych.

Zderzenie sie moralnosci nowoczesnej z tradycyjna jest zrédtem nowej
formy wojny kulturowej. Obserwowana wspoétcze$nie wojna kulturowa
jest inna niz jej wezeéniejsze odmiany. Przeciwstawia sobie ob6z libe-
raléw, o znacznie wezszym rozumieniu moralnosci, obozowi konser-
watystow, zdaniem ktérych sfera moralna obejmuje znacznie wiecej
zagadnien. W wielu wypadkach, przy tworzeniu rozwigzan politycznych
majacych wplyw na wszystkich cztonkéw spotecznosci, dochodzi wiec
do bardzo glebokich konfliktéw, w ktérych znalezienie satysfakcjonu-
jacego rozwigzania nie jest mozliwe. Dzieje sie tak, gdyz obie strony
kieruja sie w tych poszukiwaniach innymi intuicjami moralnymi, co
czyni je niezdolnymi do zrozumienia motywacji drugiej strony i pro-
wadzi do sztywnosci w negocjacjach.

Teoria podstaw moralnych jest przydatna w wyjasnianiu réznic
miedzy osobami o odmiennych przekonaniach politycznych. Uzyskane
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wyniki badan pokazaly, ze sfera moralna liberalow koncentruje sie je-
dynie na zagadnieniach dotyczacych praw jednostki (indywidualizacyjne),
natomiast sfera moralna konserwatystow jest szersza, gdyz obok pro-
blematyki praw jednostek obejmuje takze kwestie praw i obowiazkow
wynikajacych z bycia cztonkiem réznych grup spotecznych (taczace).

Inne profile sfery moralnej, opisywanej za pomoca wymiaréw teorii
podstaw moralnych, taczace moralnoéc z przekonaniami politycznymi,
to obok wymienionych wczesniej profili liberatéw i konserwatystow,
profile okreslone jako libertarianie i religijni lewicowcy. Na skali postaw
politycznych, ktorej jednym biegunem jest postawa bardzo liberalna,
drugim za$ bardzo konserwatywna, pozycje oséb klasyfikowanych
jako liberalowie i konserwatysci byly umiejscowione blizej biegunéw
skali. Pozycje 0s6b zaliczanych do libertarian znajdowaty sie po libe-
ralnej stronie skali, lecz istotnie wyzej niz pozycja liberatéw, natomiast
0s6b klasyfikowanych jako religijni lewicowcy plasowaty sie najblizej
srodka tej skali. U libertarian wazno$é wszystkich obszaréw moral-
noéci jest istotnie nizsza niz u przedstawicieli pozostatych profili.
Z kolei dla religijnych lewicowcow kwestie indywidualizacyjne sa tak
wazne jak dla liberatéw, a kwestie taczace sg tak istotne jak dla kon-
serwatystow.

Badanie mlodych Polakéw, cztonkéw mtodziezéwek gtéwnych par-
tii politycznych w naszym kraju, pokazato, ze ich profile sfery moralne;j
cechuje duze podobienstwo do profili amerykanskich liberatéw i kon-
serwatystow. Zaobserwowano jednak pewna réznice miedzy polskimi
a amerykanskimi liberatami i konserwatystami. Zagadnienia dotyczace
sprawiedliwosci byty dla polskich konserwatystéw — w przeciwienstwie
do amerykanskich — tak samo wazne jak dla liberatéw.

Zaobserwowano takze réznice miedzy tymi grupami w trafnosci
odtwarzania rozumowania moralnego ideologicznych przeciwnikéw.
W grupie amerykanskiej to konserwatysci trafniej odtwarzali rozumo-
wanie moralne swoich przeciwnikéw, podczas gdy w grupie polskiej
prawidtowo$é te stwierdzono wsrod liberatéw.

UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 265 2018-02-09 11:52:48



UMYSt MORALNY do VI kor

_UMYSE MORALNY.indb 266 2018-02-09 11:52:48
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W pieciu rozdziatach tej ksiazki przyblizytam kluczowe, wspétczesne
teorie i wyniki badan empirycznych nad dziataniem umystu moralnego.
Opisatam w nich rézne sposoby rozumienia moralnoéci, prawidtowosci
tworzenia ocen moralnych oraz praktyczne przejawy réznic w rozu-
mowaniu moralnym, obserwowane na co dzienh w zyciu spotecznym.

Przedstawiony w rozdziale 1 przeglad zagadnien zwigzanych z ro-
zumieniem pojecia moralnos$ci pokazat jego wielowymiarowosé oraz
interdyscyplinarno$é badan nad procesami tworzenia ocen moralnych.
Szeroko rozumiana eksperymentalna psychologia moralna jest obecnie
dziedzing intensywnych badan nad bardzo ré6znymi aspektami tworze-
nia ocen moralnych. W badaniach tych obserwuje sie wyrazne prze-
nikanie sie metod i inspiracji badawczych z r6znych dziedzin — antro-
pologii, filozofii, ekonomii i nauk biologicznych (np. Shweder i in.,
1997; Fehr i Gaechter, 2002; de Waal, 2013; Bicchieri, 2006; Elster,
2007; 2009; Crockett iin., 2010a; 2010b). Prowadzi to do poszerzenia
naszej wiedzy, a nawet do powstawania nowych specjalizacji, np. filozo-
fii eksperymentalnej (Knobe i Nichols, 2008). Obszary najintensywniej-
szych badan opisatam bardziej szczegétowo w kolejnych rozdziatach.

W rozdziale 2 skoncentrowatam sie na znaczeniu emocji w procesach
rozumowania i oceniania moralnego. Wiele badan pokazuje istotna
role emocji i intuicji w procesach tworzenia ocen moralnych i podej-
mowania powiazanych z nimi decyzji. Dane uzyskane z wielu badan,
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wykorzystujacych takze najnowsze technologie, jak np. techniki obra-
zowania aktywno$ci mézgu, sktonily badaczy do docenienia roli emo-
¢ji w procesach ocen i decyzji moralnych (Haidt, 2001; Greene i in.,
2001; 2004; Nichols, 2010). Wciaz jednak natura relacji miedzy pro-
cesami poznawczymi i emocjonalnymi nie jest w petni poznana. Za-
réwno model, w ktérym to emocje sa gtéwnym zZrédtem ocen moral-
nych, jak i model, w ktérym procesy emocjonalne/intuicyjne i procesy
poznawcze/refleksyjne wptywaja, niezaleznie od siebie, na oceny mo-
ralne, w $wietle coraz wiekszej liczby badan wydaja sie zbyt uprosz-
czone. Procesy afektywne wymagaja pewnej formy procesé6w poznaw-
czych. Bardzo dobrze pokazuja to reakcje na dylematy moralne,
w ktérych sita reakcji emocjonalnych na dziatanie podlegajace ocenie
zalezy od interpretacji struktury przyczynowo-skutkowej i intencjo-
nalnej tego dziatania (np. Greene i in., 2009). Ludzie np. reaguja
inaczej emocjonalnie na dylemat, w ktérym szkoda wyrzadzana jest
bezposrednio, a inaczej, gdy posrednio, cho¢ powstata szkoda jest
w obu przypadkach taka sama. Nie sposéb wyttumaczy¢ tego wyniku
bez odwotania sie do wspétzaleznosci proceséw emocjonalnych i po-
znawczych na bardzo wczesnych etapach tworzenia ocen moralnych.
Niezbedne sg wiec badania dajace lepszy wglad w powigzania miedzy
procesami emocjonalnymi i poznawczymi podczas tworzenia ocen
moralnych.

Zarowno przeglad literatury, jak i wyniki wlasnego badania, przed-
stawione w rozdziale 3, pokazuja, ze wizje ,,racjonalnego utylitarysty”
i,,emocjonalnego deontologa” sg duzym uproszczeniem. Zgodnie z wi-
zja ,,racjonalnego utylitarysty”, dokonuje on wyboru opcji prowadza-
cej do lepszych catosciowych konsekwencji, gdyz dysponuje lepszymi
mozliwosciami poznawczymi (np. Bartels 2008; Paxton i in., 2011;
Moore iin., 2008), umozliwiajacymi mu sttumienie reakcji emocjonal-
nej uruchamianej przez perspektywe dziatania proponowanego w dy-
lemacie. Z kolei ,,emocjonalny deontolog”, nie bedac w stanie sttumic
reakcji emocjonalnej, wybiera zachowanie nietamiace norm, prowadzace
do gorszych cato$ciowych konsekwencji. Coraz wiecej badan pokazuje
jednak, ze uwarunkowania inklinacji utylitarystycznych i deontolo-
gicznych sa znacznie bardziej ztozone. Czestszych wyboréw utylitary-
stycznych dokonuja bowiem nie tylko osoby z wiekszymi mozliwo$ciami
poznawczymi, ale réwniez osoby z zaburzonym funkcjonowaniem
emocjonalnym (np. Koenigsiin., 2007; Bartels i Pizarro, 2011). Mozemy
wiec mieé do czynienia z ,,refleksyjnym” utylitarysta, dochodzacym do
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ocen i wyboréw poprzez poglebiong refleksje albo z ,,psychopatycznym”
utylitarysta, ktérego oceny i wybory utylitarystyczne sa wynikiem braku
oporu przed krzywdzeniem niewinnych oséb. Podobnie przedstawia
sie sytuacja w przypadku inklinacji deontologicznych. Inklinacje de-
ontologiczne nie musza by¢ wylacznie konsekwencja niezdolnosci do
kontroli wtasnych emocji i gorszego funkcjonowania poznaczego, choé
niewatpliwie istniejg osoby, u ktérych moze to byé przyczyng ich deon-
tologicznych preferencji. Mozliwe jest jednak réwniez wybieranie opcji
deontologicznych w wyniku specyficznej motywacji. Mozemy wiec miec
do czynienia z ,,emocjonalnym” deontologiem — deontologiem kieru-
jacym sie w swych ocenach i wyborach sitg doznawanych emocji albo
,refleksyjnym” deontologiem, ktérego wybory deontologiczne sa moty-
wowane wyznawanymi wartoSciami, a nie stabo$cig kontroli wtasnych
emocji (np. Szekely i in., 2015).

Réwniez wyniki badania wlasnego nad uwarunkowaniami inklina-
¢ji deontologicznych i utylitarystycznych wskazujg na zlozonos¢ uwa-
runkowan tych inklinacji, pokazujac, ze ich sita zalezy od sktonnosci
osoby do odczuwania wstretu, zaréwno biologicznego, jak i moralnego.
Wyniki te pokazaty, Ze nie tylko deontologiczne, lecz takze utylitarystycz-
ne inklinacje sg powiazane ze sktonno$cig do odczuwania wstretu
zwiazanego z zakazeniem. Zwiazek tej formy wstretu z sita zar6wno
inklinacji deontologicznych, jak i utylitarystycznych nie byt jednak bez-
posredni. W przypadku inklinacji deontologicznych byt pozwigzany ze
skltonnog$cia do odczuwania wstretu moralnego, zas§ w przypadku inkli-
nacji utylitarystycznych - z refleksyjnoscig poznawcza.

Zwiazek wstretu moralnego z sitg inklinacji deontologicznych dostar-
cza argumentu przeciw uproszczonej wizji ,,emocjonalnego” deontologa.
Wstret moralny nie jest bowiem prosta automatyczng reakcja na sze-
roko rozumiane patogeny, lecz emocja bardziej zlozona, wymagajaca
ocen poznawczych zwiazanych z identyfikacja dziatan uznawanych
za odrazajace. Najwazniejsza jego funkcja wydaje sie funkcja komu-
nikacyjna — komunikowania raczej moralnego potepienia niz ochrony
przez niebezpiecznymi substancjami (Kupfer i Giner-Sorolla, 2016).
Fakt, ze site inklinacji deontologicznych przewiduja wstret moralny oraz
empatia emocjonalna w postaci empatycznej troski, a nie osobistej przy-
kroéci!, sugeruje, ze inklinacje te maja swoje zrédta w silniejszej moty-

L' Ta forma reakcji empatycznej jest reakcja skierowana na siebie, dysstresem
odczuwanym w obliczu cierpienia innych. Nie ma wiec charakteru prospotecznego.
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wacji prospolecznej — wrazliwosci na innych i trosce o jako$é relacji
miedzy ludZmi, a nie w ograniczeniach funkcjonowania poznawczego.

7 kolei powiazanie sity inklinacji utylitarystycznych z obnizong
sklonnoscig do odczuwania wstretu zwiazanego z zakazeniem i silniej-
szg refleksyjnoscig poznawcza sugeruje, ze sita tych inklinacji moze
by¢ powiazana z mniejsza podatno$cia na uleganie ztudzeniu ,,skaza-
jacego” moralnie wplywu niektérych dziatan?. Sita inklinacji utylitary-
stycznych moze byé zatem powigzana nie tylko mniejsza awersja do
skutku dziatania — szkody wyrzadzonej niewinnej osobie, ale réwniez
mniejsza awersja do wykonywania dziatan, ktére wzbudzaja odraze
cho¢ prowadza do lepszych catosciowych konsekwencji.

Przyszle badania powinny pozwoli¢ na poznanie innych uwarun-
kowan inklinacji w rozumowaniu moralnym i identyfikacje r6znych
typow utylitarystéw i deontologéw. Badacze zajmujacy sie uwarunko-
waniami sity inklinacji deontologicznych i utylitarystycznych powinni
zwroci¢ uwage na uwarunkowania motywacyjne — réznice w motywa-
¢ji prospotecznej czy w nastawieniu regulacyjnym, a doktadniej mo-
tywacji prewencyjnej. Osoby o nastawieniu prewencyjnym kieruja sie
w swoim zachowaniu standardami obowigzkéw i powinnosci uwzgled-
niajacymi oczekiwania innych (Higgins, 1997), ceniac wspotzaleznosé
i wiezi z innymi (Aaker i Lee, 2001; Lee i in., 2000). Z kolei wieksza
empatyczna troska i silniejsza sktonno$é¢ do odczuwania wstretu mo-
ralnego u deontologéw sugeruja, ze inklinacje deontologiczne sa po-
wiazane z koncentracja na jakosci relacji i normach spotecznych. Innag
wazng dla rozumienia natury inklinacji deontologicznych motywacja
moze by¢ troska o reputacje, a dokltadniej o bardziej prospoleczna re-
putacje. Osoby o bardziej prospolecznej reputacji maja wieksze szanse
na wspbélprace z innymi, na to, ze ludzie beda chcieli wchodzi¢ z nimi
w interakcje (Nowak i Sigmund, 1998). Mozliwe wiec, ze ludzie ujaw-
niaja w swych ocenach i decyzjach preferencje deontologiczne z powodow
strategicznych, by by¢ spostrzegani jako bardziej atrakcyjni partnerzy
do przysztych interakeji. Pewnych argumentéw za takim przypuszcze-
niem dostarczaja wyniki badan pokazujace preferowanie w interakcjach
0s0b dokonujacych deontologicznych wyboréw w dylematach moralnych
(Sacco iin., 2016; Capraro i in., 2017).

2 Jest to tylko przypuszczenie, ale jedna z form zweryfikowania go mogtoby byé
sprawdzenie powigzan sity inklinacji utylitarystycznych z podatnoscia na efekt
skazenia moralnego (Rozin i in., 1992).
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Ponadto w rozdziale tym zwrdcitam uwage na rézne sposoby pomia-
ru inklinacji deontologicznych i utylitarystycznych i konsekwencje
sposobu pomiaru tych inklinacji dla wnioskowania o ich uwarunko-
waniach (Conway i Gawronski, 2013). Tradycyjnie, inklinacje deon-
tologiczne lub utylitarystyczne mierzy sie wyborami w dylematach
moralnych. Wybory te sa wyborami miedzy dwoma dziataniami, z kté-
rych jedno jest wyrazem przestrzegania pewnych zasad lub obowigzkow
moralnych, a drugie dazeniem do maksymalizowania catosciowych
dobrych konsekwencji. Czesto§é wyboréw okreslonego typu (np. deon-
tologicznych) wyraza site inklinacji tego rodzaju (utylitarystyczne)
W rozumowaniu moralnym osoby, przy czym wieksze natezenie inkli-
nacji jednego typu oznacza automatycznie stabsze inklinacje drugiego
typu. Metoda ta ma powazne ograniczenia, gdyz silniejsze inklinacje
jednego typu nie oznaczaja automatycznie braku inklinacji drugiego
typu. Ograniczenie to przezwycieza przestawiona w tym rozdziale
metoda dysocjacji procesu, umozliwiajaca niezalezny pomiar deonto-
logicznego i utylitarystycznego parametru inklinacji moralnych (Con-
way i Gawronski, 2013). W rezultacie mozliwe stato sie rozstrzygniecie,
czy pewne cechy sa powigzane wylacznie z inklinacjami jednego typu,
nie bedac jednocze$nie powigzanymi z inklinacjami drugiego typu, czy
tez cechy te jednocze$nie nasilaja jeden rodzaj inklinacji i ostabiaja drugi.
Metoda ta pozwala na lepsze zrozumienie uwarunkowan inklinacji de-
ontologicznych i utylitarystycznych w rozumowaniu moralnym, jednak
tez ma swoje ograniczenia.

Ograniczenia te wynikajg gléwnie z tego, ze narzedzie to bazuje na
dylematach moralnych typu wagonika, a te maja wady, zwiazane chociaz-
by z abstrakcyjnoScia sytuacji przedstawianych w takich dylematach
i trudnoscig z przyjeciem przez badanych tzw. zalozen zamknietego
Swiata (closed-world assumptions), czyli traktowaniem opisu dylematu
podlegajacego ocenie jako kompletnego Zrédta informacji (co oznacza-
loby niepostugiwanie sie przy ocenie zadnymi innymi informacjami
oproécz tych dostarczonych w opisie dylematu, nierozwazanie innych
mozliwych dziatan, niezastanawianie sie nad innymi nieoczekiwanymi
skutkami itd.). Ponadto niektére badania sugeruja, ze procesy psycho-
logiczne w dylematach typu wagonika i innych sytuacjach moralnych
moga sie rézni¢ (Bauman iin., 2014). Nie bez znaczenia moze tez by¢
fakt, ze dylematy na wzo6r dylematu wagonika dotycza tylko jednego
moralnego zagadnienia — szkody fizycznej, pomijajac inne, jak chociazby
kwestie sprawiedliwosci. Wydaje sie wiec, ze kolejnym wyzwaniem
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w badaniach nad inklinacjami deontologicznymi i utylitarystycznymi
jest problem opracowania metody pomiaru inklinacji deontologicznych
i konsekwencjalistycznych/utylitarystycznych, pozwalajacej mierzy¢
dwa rodzaje inklinacji jako niezalezne parametry, bez koniecznosci po-
slugiwania sie dylematami w rodzaju dylematu wagonika.

Réznice w sile deontologicznych i konsekwencjalistycznych inkli-
nacjach w rozumowaniu moralnym sg wazne réwniez z powodéw
praktycznych — konsekwencji posiadania okre§lonych inklinacji ujaw-
niajacych sie w codziennym rozumowaniu, szczeg6lnie w rozumowaniu
prawnym. W rozdziale 3 przedstawitam wiec takze konsekwencje sil-
nigjszych dyspozycyjnych inklinacji deontologicznych lub utylitarystycz-
nych. Wyniki opisanych w tym rozdziale badan pokazaty, ze dyspozycyjne
(czyli bardziej trwate, na wzér cech osobowosci) réznice w natezeniu
tych inklinacji prowadzg do ulegania réznym ztudzeniom poznawczym,
ktoére z kolei moga mieé powazne praktyczne konsekwencje, szczegol-
nie w kontekécie decyzji prawnych, np. decyzji dotyczacych karania
sprawcow przestepstw. Przeprowadzone badanie pokazato, ze osoby
o konsekwencjalistycznych inklinacjach w rozumowaniu moralnym sa
bardziej podatne na przyktad na efekt ubezpieczonej ofiary — sg sktonne
wymierzaé rézne kary za to samo przestepstwo, w zaleznosci od tego,
czy ofiara przestepstwa byla ubezpieczona, czy nie. Dalszych badan
wymagaja takze konsekwencje dyspozycyjnych inklinacji deontologicz-
nych i utylitarystycznych dla decyzji innych niz karanie, np. decyzji
zwiazanych z rekompensatami dla ofiar przestepstw.

Wazno$¢ badan nad procesami tworzenia ocen moralnych z powodu
ich praktycznego znaczenia w zyciu codziennym jest szczegdlnie uwi-
doczniona w rozdziale 4. Wyniki opisywanych w tym rozdziale badan
pokazuja, ze oceny moralne, w wielu przypadkach wazne z perspek-
tywy prawnych konsekwencji, zaleza od cech dziatania sprawcy, np.
bezposrednios$ci dziatania, czyli doprowadzenia do konsekwencji sa-
modzielnie lub z wykorzystaniem posrednikdow, ktérymi sprawca moze
strategicznie manipulowaé, dazac do niemoralnych cel6w. Zrozumienie
prawidtowosci wplywu sposobu dziatania na oceny moralne daje lep-
szy wglad w nature dziatan niepozadanych spotecznie, takich jak np.
dziatania korupcyjne czy manipulacyjne. Postuzenie sie posrednikami
obniza bowiem potepianie i karanie inicjatoréw i beneficjent6w nieetycz-
nych dziatan, nawet jesli po§rednicy byli tylko biernymi wykonawcami
poleceni inicjatoréw tych dziatan (Oexl i Grossman, 2013). Zjawisko to
tatwo zaobserwowaé w zyciu codziennym, np. gdy pracodawca zwalnia
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pracownikow nie samodzielnie, ale za posrednictwem zewnetrznej firmy.
On sam bedzie dzieki temu stabiej potepiany, mimo iz zewnetrzna fir-
ma jest tylko wykonawca woli zleceniodawcy.

Szczegdlng wage w formutowaniu ocen moralnych, zaréwno w rela-
cjach interpersonalnych, jak i zawodowych — biznesowych czy prawnych,
ma problem intencjonalno$ci. Badania przedstawione w rozdziale 4
pokazuja, ze ludzie maja ktopoty z rozumieniem intencjonalnego dzia-
tania. Ciekawych i waznych wynikéw w kwestii wnioskowania o inten-
cjonalnosci dziatan dostarczaja badania nad percepcja intencjonalnosci
spowodowania skutkéw ubocznych. Ciekawych, gdyz ludzie uznaja
pewne (negatywne) skutki uboczne za spowodowane intencjonalnie,
podczas gdy inne (pozytywne), o podobnej strukturze przyczynowo-
-skutkowej — za spowodowane nieintencjonalnie. Wyniki te sg wazne,
gdyz wiekszos¢ szkdd, jakie ludzie powoduja, nie jest celem dziatania
sprawcy, lecz raczej skutkiem ubocznym dziataii podejmowanych do osiag-
niecia innych celéw. Spowodowanie szkody wigze sie jednak z odpowie-
dzialnoécig prawna i kara, przy ktérych oceny przypisywanej sprawcy
intencjonalno$ci dziatania maja kluczowe znaczenie. Poznanie czyn-
niké6w wptywajacych na percepcje intencjonalnosci spowodowania
skutkéw ubocznych ma zatem bardzo praktyczne zastosowanie w kon-
tekscie proceséw obwiniania, przypisywania odpowiedzialno$ci prawnej
i karania za spowodowane szkody.

Wyniki wlasnych badan nad wplywem wielkosci ubocznej szkody
na wnioskowanie o jej intencjonalno$ci zwracaja uwage na znaczenie
ocen charakteru moralnego sprawcéw takich szkéd oraz subiektywnych
ocen prawdopodobienstwa powstania szk6d w procesie wnioskowania
o intencjonalnosci ich spowodowania. Uzyskane wyniki pokazaly, ze
wielko$é ubocznej szkody wplywa na percepcje jej intencjonalnosci
(umy$lnosci), gdy subiektywne prawdopodobienstwo ich powstania jest
wyraznie nizsze od jednosci. Wyniki analizy mediacji pokazaly ponadto,
ze wptyw wielkosci ubocznej szkody na oceny intencjonalnosci jej spo-
wodowania zachodzi za posrednictwem ocen charakteru moralnego
sprawcy szkody. Sprawcy mniejszej szkody przypisuje sie mniej na-
ganny charakter moralny, szkoda spowodowana przez mniej niemoral-
nego sprawce wydaje sie spowodowana mniej umyslnie.

Wyniki tego badania wskazuja na ciekawy obszar przysztych badan
- zagadnien powigzania ryzykownosci dzialan z ocenami charakteru
moralnego, intencjonalno$ci, winy i odpowiedzialno$ci za spowodowa-
nie szkdd réznej wielkos$ci. Wyniki pokazaly bowiem, ze r6znice w oce-
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nach charakteru moralnego decydenta (a za jego posrednictwem w oce-
nach intencjonalnosci spowodowania szkody), ujawnity sie jedynie
w warunkach ryzyka. Decydentowi podejmujacemu bardziej ryzykow-
ne dziatanie przypisywano gorszy charakter moralny niz decydentowi
podejmujacemu mniej ryzykowne dziatanie. Pojawiaja sie pytania
o nature powiazan miedzy wielko§cia ryzyka a ocenami charakteru
decydenta. Czy wielko$¢ podejmowanego ryzyka zawsze na wpltyw na
oceny jego charakteru? Czy np. zalezy to od tego, kto jest narazony na
odczuwanie potencjalnych negatywnych skutkéw decyzji — tylko inne
osoby, czy réwniez decydent? Czy podejmowanie mniejszego ryzyka
zawsze $wiadczy od lepszym moralnie charakterze osoby niz podej-
mowanie wiekszego ryzyka? Czy tez zalezy to od dziedziny, w ktérej
podejmowane jest ryzyko? Odpowiedzi na te pytania sg wazne z prak-
tycznych powodéw. Bardzo wiele oséb podejmuje w ramach swoich
obowiazkéw zawodowych decyzje obarczone ryzykiem, ktore niekiedy
prowadza do pojawienia sie negatywnych konsekwencji. Wyniki uzy-
skane w badaniu opisanym w rozdziale 4 pokazuja ponadto, ze nega-
tywne skutki podejmowania ryzykownych dziatan w decyzjach dla
innych — pogorszenie wizerunku — ujawniaja sie nie po powstaniu szkody,
ale juz wczes$niej, po podjeciu decyzji o dziataniu.

W rozdziatach 1-4 opisatam uwarunkowania i konsekwencje two-
rzenia ocen moralnych ze wzgledu na cechy jednostki, cechy sytuacji
dokonywania oceny czy cechy sposobu dziatania. W ostatnim rozdziale
na oceny moralne spojrzatam z innej — spotecznej perspektywy. W zyciu
wspotczesnych spoteczenstw obserwujemy nasilenie konfliktéw nie
tylko ekonomicznych, lecz takze konfliktéw okreslanych mianem wojny
kulturowej (Hunter, 1991; 1994; 2010). W wojnie tej Scieraja sie dwie
wyraznie odmienne wizje organizacji zycia spoleczenstwa — wizja kon-
serwatywna i wizja liberalna (Graham i in., 2009; Haidt, 2012). Wyniki
pokazuja, ze sfera zagadnien, ktére uznawane sa za moralne jest znacz-
nie wezsza u liberatéw niz u konserwatystéw. Prowadzi to do ktopotéw
w wypracowaniu wspélnego stanowiska w wielu kwestiach. Ten sam
problem — aborcja czy adopcja dzieci przez pary homoseksualne — moze
by¢ przez konserwatystow traktowany jako problem moralny w opar-
ciu o intuicje ze sfery, ktéra przez druga strone, liberaléow, nie jest
uwazana za kwestie moralna. Argumenty konserwatystéw odwotujace
sie do szczegblnego statusu zycia ludzkiego, uznajace aborgje za zabicie
cztowieka sg niezrozumiale dla liberaléw, uznajacych decyzje o aborcji
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za prawo jednostki (kobiety) do stanowienia o sobie. Sprzeciw konser-
watystow w kwestii aborcji jest wiec intepretowany przez liberatéw jako
wyraz opresyjnosci i naruszania praw jednostki do stanowienia o sobie,
a nie jako dzialanie motywowane moralnie.

Cytowane badania dotyczace tych kwestii, a takze badanie wlasne,
przeprowadzone na polskich liberatach i konserwatystach pokazuja,
ze zwolennicy kazdej ze stron majg klopot z rozumieniem i odtwarza-
niem rozumowania moralnego drugiej strony. Efektem tego nieporozu-
mienia sg ostre spory miedzy politykami i grupami spotecznymi. Do
niedawna spory te realizowaly sie na ogét w sposéb bezkrwawy. W ostat-
nich latach zaczynamy mieé jednak do czynienia z zjawiskiem nara-
stajacej agresji i spor przestaje byé wojna na stowa, a staje sie wojna
w bardziej dostownym znaczeniu. Jednym z dziatan, ktére wydajg sie
niezbedne w tagodzeniu tego konfliktu jest lepsze poznanie rozumo-
wania moralnego ideologicznych przeciwnikéw, przetamujace dotych-
czasowe stereotypowe widzenie przeciwnikéw w sporze. Dobrym przy-
ktadem badan, ktére maja potencjat tagodzenia sporu miedzy ludZzmi
o réznych pogladach politycznych moga by¢ badania nad empatia i orien-
tacjami politycznymi. Zgodnie z dtugo obowiazujaca wizja liberatom
przypisywano znacznie wyzszy poziom empatii niz konserwatystom
(np. Iyer i in., 2012; McCue i Gopoian, 2001). Najnowsze badania po-
kazuja jednak, ze liberatowie i konserwatysci r6znig sie nie tyle pozio-
mem empatii, ile jej ukierunkowaniem (Waytz i in., 2016). Liberatowie,
w poréwnaniu z konserwatystami, odczuwaja silniejsza empatie w sto-
sunku do przyjaciét niz rodziny, catego Swiata niz wlasnego narodu,
zwierzat niz ludzi. U konserwatystow wyglada to doktadnie odwrotnie.
Zrozumienie, ze druga strona nie jest mniej empatyczna, a jedynie jej
empatia jest inaczej ukierunkowana, powinno ostabia¢ negatywny
obraz drugiej strony i utatwia¢ wypracowanie kompromisu miedzy
stronami sporu. Zadanie to jest szczegélnie trudne, gdyz szukanie
kompromiséw wyglada inaczej w przypadku sporéw dotyczacych sfery
moralnej i niezabarwionej moralnie. Metody, ktére sprawdzajg sie
w negocjacjach biznesowych nie sa r6wnie skuteczne przy rozwiazywa-
niu konfliktu, w ktérym co najmniej jedna ze stron przyjmuje perspek-
tywe moralna, a nie ekonomiczna (np. Dehghani i in., 2009, 2010; Skitka
i Houston, 2001). Tak wiec chociazby mozliwo$¢ tagodzenia waznych
sporow w zyciu spolecznym jest istotnym argumentem zachecajacym
do intensyfikacji badan nad procesami rozumowania moralnego.
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