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Klaus Bachmann, Jerzy Kranz

Wstep

,, Patriotyzm — to nie tylko szacunek i mitos¢ do tradycji, lecz rowniez
nieublagana selekcja elementow tej tradycji, obowiqgzek intelektualnej pra-
cy w tym zakresie. Wina za falszywq oceng przesztosci, za utrwalanie fal-
szywych moralnie mitow narodowych, za stuzgce megalomanii narodowej
przemilczanie ciemnych plam wilasnej historii — jest zapewne mniejsza
z moralnego punktu widzenia, niz praktykowanie zta wobec bliznich, lecz
przeciez jest przestankq aktualnego zta i drogq do przysztego “.

Jan Jozef Lipski, Dwie ojczyzny, dwa patriotyzmy (1981)

Wysiedlenie ludnosci niemieckiej z obszarow dzisiejszej Polski nalezy do najbardziej draz-
liwych probleméw w stosunkach polsko-niemieckich po 1945 roku. Jeden z autor6w niniejszej
publikacji (E. Dmitrow) stwierdza migdzy innymi: ,,Jeszcze silny jest odruch po polskiej stronie,
aby myslenie o Niemcach w kategoriach odpowiedzialnosci i winy konczy¢ na ostatnim dniu
okupacji nazistowskiej. Jeszcze wielu Niemcow chetnie rozpoczyna refleksj¢ na temat Polakow
dopiero od momentu nadejscia frontu wschodniego. Tutaj lezy zrédto konfliktu odmiennej pa-
migci®. Przez kilkadziesiat lat dialog polsko-niemiecki w tej dziedzinie byl jednak obcigzony
politycznie, a jednoczes$nie utrudniony lub uniemozliwiony.

W powojennej RFN dotkliwe skutki wojny, wtym wysiedlen, przestonity poczatkowo
ogrom zbrodni niemieckich na terenie Polski i innych panstw europejskich, co pozwalato poko-
leniu wojennemu widzie¢ siebie przede wszystkim w roli ofiary. Szczegdlnie w pierwszych kil-
kunastu powojennych latach, dyskusji o zwiazkach miedzy niemiecka okupacja Europy Srodko-
wej 1 Wschodniej a utratg ziem na Wschodzie 1 wysiedleniami NiemcoOw prawie nie byto, nato-
miast krytyczne refleksje pozostawaly niezauwazone. Warto jednak przypomnie¢ Waltera Dirksa
1 Eugena Kogona, ktorzy juz w 1947 r. zastanawiali si¢ nad tym, czy okrucienstwa powojenne na
ludno$ci niemieckiej postrzega¢ nalezy jako ,,zrozumialg zemste®, czy tez jako ,,zarazenie si¢
przemoca* niegdysiejszych ofiar niemieckiego faszyzmu'?

Stuttgarcka ,,Karta Wysiedlencow* z 1950 r., w ktorej srodowisko to wyrzekato si¢ ,,zemsty
iodwetu“, odbita si¢ w RFN szerokim echem, lecz nie wspominata ani jednym stowem
o przyczynach wysiedlen. W krggach prawicowych Karta byla traktowana jako dowod, ze $ro-
dowiska ziomkowskie sg gotowe do dialogu i pojednania, w krggach lewicowych uznano ja za
przejaw arogancji, hipokryzji 1 wybidrczej pamigci.

Swiadomo$é historyczna Niemcow (przynajmniej w Niemczech zachodnich) budowano
wtedy na przekonaniu, Ze ,,inni tez popetniali zbrodnie®, a przyktadami byly nalot na Drezno lub
wlasnie wysiedlenie Niemcow z Europy Srodkowej i Wschodniej. Opublikowano w tym czasie
calag mase¢ wspomnien opisujacych cierpienia wysiedlencow, powstata pod auspicjami oficjal-
nych instytucji RFN znana powszechnie dokumentacja, brakowato jednak analiz 1 refleks;ji.

W latach 1960-tych doszto do buntu nowej generacji przeciw pokoleniu ojcéw. Waznymi
etapami tej ewolucji byty pierwsze procesy niemieckich zatég obozoéw koncentracyjnych oraz
wiosenne demonstracje roku 1968. Mit Niemiec jako ,,wiecznej ofiary* zastgpiony zostat obra-
zem Niemiec jako kata historii. Zadawano pytanie, czy cala historia Niemiec od poczatku XIX
wieku nie prowadzita prosta droga do Hitlera, czy Hitler nie byl negatywnym uwiefczeniem
niemieckiej historii.

Walter Dirks, Eugen Kogon, Verhdngnis und Hoffnung im Osten. Das deutsch-polnische Problem, Betrach-
tungen im Mai 1947, Frankfurter Hefte 1947, s. 470-487.



Tak jak wczesniej przypominano o wysiedleniach Niemcow, probujac moralnie zréwnowa-
zy¢ wcezesniejsze zbrodnie, teraz albo przemilczano sprawe wysiedlen z obawy, ze wcze$niejsza
tendencja moglaby si¢ utrwali¢ albo tez przypominano zbrodnie hitlerowskie, aby uzasadni¢
wysiedlenia. Byt to konflikt nie tylko pokoleniowy, ale i polityczny: Lewica skupiala si¢ na
zbrodniach hitlerowskich, prawica skierowata $wiatto na zbrodnie komunistyczne. Wida¢ na tym
tle wyraznie, iz problematyka wysiedlenia byta w RFN w znacznym stopniu politycznie instru-
mentalizowana. Tylko nieliczni wysiedlency opowiadali si¢ za dialogiem polsko-niemieckim.

Nie bez znaczenia byt tez fakt, iz wysiedlency stanowili w RFN liczaca si¢ grupe wyborcow,
ktorych nalezalo zintegrowaé¢. Na plaszczyznie polityki rzadowej kwestia wysiedlen stanowila
réwniez czgs¢ tzw. pozycji prawno-politycznych RFN. Dopiero zjednoczenie Niemiec doprowa-
dzito do przewartosciowania niektorych opinii kot rzadowych i1 wysiedlenczych.

Z punktu widzenia niniejszej publikacji istotniejsze znaczenia ma jednak sposob postrzega-
nia wysiedlen w Polsce. Jednym z punktow wyjscia byla historycznie skomplikowana, wrecz
dramatyczna sytuacja polityczng polskiego rzadu na emigracji, ktory w wyniku decyzji mo-
carstw musiat si¢ zgodzi¢ na odstapienie czesci terytorium Polski (inna rzecz, iz obszaru wielo-
narodowosciowego) na rzecz ZSRR. Nie bylo na to poparcia spotecznego, tereny te bowiem od
kilku wiekéw nalezaty do Polski, jednak rozwdj sytuacji wojennej, polityka sowiecka oraz ak-
ceptacja zachodnich sojusznikow postawity Polske przed faktami dokonanymi.

Nie oceniajgc polityki mocarstw, ani polityki 6wczesnych wtadz polskich, wida¢ podobien-
stwo z sytuacjg Niemiec, ktore utracity w wyniku wojny czg$¢ swojego terytorium, przy czym
w obu przypadkach taczylo si¢ to z wysiedleniem ludnos$ci. Réznica polegata natomiast na tym,
ze Niemcy wywotaty wojng, po czym zostaty pokonane, Polska za$§ nalezala do obozu zwycigz-
cow. W obu jednak przypadkach zmiana granic i wysiedlenia wykroczyly poza waska relacje
zwyciezca—pokonany i wigzaly si¢ z ustanawianiem przez mocarstwa nowego ksztaltu geopoli-
tycznego w Europie Srodkowe;j.

Narzucenie w Polsce dominacji sowieckiej uniemozliwito jakgkolwiek dyskusje na temat
b. polskich ziem wschodnich, co spowodowato, iz z uptywem czasu sprawa ta — aczkolwiek bo-
lesna dla czg¢$ci ludnosci — nie stala si¢ przedmiotem emocji spolecznych na szersza skale.
W odréznieniu od sytuacji w Polsce, utrata przez Niemcy cze$ci ich obszarow wschodnich byta
stale obecna w debacie publicznej, za§ rzad RFN nie miat zamiaru zamkna¢ tej kwestii az do
rozstrzygnigcia w traktacie pokoju ze zjednoczonymi Niemcami. Okres dochodzenia do akcepta-
cji zaistniatych zmian terytorialnych oraz wysiedlen ludnosci byt zatem w Polsce krotszy.

W konsekwencji, mamy dzi§ do czynienia z sytuacja, w ktorej kwestia wysiedlen i zmian te-
rytorialnych nie stanowi w Niemczech zasadniczego tematu dyskusji, w Polsce natomiast odzy-
wa dyskusja nie tyle nad powrotem na utracone ziemie, co nad utrwaleniem
1 udokumentowaniem w $§wiadomosci spotecznej historycznej obecnosci Polski na utraconych
obszarach oraz dramatu polskich tutaczy. W wyniku zmian politycznych w Polsce mozliwa stata
si¢ jednak réwnocze$nie dyskusja publiczna oraz badania naukowe nad wysiedleniem Niemcow,
a takze nawigzanie konstruktywnego dialogu ze srodowiskami niemieckimi.

O ile polska opinia nie zmienita si¢ w kwestii zasadnos$ci decyzji politycznej o wysiedleniu
Niemcow, to podstawowa zmiana dotyczy moralnego aspektu tej kwestii oraz dochodzenia do
prawdy o wydarzeniach tamtego okresu. Wiele pozostaje jeszcze do zrobienia, by spoteczenstwo
polskie znalazto prawdziwy obraz swych stosunkow z sgsiadami (szczeg6lnie z Niemcami, Ro-
sjanami oraz Ukraincami), jednak proces ten jest w toku 1 ulegt wyraznemu przyspieszeniu po
roku 1989.

Trzeba w tym miejscu przypomnie¢, iz komunistyczna propaganda (wspierana przez niekto-
re kregi nacjonalistyczne) przedstawiala obraz wysiedlen Niemcoéw jako rzecz dos¢ banalng
1 oczywista, podtrzymujac jednoczes$nie obraz polskiej martyrologii 1 odwiecznie polskich ziem



piastowskich, przy jednoczesnym przemilczaniu ciemniejszych stron wysiedlen i ich niechumani-
tarnego przeprowadzenia.

Wielu politykéw 1 komentatorow uwazalo w momencie zakonczenia wojny, iz zbrodnie
niemieckie, przesunigcie granicy polskiej na zachod i zwigzane z tym wysiedlenia ludnosci nie-
mieckiej stanowi¢ beda przez pokolenia zroédto napig¢ 1 nienawisci. Stalin widziat w tym element
utrzymania Polski w sferze wptywow ZSRR, komunis$ci polscy postrzegali za$ ten fakt jako jed-
no z uzasadnien dla swych rzadow, za$ ,,przyjazn® z ZSRR uzasadniali mi¢dzy innymi koniecz-
noscig zagwarantowania polskiej granicy zachodniej. Gwoli sprawiedliwos$ci trzeba dodaé, i1z
réwniez polityka RFN wniosta swoj wkiad w utrwalenie tego pogladu.

Wysiedlenie ludnosci niemieckiej nie bylo w Polsce tematem, na ktéry naktadalby si¢ po-
dzial na ,,my* i,,0ni“, czyli komunistyczna wtadza i spoteczenstwo (przyktadem istnienia takie-
go podziatu byty natomiast dtugoletnie fatszerstwa dotyczace wymordowania przez NKWD pol-
skich oficerow w Katyniu). Proby wytamania si¢ z szeregu, podjete np. w oredziu biskupow pol-
skich do biskupow niemieckich w 1965 r. (wybaczamy i prosimy o wybaczenie) lub w eseju Jana
Jozefa Lipskiego pt. ,,Dwie ojczyzny, dwa patriotyzmy* (1981), dowiodly jak trudno w Polsce
przetamywac¢ pewne stereotypy. Inna rzecz, iz inicjatywom tym nie pomogly reakcje strony nie-
mieckie;j.

Trudnosci Polakow biorg si¢ nie tylko z upowszechnionej w opinii publicznej mentalnos$ci
ofiary, lecz réwniez zpokiereszowania §$wiadomosci spotecznej przez przeinaczenia
i tendencyjng interpretacje faktow historycznych (w czym znaczny udziat ma powojenna propa-
ganda oraz narodowe stereotypy), przemilczania niektérych kart historii, a takze z niedostatkow
dyskusji publicznej. Mimo odrodzenia si¢ wolnej Polski w 1989 r. spoteczenstwo polskie nie bez
trudu probuje uporaé si¢ z wilasng historig, o czym $wiadczg niektore kontrowersje polsko-
rosyjskie, polsko-ukrainskie czy polsko-zydowskie. Nie maja one dzi§ zasadniczego znaczenia
politycznego, lecz wychodzi¢ trzeba z zalozenie, iz dopiero prawda o przesztosci prowadzi¢ mo-
ze do lepszego ksztaltowania terazniejszosci i przysztosci. Wielu narodom (nie tylko Polakom)
tatwiej jest jednak celebrowa¢ wiasne cierpienia, niz wspomina¢ wlasne przewiny.

Nie lekcewazac wielu pozytywnych zmian, debate historyczng w Polsce utatwia odzyskanie
niezaleznosci w 1989 r., a jednoczesnie utrudnia skomplikowany i trudny okres przemian spo-
tecznych 1 gospodarczych, ktore zatrzymuja uwage ludzi na innych, czesto doraznych sprawach.
W rezultacie dostrzec mozna niekiedy niedostateczng wrazliwo$¢ na losy i cierpienia innych
narodow, brak zdolno$ci wspodiczucia 1 swego rodzaju zobojgtnienie. Nie jest to wprawdzie zja-
wisko wylacznie 1 typowo polskie, sktania ono jednak do refleksji tym bardziej, ze historia naj-
nowsza nie oszczedzata Polski 1 Polakow.

Od kilku lat wida¢ jednak zmiang tonu i1 ozywienie dyskusji w Polsce na temat wysiedlen
ludnosci niemieckiej. Nie mozna wykluczy¢, iz subiektywne postrzeganie historii przez jednost-
ki 1 narody nie pozwoli dojs¢ do petnej zgodnosci pogladéw i1 ocen Polakow 1 Niemcow na kwe-
sti¢ wysiedlenia. Takie roznice istnieja od dawna jesli chodzi o postacie Bismarcka czy Frydery-
ka II. Nie powinno to jednak by¢ przeszkoda dla rozwijania dialogu, wspotpracy réznych srodo-
wisk czy badan naukowych (w tym badan wspolnych), co moze w konsekwencji doprowadzi¢ do
lepszego zrozumienia racji drugiej strony. Wazng role ma tu do spetnienia szkota (obraz Polski
i Niemiec w podrecznikach szkolnych), wspolpraca mtodziezowa, a takze publiczna debata.

Lektura tej ksigzki pozwala zorientowac si¢ w kwestiach, ktore wymagaja poglebionej dys-
kusji polsko-niemieckiej ze wzgledu na istniejace nadal rdéznice w ocenie 1 w interpretacji fak-
tow.

Pojawiaja si¢ tu migdzy innymi pewne kwestie terminologiczne. Otéz w jezyku polskim
uzywa si¢ czesto stowa ,,wysiedlenie* (niemieckie Aussiedlung), ktore — nawiasem mowigc sto-
suje si¢ rowniez do przymusowych wysiedlen ludnosci polskiej w okresie II wojny. Rownolegle
jednak funkcjonuje termin ,,wypedzenie®, jako (nieudolne) ttumaczenie uzywanego w tym kon-



tekscie w Niemczech terminu ,,Vertreibung* (czyli wygnanie). Roznice te nie majg dzis, jak si¢
zdaje, powazniejszego znaczenia politycznego, niemniej stowo ,,wypedzenie® ma charakter bar-
dziej emocjonalny i zaklada w znacznym stopniu polska samodzielnos¢ w kwestii wysiedlen,
termin za$ ,,wygnanie* zaktada (na podobienstwo wygnania z raju) kolektywng wing¢ wysiedlo-
nych.

W tym kontekscie (co wida¢ migdzy innymi na tle dyskusji o niemiecko-czeskim oswiad-
czeniu z konca 1996 r.) niektorzy dostrzegaja réznice miedzy wysiedleniem w wyniku decyzji
podjetych podczas konferencji poczdamskiej oraz wypedzeniem (lub wygnaniem) w krotkim
okresie poprzedzajacym te decyzje. Fakty nie podlegaja tu dyskusji, réznice pogladow uwidacz-
niaja si¢ jednak co do tego, iz decyzje o zmianie granic Niemiec oraz o wysiedleniu ludnosci
niemieckiej (nie tylko z Polski) zapadty znacznie wcze$niej, natomiast formalng i1 publiczng ak-
ceptacje uzyskaty one dopiero w Poczdamie po zakonczeniu dziatan wojennych.

Wspomniana réznica j¢zykowa ma pewne znaczenie dla kwalifikacji réznego rodzaju przy-
musowych transferow ludnosci (by uzy¢ tu terminu neutralnego) na kontynencie europejskim
w XX wieku. Nie przesadzajac w tej kwestii wyniku rozwazan, trzeba w kazdym razie bada¢
stan prawny 1 faktyczny, przestanki historyczne i polityczne. Nie wydaje si¢, by wszystkie te
transfery byly identyczne. W kontekscie aktualnego konfliktu jugostowianskiego, Tadeusz Ma-
zowiecki zwrécil uwage na to, Zze przy ocenie tzw. czystek etnicznych nalezy uwzglednié czy
byly one celem, czy tez skutkiem wojny. Nie bez znaczenia jest tez fakt, czy takie decyzje podje¢-
te zostaty przez miedzynarodowe konferencje (zakonczone podpisaniem traktatu) czy tez arbi-
tralnie przez jedng ze stron wojujacych.

Druga kwestia terminologiczna laczy si¢ z niemieckim terminem ,,Unrecht (stosowanym
w odniesieniu do wysiedlen), ktore oznacza zardGwno bezprawie, jak i1 krzywde (moralng). Jezyk
niemiecki nie dysponuje zatem, jak polski, dwoma réznymi stowami. Z punktu widzenia pol-
skiego przyznaje si¢ (a $wiadcza o tym teksty w niniejszym tomie), iz wysiedlenia laczyly sie
z krzywda ludzka. Z drugiej jednak strony stanowisko polskie jest w miare¢ jednoznaczne gdy
chodzi o oceng, iz nie bylo to bezprawie. Mamy tu zatem do czynienia z kolejng r6znicg opinii
miedzy Polakami i Niemcami, dotyczaca stosunku prawa i moralnosci’.

Argumenty polskie, ktoére do dzi§ nie sa podzielane w Niemczech, polegaja przede wszyst-
kim na przywotaniu odpowiedzialno$ci prawnej Niemiec za wojng oraz wigzacego prawnie cha-
rakteru decyzji poczdamskich (popartych przez spoteczenstwo i elity polskie). Strona niemiecka
odwoluje si¢ w tym kontek$cie do argumentéw prawnych oraz moralnych, twierdzac, iz zwycie-
ska koalicja nie moze si¢ posuwaé¢ do dziatah niemoralnych. W Polsce odpowiada si¢ na to
dwoma argumentami. Po pierwsze, z prawnego punktu widzenia nie istniat w 1945 r. zakaz wy-
siedlen ludnosci, decyzje za§ mocarstw w Poczdamie nie tylko stosowaty prawo migdzynarodo-
we, lecz réwniez je tworzyly (taka jest zresztg natura tego prawa). Po drugie, zwycigskie mocar-
stwa (wspierana zreszta przez Polske¢) dazyly do ulozenia nowego tadu geopolitycznego
1 ostabienia ekspansjonizmu niemieckiego na Wschodzie.

Stosujac 1 tworzac prawo uwzglednia si¢ jednak nie tylko normy moralne, lecz dokonuje
wywazenia celow 1 metod, w §wietle pewnych wartosci politycznych, w tym utrzymania pokoju
w Europie. Rowniez w tym punkcie opinie Polakow i Niemcoéw roznig si¢ do dzis, przy czym —
na szczescie — nie rzutuja to na stabilnos$¢ regionu, wspolprace europejska oraz stosunki dwu-
stronne.

Warto odnotowa¢ w tym miejscu charakterystyczne rozmijanie si¢ argumentdw polskich i niemieckich.
W przypadku wysiedlen Polacy powolujg si¢ na podstawe prawng w decyzjach konferencji poczdamskiej, Niemcy
natomiast uwazaja t¢ umowe¢ za niemoralng. W przypadku braku (przez ponad 40 lat) odszkodowan dla polskich
pracownikow przymusowych w III Rzeszy Niemcy powotywali si¢ stale na argumenty prawne, np. brak traktatu
pokoju, umowe londynska w sprawie dlugdéw zagranicznych Niemiec, przedawnienie itp. nie ustosunkowujac si¢
w ogole do kwestii moralnych.



Pojawiajg si¢ w tym konteks$cie opinie, ze bolesne dla wielu panstw i ludzi zmiany teryto-
rialne w 1945 r., zamknigte ostatecznie w latach 1989/90 wraz ze zjednoczeniem Niemiec
1 upadkiem Zwigzku Sowieckiego doprowadzity do stabilniejszego uktadu geopolitycznego niz
w okresie miedzywojennym’. Nie da sie zaprzeczy¢, ze operacja ta byla politycznie bardzo ryzy-
kowna, zludzkiego za§ punktu widzenia nader bolesna. Pewng role w tym procesie odegrat
szczesliwy zbieg politycznych okolicznos$ci, ktérego finatem jest jednak pomys$iny dzi$ stan sto-
sunkow polsko-niemieckich.

Na tym tle pojawia si¢ w polskich wypowiedziach watek zta koniecznego, co oznacza akcep-
tacj¢ dla waznych politycznie i prawnie decyzji, ktore niosa dolegliwosci dla poszczegdlnych
0soOb 1 grup ludnosci. Jan Jozef Lipski pisat w tym kontekscie — a potwierdzit to Wiadystaw Bar-
toszewski — o zlu koniecznym, ktore pozostaje jednak zlem, i ktore trzeba nazwaé ztem nawet
wtedy, gdy byto nie do uniknigcia. Mato kto jest dzi§ w Polsce sktonny usprawiedliwia¢ okru-
cienstwa wobec Niemcow stosowane w obozach dla wysiedlencow albo napady rabunkowe na
pociagi transportujace wysiedlencow. Trudno zaliczy¢ te zjawiska do zta koniecznego.

Nawiazujac do tego watku, przypomina si¢ stusznie w polskiej dyskusji, ze zapowiedziany
w Poczdamie humanitarny charakter przeprowadzenia wysiedlen pozostawiat wiele do Zyczenia,
szczegoblnie jesli uwzgledni¢ dos¢ powszechng brutalnos¢ 1 szykany wobec niemieckiej ludnosci
w pierwszych latach powojennych.

W niniejszej publikacji autorzy nie pomijajg problemu odpowiedzialnosci poszczegolnych
ludzi 1 panstw za wojng 1 jej skutki: odpowiedzialnosci Niemiec i Niemcow za jej wywolanie i za
popetnione zbrodnie, odpowiedzialnosci mocarstw, ktére podjety w Poczdamie zasadnicze decy-
zje polityczne dotyczace ksztattu Europy (w tym o przesunigciu granic i o wysiedleniach ludno-
Sci), a takze Polski i Polakéw za sposob przeprowadzenia wysiedlen i traktowanie ludnosci cy-
wilnej lub zabytkow kultury pokonanych Niemiec.

Warto tu przypomnie¢ glos Jana Blonskiego, ktory piszac o postawie spoteczenstwa polskie-
go wobec niemieckiej eksterminacji Zydow rozréznial miedzy wing (zwigzana z dokonaniem
okreslonych czynéw) a odpowiedzialnoscig (polegajaca na istnieniu swoistego klimatu niecheci
1 zobojetnienia, a takze przymykania oczu na dziejace si¢ zto). Jest to rowniez temat dla dyskusji
polsko-niemieckiej o czasie wojny, o postawach Polakow 1 Niemcow — poruszany zresztg przez
autorow publikowanych w tym tomie tekstow.

Nawiasem moéwigc, w pierwszych latach powojennych — uwzgledniajac szerokie poparcie
polityczne Polski i Polakéw dla decyzji poczdamskich — dostrzec mozna niekiedy wyrazy zanie-
pokojenia i krytyki ze strony poszczegdlnych osob oraz wtadz lokalnych wobec niehumanitarne-
go przeprowadzenia wysiedlen. Glosy te nie docieraly woéwczas do szerszej publicznosci, jednak
ujawniajg je dost¢gpne obecnie dokumenty. Pojawia si¢ tu kwestia ,,zarazenia si¢ zlem* przez
tych, ktorzy przezyli totalng wojne, masowe zbrodnie i przeprowadzone juz w czasie wojny wy-
siedlenia miliondw Polakow.

Stanistaw Ossowski: Na tle wydarzen kieleckich, ,,Kuznica®, nr 38 (56) z 1946 r. (przedruk w ,,Gazecie
Wyborczej* z 4.7.1996), pisat miedzy innymi: ,,Przesunigcie si¢ obszaru panstwa polskiego na zachéd mozemy
ocenia¢ nie tylko ze wzgledu na przyszte bezpieczenstwo Polski i na sprawy wazne w naszej narodowej skali. Prze-
suni¢cie to moze odegra¢ doniosta rolg w ksztattowaniu si¢ zycia spotecznego srodkowej Europy — moze pociagnaé
za soba zwrot w wielkich procesach dziejowych na jej obszarach. Utrata wschodnich prowincji Rzeszy, na ktérych
wyrosta potega Prus, zamknie by¢ moze okres pruskiej dominacji w zyciu Niemiec — i tg droga utatwi wewnetrzne
przeobrazenie tego kraju. W Polsce za$, jak stusznie chyba si¢ mniema, zmiany terytorialne, polagczone z utrata
dawnych os$rodkéw kultury polskiej na Wschodzie — zamykajac wielki rozdzial dziejéw Polski szlacheckiej — ula-
twig glgbokie przeobrazenia spoleczne i odtworza nowe mozliwosci wspotzycia z sgsiadami. Biorac pod uwage
wieloraka doniosto$¢ owych przeobrazen, a zdajac sobie rdwnoczesnie sprawe z trudnosci budowania nowego ustro-
ju 1 niebezpieczenstw zagrazajacych mlodej panstwowosci, musimy uznac stuszno$¢ argumentow za przymusowym
wysiedleniem Niemcow, bez ulegania propagandzie nacjonalistycznej. Traktujgc ten przymusowy proces jako za-
bieg chirurgiczny, z ktorego skutkow trzeba si¢ bedzie jak najrychlej uleczy¢, musimy zaprotestowac przeciw utoz-
samianiu chwilowych norm policyjnych z postulatami kultury*.



Dyskusja o sprawie wysiedlen stala si¢ tez po roku 1989 r. tematem badan polskich naukow-
coOw. Otwarte zostaly archiwa, nie istnieje panstwowa cenzura, pojawia si¢ nadzieja na lepsza
dokumentacj¢ 1 zrozumienie omawianych tu wydarzen. Stuzy¢ to bedzie nie tylko polsko-
niemieckiej wspotpracy, lecz rdéwniez samos$wiadomosci historycznej Polakéw. Jednym
z przyktadoéw jest miedzy nimi zakonczony niedawno program badawczy zrealizowany pod au-
spicjami polskiej Fundacji im. Roberta Schumana przez Artura Hajnicza i Wiodzimierza Boro-
dzieja.

Z powyzszych uwag wynika, ze dyskusja w Polsce, jak i dialog polsko-niemiecki w sprawie
wysiedlen sg niezbedne i okaza¢ si¢ moga przydatne i pozyteczne dla lepszego ksztaltowania
stosunkow obu narodéw w przysztosci. Minister spraw zagranicznych RP, Krzysztof Skubiszew-
ski, przypomniat w jednym ze swoich przeméwien w 1990 r., iz straszny okres wojennej historii
Polakow 1 Niemcodw musi pozosta¢ w pamigci jako przestroga, nie za$ jako zrodto nienawisci
1 uprzedzen.

Swiadomo$¢ historyczna i mentalno$é spoteczenstw polskiego iniemieckiego podlegaja
zmianom, nie s3 one jednak (i by¢ prawdopodobnie nie mogg) ani szybkie, ani mechaniczne.
Kazde z nich niesie swdj bagaz historyczny. Niezmiernie wazne jest jednak w jakim duchu od-
dziatuje na opini¢ spoleczng oficjalna polityka 1w jakiej atmosferze tocza si¢ dyskusje
o sprawach trudnych i bolesnych.

Z badan socjologicznych wynika miedzy innymi, ze potowa Polakow, w tym 59 procent
w wielu ponizej 24 lat, nie wie nic o wysiedleniach Niemcoéw. Z drugiej jednak strony badania te
dowodza, iz przy duzym poparciu (50—65 procent) dla decyzji o wysiedleniu Niemcow, 47 pro-
cent Polakéw uwaza je za krzywdg, ,,ktora dotkneta cywilng ludnos$¢ niemiecky zamieszkujaca te
ziemie od wiekow . Przy calej ambiwalencji, charakteryzujacej te opinie, mamy dzi$ do czynie-
nia z uspokojeniem nastrojéw. Mingt czas wielkich emocji, epoka wojenna odchodzi do prze-
sztodci (co nie oznacza po obu stronach zapomnienia), nastaje czas intensywnego dialogu
1 wspotpracy nie tylko Polski i Niemiec, ale takze Polakow i Niemcow.

Temu tez celowi stuzy¢ ma niniejsza publikacja, ktéra zbiera w jednym miejscu wazniejsze
wypowiedzi publiczne z ostatnich lat, poswigcone wysiedleniom Niemcoéw po drugiej wojnie
Swiatowej. Zaczynem dyskusji, ktéra w latach 1995-1996 miata miejsce w polskiej prasie —
gléwnie w ,,Rzeczpospolitej* 1 w ,,Tygodniku Powszechnym® — byl artykut Klausa Bachmanna
pt. Przeprosi¢ za wypedzenie? (,,Rzeczpospolita“ z 10 sierpnia 1995).

Ksigzka niniejsza nie ma charakteru wyczerpujacej dokumentacji, ogranicza si¢ ona zatem
do artykutow o wysiedleniu, jakie ukazaty si¢ w ramach dyskusji w obu wymienionych gazetach.
PamigtaliSmy jednak o niektoérych prekursorskich tekstach, publikowanych pod koniec lat 1980-
tych w tygodniku ,,Polityka®. Dla petniejszego zobrazowania czytelnikowi omawianej tematyki
zamiesciliSmy tez wazniejsze wypowiedzi biskupoéw obu krajéw oraz politykow. Tom ten od-
zwierciedla jednak stan dyskusji publicznej w Polsce w konkretnym czasie.

Pamigtac tez trzeba o rozwoju badan naukowych w Polsce, ktorych rezultaty nie sg wpraw-
dzie znane szerszej publicznosci, jednak przyczyniaja si¢ do odkrywania faktow mato dotad zna-
nych lub zupetnie nieznanych. Ukazato si¢ tez w Polsce w ostatnich latach kilka ksigzek publicy-
stycznych poswigconych wybranym aspektom wysiedlen ludnosci niemieckiej.

Warto tez na zakonczenie wspomnie¢ o dziele literackim gdanskiego pisarza powojennej ge-
neracji. Stefan Chwin opublikowat w 1995 r. powies$¢ pt. ,,Hanemann®, w ktorej w przejmujacy
1 pigkny literacko sposob splataja si¢ losy Gdanska, jego dawnych i jego nowych mieszkancow
w pierwszych powojennych latach’. Przeczytawszy te ksigzke mozna sadzié¢, ze los przypisal
mieszkancom polskich ziem wschodnich iniemieckich ziem wschodnich role przegranych.
Przemielity ich Zarna historii, na ktorg mieli tylko niewielki lub Zzaden wpltyw. Pozostato jednak

A. Hajnicz w wywiadzie dla ,,Gazety Wyborczej“ z 7-8/12/1996, s. 20.
Z informacji prasowych wynika, ze przygotowuje si¢ niemieckie tlumaczenie powiesci Chwina.



Miasto, pozostata ziemia iregion, ktoérych historia, terazniejszo$¢ 1 przyszto$¢ nie moze i nie
powinna by¢ obojetna ich dawnym i nowym mieszkancom. Niemcy i Polacy pozostaja tez sasia-
dami, ktérzy nie musza by¢ skazani na powtarzanie historii.

luty 1997



Wazniejsze wypowiedzi biskupow polskich i niemieckich
(fragmenty)

Oredzie biskupow polskich
do ich niemieckich braci w Chrystusowym Urzedzie Pasterskim

»Polska granica na Odrze i Nysie jest, jak to dobrze rozumiemy, dla Niemcow nad wyraz
gorzkim owocem ostatniej wojny masowego zniszczenia, podobnie jak jest nim cierpienie milio-
noéw uchodzcow 1 przesiedlencow niemieckich. (Stato si¢ to na migdzyaliancki rozkaz zwycie-
skich mocarstw, wydany w Poczdamie 1945 r.). Wigksza czg$¢ ludnos$ci opuscita te tereny ze
strachu przed rosyjskim frontem i uciekta na Zachod. Dla naszej Ojczyzny, ktéra wyszta z tego
masowego mordowania nie jako zwycigskie, lecz kranhcowo wyczerpane panstwo, jest to sprawa
egzystencji (Nie za$ kwestia wigkszego 'obszaru zyciowego')®. (...)

,»Prosimy Was, katoliccy Pasterze Narodu niemieckiego, abyscie na wlasny sposoéb obcho-
dzili z nami nasze chrzescijanskie Milenium: czy to przez modlitwy, czy tez przez ustanowienie
w tym celu odpowiedniego dnia. Za kazdy taki gest bedziemy Wam wdzi¢czni. I prosimy Was
tez, abysScie przekazali nasze pozdrowienia 1 wyrazy wdzigczno$ci niemieckim Braciom Ewan-
gelikom, ktorzy wraz z wami 1 z nami trudzg si¢ nad znalezieniem rozwigzania naszych trudno-
Sci.

W tym jak najbardziej chrzeécijanskim, ale i bardzo ludzkim duchu, wyciagamy do Was,
siedzacych tu na fawach konczacego si¢ Soboru, nasze r¢ce oraz udzielamy wybaczenia
1 prosimy o nie. A je$li Wy, niemieccy biskupi 1 Ojcowie Soboru, po bratersku wyciagnigte rgce
ujmiecie, to wtedy dopiero bedziemy mogli ze spokojnym sumieniem obchodzi¢ nasze Milenium
w sposob jak najbardziej chrzescijanski.

Zapraszamy Was na te uroczystosci jak najserdeczniej do Polski. Niech tym kieruje mito-
sierny Zbawiciel i Maryja Panna, krolowa Polski, Regina Mundi i Mater Ecclesiae®.

Rzym, dnia 18 listopada 1965 .



Przemowienie Jozefa kard. Glempa, Prymasa Polski,
w ramach spotkania biskupow polskich i niemieckich,
Gniezno, 20-22 listopada 1990

»Nasze dzisiejsze spotkanie jest nie tylko §wigtowaniem rocznicy. Chcemy dokona¢ czego$
wiecej. Checemy dokonaé czego$ wiecej. Checemy, aby duch pojednania przez wzajemne przeba-
czenie, jaki objawit si¢ wtedy, zostal potwierdzony teraz na nowe czasy. Chcemy takze, aby
w nowym okresie doprowadzi¢ do skutkéw te zamierzenia, ktérych w mijajagcym 25-leciu zreali-
zowac sie nie dato.

Idea Chrystusowego przebaczenia, ktorg dwa Episkopaty zadeklarowaty jako site inspirujaca
pojednanie dwoch narodow, byta zdziwieniem dla éwczesnych spoteczenstw. Zdziwienie to zo-
stalo wywotane nie tylko przez to, ze spoteczenstwa byty duchowo nie przygotowane do wpro-
wadzenie na teren mi¢dzynarodowy radykalnych zasad chrzescijanskiej mitosci, ale przede
wszystkim przez to, ze biskupi dwoch narodow wyciagneli do siebie r¢gce ponad murem poli-
tycznego podziatu ludow, ktéry mial podsyca¢ nienawi§c*.

,»Tygodnik Stowa* (Powszechnego) 13.12.1990



Przemowienie biskupa Josefa Homeyera
w ramach spotkania biskupow polskich i niemieckich,
Gniezno, 20-22 listopada 1990

»Ze strony niemieckiej w dalszym ciagu, jak sadzg, o wiele za mato uwzglednia si¢ fakt, jak
wielkie pigtno na obrazie Niemcow i polityki niemieckiej wycisngl udziat panstw niemieckich
w rozbiorach Polski w XVIII wieku, a takze pdzniejsze podejmowane kosztem Polski zblizenia
niemiecko-radzieckie. Pakt Ribbentrop—Mototow prowadzit do wymazania panstwa polskiego
z mapy. Dlatego musimy si¢ u nas nauczy¢ lepszego rozumienia polskich obaw. Ale i to trzeba
powiedzie¢: Polacy dtugo byli sktonni bagatelizowa¢ swoja wlasng wing w stosunku do Niem-
cow, ktorzy zostali wypedzeni. Bezprawie [Unrecht’], jakiego doznali Niemcy od Polakow, row-
niez gleboko zranito 1 napetnito gorycza miliony niewinnych ludzi.

Polakom przez dlugie lata z trudem przychodzito zrozumienie i otwarte przyznanie ze swojej
strony, ze bezprawie jest bezprawiem [Unrecht], a wina wing, 1 ze doznanie krzywdy [Unrecht|
nikomu nie daje prawa do wyrzadzenia krzywdy drugiemu*‘.

,»Tygodnik Stowa* (Powszechnego) 13.12.1990

Stowo Unrecht ma w jezyku niemieckim podwojne znaczenie: bezprawie oraz krzywda (moralna).
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Wspolne slowo polskich i niemieckich biskupow
z okazji trzydziestej rocznicy wymiany listow (1965-1995)
Warszawa, 21 listopada 1995 r.

»1. Przed trzydziestu laty, pod koniec II Soboru Watykanskiego, biskupi polscy skierowali
do biskupéw niemieckich stowa, ktore po gorzkich do§wiadczeniach wojny wzywaty do dialogu,
pojednania i braterstwa. Pomimo iz sami byli ofiarami wojny, pisali: 'Przebaczamy i prosimy
o przebaczenie'. Z perspektywy trzydziestu lat dostrzegamy wrecz profetyczne znaczenie tego
gestu. Biskupi niemieccy przyjeli podang dton 'z braterskim szacunkiem', proszac Boga, 'by
upior nienawisci juz nigdy nie roztgczyl naszych rak'. (...) Tak oto Koscioty wytyczyty droge ku
pojednaniu i w istotny sposob przyczynity si¢ do zburzenia muru wrogo$ci, muru, jaki miedzy
naszymi narodami wzniosta Il wojna §wiatowa 1 jej nastepstwa. Jako chrzescijanie staraliSmy si¢
otrzymany od Boga dar pojednania przekaza¢ dalej i urzeczywistni¢ prosbe Modlitwy Panskie;j:
'Odpus¢ nam nasze winny, jako 1 my odpuszczamy naszym winowajcom',,.

,Dz1§, w 50. rocznic¢ zakonczenia wojny §wiatowe] wypowiadamy wspdlnie: 'Przebaczamy
1 prosimy o przebaczenie'. Pamig¢tamy przy tym o catej krzywdzie [Unrecht], jaka zostata wyrza-
dzona w trakcie wojny 1w jej nastepstwie. Tylko prawda moze nas wyzwoli¢ (por. J 8,32);
prawda, ktora niczego nie upigksza i niczego nie pomija, ktéra niczego nie przemilcza i nie do-
pomina si¢ wyrownania krzywd, gdyz byloby to sprzeczne z prosba, ktorg ustawicznie zanosi-
my: 'Odpus¢ nam nasze winy, jako i my odpuszczamy naszym winowajcom'. Mamy przy tym
przed oczyma zbrodnicza agresj¢ narodowosocjalistycznych Niemiec i1 bezmiar krzywd [Un-
recht], jakie w nastepstwie zostaty wyrzadzone Polakom przez Niemcow. Tq prosba obejmujemy
krzywde [Unrecht], jaka wskutek wygnania 1 utraty rodzinnych stron, na mocy decyzji zwycie-
skich mocarstw, zostata rowniez wyrzadzona wielu Niemcom przez Polakow. Tak oto rozpetana
przez hitlerowskie Niemcy przemoc zwrdcita si¢ w koncu przeciwko swojemu narodowi. Dopie-
ro dzisiaj, kiedy w Polsce mozna mowi¢ o tym swobodnie, u§wiadamiamy sobie bezmiar krzywd
[Unrecht], ktore w tacznosci z tym samym postanowieniem doprowadzity do utraty ziem ojczys-
tych na wschodzie®.

»Tygodnik Powszechny*, 24-31 grudnia 1995
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Wazniejsze wypowiedzi politykéw polskich’
(fragmenty)

Jan Jozef Lipski
Fragment eseju Dwie ojczyzny, dwa patriotyzmy”

»WzigliSmy udziat w pozbawieniu ojczyzny milionow ludzi, z ktérych jedni zawinili na
pewno poparciem Hitlera, inni biernym przyzwoleniem na jego zbrodnie, jeszcze inni tylko tym,
ze nie zdobyli si¢ na heroizm walki ze straszliwg maching terroru — w sytuacji, gdy ich panstwo
toczyto wojng. Zto nam wyrzadzone, nawet najwigksze, nie jest jednak i nie moze by¢ usprawie-
dliwieniem zla, ktore sami wyrzadziliSmy. Wysiedlanie ludzi zich domdéw moze byc
w najlepszym razie mniejszym ztem, nigdy — czynem dobrym. To prawda, Ze z pewnoscia nie
byloby sprawiedliwe, by nardd napadnigty przez dwoch zbirow miat placi¢ na dodatek sam
wszystkie tego koszty. Wybor wyjscia, ktore — jak sie¢ zdaje — jest mniejszg niesprawiedliwoscia,
wybor mniejszego zta, nie moze jednak znieczula¢ na zagadnienia moralne. Zto jest ztem, a nie
dobrem, nawet gdy jest ztem mniejszym i niemozliwym do uniknigcia. (...)

Po wiekach rozwoju kultury niemieckiej obok polskiej na Slasku, Ziemi Lubuskiej, Warmii
1 Mazurach, w Gdansku (przyttaczajaco niemieckim) — 1 od dawna wyltacznie niemieckiej na
Pomorzu Zachodnim — przypadl nam w wyniku historycznych przemian bogaty spadek architek-
tury 1 innych dziet sztuki oraz pamigtek historycznych niemieckich. Jestesmy wobec ludzkosci
depozytariuszami tego dorobku. Zobowigzuje nas to, by z calg $wiadomoscia, ze strzezemy kul-
tury niemieckiej, bez zaktaman 1 przemilczen w tej dziedzinie — chroni¢ te skarby dla przyszto-
$ci, rowniez naszej“.

Szerszy opis i objasnienie stanowiska wtadz polskich po 1989 r. zamieszczony zostat w artykule Krzysztofa
Skubiszewskiego dla ,,Rzeczpospolitej* z 11 pazdziernika 1995, zob. nizej.

Esej Jana Jozefa Lipskiego pt. Dwie ojczyzny, dwa patriotyzmy, ukazat si¢ w periodyku ,,Nowa* (nr 144,
czerwiec 1981) oraz w miesigeczniku ,,Kultura® (Paryz, nr 409, 10/1981). Ostatnio w: Jan Jozef Lipski, Powiedzie¢
sobie wszystko. Eseje o sasiedztwie polsko—niemieckim (red. Georg Ziegler), Gliwice—Warszawa 1996. Tekst nie-
miecki opublikowano w REN w czasopi$mie ,,Kontinent* (wydanie specjalne, nr 22/1982).
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Wojciech Jaruzelski

Fragment przemowienia wygloszonego we Wroclawiu
7 maja 1985

,Nie twierdzimy, ze niemiecko$¢ to synonim zta. Ten pracowity, utalentowany naréd wniost
do europejskiej nauki ikultury warto$ci trwate iuniwersalne. Wydat wielkich uczonych
1 myslicieli, kompozytorow i1 poetdw. Byt kolebka ruchu robotniczego. Godna najwyzszego sza-
cunku jest postawa niemieckich komunistow i antyfaszystow. Oni pierwsi padli ofiarg hitlerow-
skiej tyranii, pierwsi zapetnili obozy koncentracyjne. (...)

Zgodnie z postanowieniami poczdamskimi dokonane zostato przesiedlenie ludnosci nie-
mieckiej. (...) Nie kierowalo nami pragnienie zemsty. Rozumiemy dzi$ i rozumielismy wtedy, ze
konieczno$¢ opuszczenia rodzinnego domu byta dla wielu Niemcow ciezkim przezyciem. Nie-
kiedy towarzyszylo jej zrozumiate ludzkie cierpienie®.

Tekst z prywatnego archiwum Wojciecha Jaruzelskiego

13



Krzysztof Skubiszewski

Wypowiedz dla ,,Deutschland Sender Berlin*
1 wrzes$nia 1990

,»Rocznica agresji niemieckiej na Polsk¢ sktania nas do zadumy nad cigzkimi przezyciami
Polakow, a potem i Niemcow, ktore spowodowane zostaty przez odwczesny rzad Rzeszy Nie-
mieckiej 1 przez narodowosocjalistyczne Niemcy.

Cigzkie zbrodnie oraz cierpienia czasu wojny odchodzg w przesztos¢, szczegolnie w oczach
mtodych pokolen. Ten straszny okres musi jednak pozosta¢ w pamigci jako przestroga, nie za$
jako zrédto nienawisci 1 uprzedzen. Stowa polskich biskupdéw o wzajemnym przebaczeniu win
stanowig trwala czg$¢ naszej polityki i1 politycznej filozofii. Mam glebokie zrozumienie dla cier-
pien tych Niemcow, ktorzy w wyniku dziatan wojennych, wypedzenia i wysiedlenia utracili swe
strony rodzinne.

Niemcy ci doznali wielu cierpien i niesprawiedliwosci. Jest mi z tym cig¢zko 1 bolejg, iz do
tego doszto.

Dzi§ jednak wydarzenia te nalezg do przesztosci. Polacy i Niemcy potrzebuja pokoju
w umystach 1 w sercach. Dzisiejszym zadaniem jest dla nas uksztaltowanie pokojowego wspot-
zycia“.

Tekst z prywatnego archiwum Krzysztofa Skubiszewskiego
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Krzysztof Skubiszewski

Fragment przemowienia
wygloszonego w gmachu dawnego Parlamentu Rzeszy (Reichstag)’,
5 pazdziernika 1990

»Jestem optymistg co si¢ tyczy zgody niemiecko-polskiej. Sg problemy i przeszkody, jednak
dzigki kontaktom mie¢dzy ludZzmi oraz dzigki zmianie pokolen pojednanie juz si¢ bylo w duzym
stopniu dokonato. Wobec zjednoczenia Niemiec i jednoczenia si¢ Europy druga wojna §wiatowa
1jej skutki naleza do przesztosci. Niemniej wojna ta sktania nas do przemyslenia trudnych ludz-
kich przezy¢.

Ciezkie wojny 1 cierpienia z okresem wojny staja si¢ tym, co przeminglo, szczegodlnie
w oczach mlodych generacji. Wszakze owe straszne lata, dnie igodziny musza pozosta
w pamigci jako ostrzezenie, nie za$ jako zrédto nienawisci 1 uprzedzen.

Odwazne inicjatywy koscielne w obu panstwach spowodowaty przetlom w mysleniu
o stosunku niemiecko-polskim. Przed 25 laty stowa polskich biskupoéw rzymskokatolickich
0 wzajemnym przebaczeniu wypowiedziane zostaty w imieniu narodu polskiego. Wowczas rzad
nie byt reprezentantem narodu, a Ko$cidt Katolicki w Polsce czgsto przemawiat za caty nardd
skoro narod ten utracit byt swa suwerennos$¢. Stowa biskupéw o wzajemnym darowaniu win
wcigz zachowuja swa wazno$¢ 1 sg czgscia sktadowa naszej polityki 1 naszej filozofii polityczne;.

Mam glebokie zrozumienie dla cierpien tych Niemcow, ktorzy utracili swe strony ojczyste
na skutek dziatan wojennych, wypedzenia lub wysiedlenia. Niemcy ci doswiadczyli wiele cier-
pienia i niesprawiedliwosci. Jest mi z tym cig¢zko 1 fakt, ze do tego doszlo, boli mnie.

Ale dzi§ wydarzenia te naleza do przesztosci. Polacy i Niemcy potrzebuja pokoju
w umystach i sercach. Musimy zwroci¢ si¢ ku przysztosci. Dzisiejsze nasze zadanie polega na
tworzeniu pokojowego wspotzycia 1 wspotdziatania®.

Przekiad z jezyka niemieckiego, za: Europa nach dem Wege zu neuen Institutionen, Bonn 1991, Deutsches
Helsinki Menschenrechtskommittee e. V., Internationales Symposium ,,Europa auf dem Wege zu neuen Institutio-
nen“, 5. bis 6. Oktober 1990, Berlin. Textbearbeitung: Hartwig Bierhoff, Bonn 1991, s. 61. Przedruk réwniez
w: Hans—Adolf Jacobsen, Mieczystaw Tomala (red.), Warszawa — Bonn 1945-1991. Stosunki polsko—niemieckie.
Analiza i dokumenty, Warszawa 1992, s. 387.
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Wiadystaw Bartoszewski

Fragment przemowienia na specjalnej sesji Bundestagu i Bundesratu,
Bonn, 28 kwietnia 1995

,»Podczas wojny 1 po jej zakonczeniu miliony ludzi musiaty opusci¢ swe ziemie rodzinne.
Dla wielu Polakow byly to ziemie za Bugiem, dla wielu Niemcoéw — za Odrag i Nysa. Te dwie
grupy ludzi nie mogly ze soba rozmawia¢ — gdyby tak bylo, oba narody mogtyby si¢ znacznie
wcezesniej porozumie¢ i zrozumieé. Ale polscy wysiedlency ze wschodu nie mogli nawet prowa-
dzi¢ monologu w tych sprawach. A jezeli osiadali na polskich Ziemiach Zachodnich, to zjawili
si¢ tam nie jako zwyciezey, raczej uwazali si¢ za ofiary wojny, ktorej nigdy nie chcieli i ktorej
wybuchu nie zawinili. Przetlom roku 1989 stworzyt mozliwo$ci swobodnej dyskusji polityczne;.
Skoro wolno juz méwi¢ o losie wysiedlanych z Wilna i Lwowa, tatwiej tez dostrzec ludzki wy-
miar dramatu wysiedlen z Wroctawia czy Szczecina. Prawno-polityczne uregulowanie problemu
zjednoczenia Niemiec 1 ich granic sprawito, ze dzisiaj rozmowa o ,, utraconej ojczyznie nie mu-
si budzi¢ obaw o pokojowy tad w Europie.

Polska odzyskata suwerennos$¢ polityczng. Odzyskuje tez suwerennos¢ duchowa. Jej miarg
jest poczucie moralnej odpowiedzialnosci za catg historie, w ktorej — jak zawsze — sg karty jasne
i ciemne. Jako nardd szczegolnie doswiadczony wojna poznaliSmy tragedie wysiedlen przymu-
sowych oraz zwigzanych z nimi gwattow i zbrodni. Pamigtamy, ze dotkngly one takze rzesze
ludnosci niemieckiej i ze sprawcami bywali takze Polacy.

Chce otwarcie powiedzie¢, iz bolejemy nad indywidualnymi losami i cierpieniami niewin-
nych Niemcow dotknigtych skutkami wojny, ktorzy utracili swe strony ojczyste.

Pamigtamy z wielka odwaga sformutowane zdania niezyjacego juz dzi§ wybitnego polskiego
mysliciela 1 eseisty, Jana Jozefa Lipskiego, ideowego polskiego socjaldemokraty, ktory w 1981
roku z gorycza powiedzial:

»WzieliSmy udzial w pozbawieniu ojczyzny miliondéw ludzi, z ktérych jedni zawinili na pewno
poparciem Hitlera, inni biernym przyzwoleniem na jego zbrodnie, jeszcze inni tylko tym, ze nie zdo-
byli si¢ na heroizm walki ze straszliwg maching terroru — w sytuacji, gdy ich panstwo toczylo wojne.
7o nam wyrzadzone, nawet najwieksze, nie jest jednak i nie moze by¢ usprawiedliwieniem zla, ktore
sami wyrzadziliSmy. Wysiedlanie ludzi z ich doméw moze by¢ w najlepszym razie mniejszym ztem,
nigdy — czynem dobrym®.

Odwotujac si¢ do spisku przeciw pokojowi Hitlera ze Stalinem w 1939 roku, dodawat:

,»10 prawda, Ze z pewnoscig nie byloby sprawiedliwe, by naréd napadnigty przez dwoch zbirow
mial placi¢ na dodatek sam wszystkie tego koszty. Wybor wyjscia, ktore — jak si¢ zdaje — jest mniej-
sza niesprawiedliwoscig, wybor mniejszego zla, nie moze jednak znieczula¢ na zagadnienia moralne.
Z1o jest ztem, a nie dobrem, nawet gdy jest ztem mniejszym i niemozliwym do uniknigcia®.

W pehi identyfikuje¢ si¢ ztezami mojego zmarlego przyjaciela Jana Jozefa Lipskiego,
z ktorym dziataliSmy razem w opozycji demokratycznej. Chee przypomnied, iz tekst ten wzbu-
dzit wowczas burzliwg dyskusj¢ wsrdod myslacych Polakoéw. Mysle tez, iz Zle si¢ stalo, ze odwa-
ga cywilna jego autora nie zostala woéwczas w petni dostrzezona w Niemczech®.
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Dariusz Rosati, Klaus Kinkel
Wspolnie ksztaltowaé Europe

»Istniala obawa, Zze kwestia ogromu zbrodni i krzywd powstatych w wyniku niemieckiej
dyktatury nazistowskiej, w tym utrata przez licznych Polakow 1 Niemcow ich stron rodzinnych,
bedzie stala pomigdzy nami jako co$ nieprzezwyci¢zalnego. Tymczasem okazalo si¢, ze pamigé
o bolesnych wydarzeniach historycznych nie musi uniemozliwia¢ porozumienia. Udzial prezy-
denta federalnego Romana Herzoga w obchodach 50. rocznicy Powstania Warszawskiego oraz
udziat ministra spraw zagranicznych Wtadystawa Bartoszewskiego w obchodach 50. rocznicy
zakonczenia wojny, w niemieckim Bundestagu, byty wzruszajacymi momentami*.

»Rzeczpospolita®, 15-16 czerwca 1996
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Glosy prasowe

Adam Krzeminski
Pamieé szorstkiego kraju

Na niemiecka przeszto$é¢ Slaska, Prus Wschodnich i Pomorza Niemcy spogladaja w rozny
sposob: jedni widzg tylko cywilizacyjny wkiad niemczyzny w rozwdj tych ziem, a powojenne
zmiany uwazaja za krzywde wyrzadzong przez zacofanych iagresywnych Stowian. Inni
Z wojennej 1 powojennej zawieruchy starajg si¢ wyciaggna¢ wnioski umozliwiajace bardziej part-
nerski model wspotzycia Niemcodw 1 Polakow oparty na uznaniu istniejgcego stanu rzeczy.

Oto omowienie dwoéch ksigzek dokumentujacych te spojrzenia. Malzenstwo Ruge opisuje
swe spotkania z Polskg i resztkami niemieckich pozostato$ci w taki sposob, by udowodni¢ poli-
tyczng 1 kulturowg nizszo$¢ Polakow. Christian von Krockow, opisujac swa podréz przez dzisiej-
sze Pomorze, stara si¢ z sentymentem, ale bez upigkszen pokaza¢ nie tylko ubogi wymiar tej
ziemi, ale 1 odkry¢ ludzi, ktorzy na niej mieszkaja.

W odréznieniu od Prus Wschodnich, Slaska, czy wschodniej czeéci dawnej Marchii Bran-
denburskiej z Gorzowem i Kostrzyniem Pomorze nie ma w literaturze niemieckiej swej legendy.

Jest to ,,kraj przemilczany* — pisze w ,,Podr6zy na Pomorze* Christian hr. von Krockow. Je-
go ksigzka, znajdujaca si¢ wlasnie na liscie bestsellerow ,,Spiegla® stara si¢ wypetic¢ t¢ luke.
A Ze autor — znany liberalny publicysta, politolog 1 wyktadowca uniwersytecki — nie jest ani poe-
ta o wyobrazni Grassa czy Lenza, ani historykiem z eseistyczng fantazja Golo Manna, wigc
1jego sympatyczna i ciepta ksigzka na tle bogatej juz literatury niemieckiej (zar6wno w RFN,
jak 1 NRD) po$wigconej powstrzymywaniu utraconego czasu i odzyskiwaniu w pamigci utraco-
nej w rzeczywistosci przestrzeni, moze wyglada¢ do$¢ skromnie.

Ale Pomorze to taki kraj: ,niezbyt ciasny inigdy zbyt stromy, nic wspanialego
1 przyttaczajacego — nawet nie jest zbyt mity. Niczym si¢ nie chwali, nie lubi reklamy. By¢ moze
trzeba by go nazwac szorstkim*. Przez ten kraj jedzie hrabia von Krockow pociggiem pamigci do
rodzinnych posiadtosci nad Leba, opisuje zycie Pomorzan, zatraca o ich historig, i wreszcie spo-
tyka si¢ z dzisiejszymi mieszkancami Stupska, Rumska, Gltowczyc czy Siodtoni, czuje do nich
sentyment, godzi si¢ ze stratg i odzyskuje ja na swdj sposob poprzez sympati¢ do ludzi, ktorzy tu
dzi§ mieszkaj3.

Oto piekny fragment ze spotkania z dyrektorem PGR w Siodtoni, gdzie dawniej byly majatki
Krockowow. Rozmowa schodzi na towy w pobliskich lasach:

A jak jest z klusownikami?* pyta hrabia. ,,Owszem, oni tez sa, ale nie tu lecz tam za torfowi-
skiem...chtopaki z Kluk. No jasne ci z Kluk, stary klopot! Niemal nie u$cisngtem pana dyrektora za
to, z pewnoscig nie wiedziatby o co chodzi. Ale jaka pociecha, jaka nadzieja przetrwania w tym, ze
krajobraz i warunki natury maja taka site¢ ksztattowania ludzi takimi, jacy sa.

Mieszkancy polskich Kluk zachowuja si¢ podobnie, jak nieobecni juz dawni mieszkancy
niemieckich Klucken. Gdy za$ dyrektor zaprasza bylego wtasciciela na polowanie mowiac, ze
jesienig przyjada w te lasy trzej Niemcy z RFN, to von Krockow czuje si¢ nieswojo:

Dziwne: poczutem to jak uderzenie w zoladek. I moja siostra — jak mi potem powiedziata — row-
niez. Nie mamy nic przeciwko temu, by Polacy, ktorzy tu dzi§ mieszkaja, cieszyli si¢ tym co maja,
a wigc rowniez polowaniami. Ale czego szukajg tu te typy z Zachodu, ci thusci panowie krajanie, jak
to si¢ dzieje, ze strzelaja do moich jeleni. Oczywiscie jest to reakcja bezsensowna. Zapewne chodzi
o uczciwych ludzi, ktorzy ciezko zapracowali na sprzet mysliwski. A poza tym to nie ,,moje* jelenie,
i Polska potrzebuje dewiz, ktore uzyska od mysliwych z Republiki Federalnej. Spetanie spontanicz-
nych uczu¢ rozumem wymaga jednak wysitku, przynajmniej gtebokiego nabrania powietrza.
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Takich historii jest wtej ksigzeczce kilka, jest tez opis zdewastowanego cmentarza
i fotografia schodow prowadzacych donikad w zapuszczonym parku, poniewaz patac zostal do-
szczgtnie spalony w 1945 roku. Czytelnik dowiaduje sig, ze plac Sienkiewicza w Stupsku daw-
niej byt placem Bismarcka, ze w dzisiejszym gmachu PZPR rezydowala surowa ciotka autora,
a w kosciele mariackim jest pochowany general huzarow Wilhelm Sebastian von Belling, ktéry
osiadl tu w roku 1763 irozczarowany ubdstwem kraju, codziennie wzdychatl do Boga: ,,0jcze
w niebie, Ty widzisz w jak smutnych warunkach zyje Twoj stuga Belling, spraw zatem ladng
wojne, by wiodto mu si¢ lepiej i nadal mogt chwali¢ twe imi¢. Amen*.

Pomorzanie byli na mapie dawnych Niemiec ludZzmi mato otwartymi. Tu czas stal niemal
w miejscu, zylo si¢ ciezko iskromnie. Najlepsze fragmenty ksigzki von Krockowa to te,
w ktorych opisuje zycie chlopow, rybakéw, a réwniez junkréw pomorskich, wérod ktérych za
intelektualiste uchodzit ten, kto z Berlina $ciggat kalendarz mysliwski.

Milczacy, twardy, pracowity lud i wielcy posiadacze, ktorzy dorobili si¢ fortun dzigki karto-
flom i koniczynie, ale rowniez dzigki Slepej wiernosci wobec korony pruskiej. I tak na przyktad
z oficerskiej rodziny Kleistow padto w wojnach Fryderyka II 58 oséb, wérdd nich major i poeta
Ewald Christian von Kleist, ktory cigzko ranny w bitwie pod Kunowicami (1759) poderwat swoj
batalion do ataku na rosyjskie baterie, po czym zmart nastepnego dnia. W czasie wojen frydery-
cjanskich scementowany zostal sojusz tronu i szlachty pomorskiej, scementowany ,,ekonomia
Smierci®, jak pisze von Krockow — umieranie za kréla i1 ojczyzne stato si¢ miarg honoru i1 sensem
codziennego zycia. To wtasnie Pomorze byto baza twardej konserwy, to tu, w Warcinie rezydo-
wal Bismarck, to tu lepiej niz gdziekolwiek indziej rozumiano reakcyjne hasto z 1848 roku:
,»Przeciwko demokratom ufajcie tylko sotdatom*.

Ale ten twardy konserwatyzm odnosit si¢ z pewna rezerwa do zbyt rewolucyjnego nazizmu.
Brunatne koszule wuchodzity tu za ,proletéw ipatkarzy“. W elitarnym internacie
w Migdzyzdrojach, gdzie uczyty si¢ dzieci pomorskich junkrow, ten kto przypinat sobie do ko-
szuli odznak¢ Hitler-Jugend uchodzil za arywistg: ,,cos takiego przywigzuje si¢ u nas psom
u obrozy “. Co nie znaczy, ze 1 wrzesnia 1939 chtopcy ze Stupska nie wiwatowali na widok Stu-
kas6w wracajacych z bombardowania Gdyni.

Jednak do tych Pomorzan ,,ekonomia $mierci® tez dotarta szybciej niz w inne rejony Rzeszy,
moze ze wzgledu na ich karnos$¢. 20 wrzesnia 1939 r. polegl pod Warszawg jeden brat Christiana,
potem drugi. Pomorski §wiat konczyt si¢ szybciej niz niemiecki $wiat Dolnego Slaska czy Prus
wschodnich. Cze$ciowo dlatego, ze nie bylo tu wielkich skupisk miejskich, czgsciowo tez dlate-
g0, ze uciec stad w roku 1945 bylo tatwiej niz z kottéow wschodniopruskich czy z ,,twierdzy Bre-
slau®.

Dzi§ po niemieckich Pomorzanach pozostaty $lady, ktore stajg si¢ czes$cia naszej historii
i naszej kultury, a rowniez znakiem ciaglosci, od ktérej wcale nie musimy si¢ odzegnywac. Na
tych ziemiach bowiem — jak pisze Christian von Krockow — Polacy 1 Niemcy od stuleci zyli ze
soba. Jego wtasna rodzina, jak wiele innych niemieckich rodéw szlacheckich, miata swa polska
galaz, dygnitarzy stuzacych polskim krélom 1 fundujacych polskie koscioty — na przyktad Kro-
kowscy z Krokowej. Nie przypadek tez, ze wérdd Niemcoéw wywodzacych sie z Pomorza jest
wielu zastuzonych dla dialogu i zblizenia polsko-niemieckiego po 1945 roku — Klaus von Bi-
smarck, Rudolf von Thadden, Christian von Krockow — ci ludzie znaja ten nasz kawatek Europy
na tyle, by wiedzie¢, ze tu wszyscy nawzajem siebie potrzebowali, mimo wasni 1 wojen. I dlate-
go nie ma powodu watpi¢ w szczeros¢ takiego oto wyznania autora ,,Podrozy na Pomorze*:
Jesli naprawde kochamy kraj na wschodzie i chcemy tam bez klopotow jezdzié, jesli chcemy tam
by¢ odpowiednio przyjmowani, to na prawde¢ nie ma innej drogi: musimy zdoby¢ si¢ na catkowite
i prawdziwe uznanie tego co jest. Granice usztywniaja i zamykaja si¢, gdy si¢ je narusza — moga by¢
pomostem, gdy si¢ je akceptuje.
Warto by wydaé u nas t¢ ksigzke, z jednej strony jako dowod, ze jesli na tych terenach ka-
mienie niekiedy méwig po niemiecku, to nie zawsze méwig przeciwko nam, a z drugiej strony
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dlatego, ze ci, ktorzy dzi$ zyja w Stupsku czy Lebie, lepiej poznajg historyczny charakter tej na-
szej ziemi.

,Polityka, 31 sierpnia 1985
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Wiestaw Wisniewski

Jaka lekcja?
(Artykut polemiczny)

W poczatkach biezacego roku w RFN ukazala si¢ ksigzka ,,Die Reise nach Pommern — Be-
richt aus einem verschwiegenen Land*, pidra Christiana Grafa von Krockowa. Ksigzka napisana
jest barwnie, bez jednoznacznych antypolskich akcentéw, cechujacych podobne wydawnictwa,
ukazujace si¢ dos¢ obficie w RFN. Jedyne, co moze nieprzyjemnie uderza¢ polskiego czytelnika,
nieobeznanego z historig Pomorza, jest nieukrywana nostalgia autora za ziemig utracong — cho¢
patrzac z ludzkiego punktu widzenia nalezatoby to zrozumie¢.

Inaczej jednak ma si¢ sprawa, jezeli ksiazke czytaja ludzie zwigzani z Pomorzem czyms$
wigecej niz wspomnieniami z plazy w Lebie, Ustce lub Rowach. A zwlaszcza ludzie tu,
w Shupsku, Lebie, Gtowczycach, urodzeni, wychowani, i to niekoniecznie po roku 1945, w wielu
przypadkach grubo przed ta data. Jest takich ludzi na Pomorzu Srodkowym wraz z rodzinami
jeszcze kilkadziesiat tysiecy. Dla Kaszubow, Stowincéw i Gochéw — bo o nich tu mowa — ksigz-
ka bylego pomorskiego junkra zawiera wytacznie jego osobisty punkt widzenia, bardzo ograni-
czony spoleczng pozycja autora wzgledem rdzennej ludnosci pomorskiej. I niewiele tu zmienia
wyrazana w kilku miejscach ksigzki §wiadomos¢ autora o stowianskiej przesztosci Pomorza, jak
réwniez deklaracja o pogodzeniu si¢ z losem przymusowego emigranta ze stron rodzinnych. Ta
przesztos¢ jest widziana przez autora bardzo subiektywnie i selektywnie, za$ opis tych jej frag-
mentow, ktore trafity do ksigzki tworzy obraz jednoznacznie tendencyjny. Pozornie pojednawczy
ton wspomnien bylego junkra, w rzeczywisto$ci budzi w pomorskich czytelnikach wigkszy nie-
pokdj niz niejeden wulgarny, tepy, zacietrzewiony atak ze strony réznych heroldéw zachodnio-
niemieckich tzw. ziomkostw.

W jeszcze gorsze samopoczucie wprowadza pomorskiego czytelnika zamieszczony
w ,,Polityce” komentarz Adama Krzeminskiego do tej ksigzki. Odnosi si¢ wrazenie, iz polskiego
publicyste Krockow do tego stopnia zjednuje owym ,,pojednawczym tonem, iz ten bezkrytycz-
nie przyjmuje tezy autora za oczywiste 1 wlasnym komentarzem zachgca polskiego czytelnika do
ich zaakceptowania. Gorzej — w pewnym miejscu A. Krzeminski, mowigc o potrzebie wydania
tej ksigzki w Polsce, uzasadnia swdj wniosek: ,,dlatego, ze ci, ktorzy dzi§ zyja w Stupsku czy
Lebie, lepiej poznaja historyczny charakter tej naszej ziemi“.

Pozna¢ oczywiscie nigdy nie zawadzi, ale tu zyjg tysigce ludzi, ktorzy te histori¢ majg wypi-
sang batami najemnikéw von Krockowdw na wiasnej skorze. Tu nie ma jednej kaszubskiej ro-
dziny, w ktérej nie byloby krwawych ofiar: mezow, ojcdéw, braci isiostr mordowanych
w miejscowych wiezieniach w Stupsku, Bytowie, atakze w berlinskim Moabicie oraz
w licznych obozach — za che¢¢ bycia nie tyle nawet Polakami, co Kaszubami czyli Pomorzanami.

Adama Krzeminskiego zafascynowat nastepujacy fragment ksigzki von Krockowa:
— A jak z klusownikami? (pyta hrabia). Odpowiada dyrektor PGR Siodlonie: — Owszem, oni tez
s3, ale nie tu, lecz tam za torfowiskiem... Chtopaki z Kluk. A hrabia na to: No jasne, ci z Kluk, stary
ktopot! Niemal nie uscisnalem pana dyrektora za to, z pewnoscia nie wiedziatby o co chodzi....
Krockow uzupehia te scenke refleksja, ze to krajobraz i warunki natury majg taka site
ksztaltowania ludzi takimi, jakimi sg. Krzeminski za$ opatruje caty ten fragment komentarzem:
,Mieszkancy polskich Kluk zachowuja si¢ podobnie, jak nieobecni juz dawni mieszkancy nie-
mieckich Klucken®.

Jezeli przytoczona przez Krockowa scenka sygnalizuje nam co$ prawdziwego, cho¢ do kon-
ca nie wyjasnionego, to komentarz Krzeminskiego zawiera kilka zafalszowan.

Niewatpliwie, niemiecki hrabia nie jest zainteresowany tym (bo nie sadze, by to czynit
z nie§wiadomosci), aby wyjasnia¢ na czym polegal niemiecki problem stowianskiej wsi Kluki,
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w obfitej juz literaturze pomorzoznawczej zwanej takze ostatnim bastionem Stowincow. Na
pewno jednak nie na ktusownictwie, ktore — jak utrzymuja 6wczesni, a jednoczesnie wspdtczesni
(cho¢ juz rzeczywiscie nieliczni) mieszkancy tej wsi — bylo za czaséw von Krockowa karane
Smiercig w obozie, podobnie jak zwykte §winiobicie we wlasnej zagrodzie bez zezwolenia odno-
snych wiadz. Niemiecki problem Kluk polegal na tym, ze wie$ ta stata si¢ synonimem catego
pasma buntoéw — o szkole dla dzieci w jezyku stowinskim, zwanym przez nich samych wandej-
skim, o kazania pastorow w tymze samym jezyku, wreszcie gtosnego buntu klukowian przeciw-
ko dziedzicowi von Bandemerowi, ktory ich kosztem zbudowatl droge przez wtasne wlosci (por.
F. Tetzner, Die Slaven in Deutschland, Braunschweig 1902 r.). Jak wykazaly badania prowadzo-
ne nad kulturg Stowincow, m.in. pod kierunkiem Bozeny Stelmachowskiej z Uniwersytetu
A. Mickiewicza w Poznaniu (B. Stelmachowska, Stowincy i ich kultura, Poznan-Stupsk 1963 r.)
nawet w 50 lat po pierwszych buntach, przetrwata w Klukach pamig¢ i tradycja tych walk, mani-
festujgca si¢ systematycznym ignorowaniem lub nawet sabotowaniem niemieckich zarzadzen.

Jeszcze raz podkreslam — Niemcowi si¢ nie dziwig, ale czy polskiemu komentatorowi wypa-
da nie wiedzie¢, ze z ,,nieobecnych, dawnych mieszkancoéw niemieckich Klucken* w roku 1945,
ani w kilku latach nastepnych nie wyjechala z tej wsi ani jedna rodzina, ze ich staraniem powstat
tu skansen kultury Stowincow (dzi§ placowka Muzeum Pomorza Srodkowego w Stupsku), ze
aczkolwiek pozniejsza polityka ,taczenia rodzin niemieckich® zmienita znacznie ten stan, to
przeciez nie w takim stopniu, aby miat tu zastosowanie taki komentarz.

W calej swej ksigzce Krockow stara si¢ udowadniaé, ze znany w catych éwczesnych Niem-
czech konserwatyzm junkrow pruskich mial podtoze humanistyczne, a w kontekscie — prawie
internacjonalistyczne. I Krzeminski znow ,.kupuje* ten watek 1 stara si¢ wltasnym komentarzem
jakos$ go uwiarygodni¢. Stwierdza mianowicie: ,,Na tych ziemiach bowiem — jak pisze Christian
von Krockow — Polacy i Niemcy od stuleci zyli ze soba*. Ot6z obaj panowie nie maja racji. Na
tych ziemiach od stuleci Polacy 1 Niemcy zyli przeciwko sobie. Polacy, bo chcieli tu przetrwac.
Niemcy — bo chcieli te ziemie zgermanizowac, i czynili to z calg sobie wlasciwg sumiennoscia
1 konsekwencja, zas§ w ostatnich kilkunastu latach obecnosci w tych stronach Christiana von
Krockowa — ze zwierzeca wrecz brutalno$cia. Scinanie toporem, topienie, wieszanie bez sadu —
oto sposob bycia Niemcoéw, jakiego doznaty tysigce kaszubskich rodzin. Adam Krzeminski
wdzigczny Krockowowi za kilka ludzkich stéw pod adresem Polakéw przy$wiadcza mu
w komentarzu: ,,jezeli na tych terenach kamienie niekiedy mowia po niemiecku, to nie zawsze
mowig przeciwko nam®. A kto policzy te nieme kamienie, ktore tu ptacza po polsku? Kto wska-
ze, gdzie sg groby $cigtych w Moabicie oraz w innych wi¢zieniach i obozach cztonkow tutej-
szych rodzin: Styp-Rekowskich, Schroderow, Gliszczynskich i dziesiatkéw innych? Jakim glo-
sem mowi ocalata do dzi$ sosna pod bytowska wsig Rokitki (kiedy$ Gross Rokiten), na ktorej
powieszono Polaka Niebrzegowskiego, za to, ze o$mielit si¢ mie¢ dziecko z Niemka, Elfrida
Schowe? Przeciez dzialo si¢ to niemal dostownie na oczach Christiana von Krockowa,
a w kazdym razie opisy takiej wtasnie formy ,,bycia NiemcoOw z Polakami® mogt codziennie
wyczyta¢ w kazdej tutejszej gazecie.

Adam Krzeminski

Od autora:

Skrot czesto prowadzi do uproszczen i skrzywien. I tak tez si¢ stalo. W mojej krotkiej recen-
zji ,,Podrézy na Pomorze* Christiana von Krockowa chodzito mi o pokazanie psychiki Niem-
cow, ktorzy odwiedzaja swe dawne strony rodzinne jako ziemi¢ polska, nie rezygnujac zarazem
z wlasnej pamigci i wlasnej historii. Chciatem tez zwrdci¢ uwagg, ze warto zna¢ te wspomnienia,
opisy codziennego zycia, obyczajowosci i sposdb widzenia regionu, poniewaz dawny materialny
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dorobek ich przodkéw jest czeScig naszej rzeczywistosci. Warto tez wcigz pamigtaé, ze nadal
bedziemy w tej naszej Europie sgsiadami skazanymi na wspotzycie, wigc wrogo$¢ oraz rachunek
naszych krzywd nie mogg by¢ jedynym sposobem dialogu Niemcow 1 Polakow. Takie sa moje
poglady dotyczace zreszta naszego stosunku nie tylko do Niemcoéw, ale i wszystkich innych na-
rodow, z ktorymi stykaliSmy si¢ w gniewie 1 w radosci.

Oczywiscie, trudno to wszystko wyklada¢ w niewielkiej recenzji, totez Wiestaw Wisniewski
— dziennikarz ze stupskich ,,Zblizen* miat prawo odczyta¢ zdanie dotyczace Kluk tak jak je od-
czytal, bo istotnie sformutowane zostalo niezrgcznie. Chciatem pokaza¢ jak mimo zmienionej
przynaleznosci panstwowej Kluk, mimo wyjazdéw na Zachdd mieszkancow wioski (o czym
pisze sam Wisniewski) 1 wymierania starej generacji genius loci sprawia, ze dzisiejsi mieszkancy
Kluk zachowuja si¢ tak jak ich poprzednicy — i bylbym ostrozny z upolitycznianiem kazdego
aktu samowolnego polowania w lesie, gdyz wnioski na dzi§ moglyby by¢ zaskakujace. Nie byto
tez moim zamiarem ani przemilczanie stowianskich wysp na Pomorzu, ani bagatelizowanie
agresywnego junkierstwa. W koncu sam w swej recenzji cytowatem modlitwe pruskiego genera-
ta btagajacego Boga o wojng, na ktorej mogltby si¢ dorobi¢. Nie widze jednak zadnego powodu,
by za takg modlitwe uzna¢ rowniez ksigzke Christiana von Krockowa. Ten znany publicysta nie-
raz dawat dowody swej rzeczywistej sympatii do Polski i nawet w momentach dla nas najtrud-
niejszych szukat w swych artykutach drég partnerskiego porozumienia z Polska, polemizujac
z najbardziej zajadtymi gltosami prawicy. Jego tekst zmiesiecznika SPD ,.Die Neue Ge-
sellschaft cytowatem w relacji ze zjazdu Slazakéw w Hanowerze. Uzywanie wobec niego poje¢
,,byly junkier®, ,nie jest zainteresowany tym, aby wyjasniac...“ itp. ma w tekscie Wisniewskiego
stworzy¢ znane skojarzenia, ze oni wszyscy sg tacy sami 1 nie ma w ogole co si¢ bawi¢ w jakies$
rozréznienia. Tymczasem Christian von Krockow w czasie, gdy wyjezdzal na zachéd miat sie-
demnascie lat, wojn¢ spedzit w szkole w Miedzyzdrojach i stawianie go w jednym szeregu
z tymi, ktorzy wieszali, $cinali i topili jest szkodliwym dla nas daltonizmem.

Niczego nie nalezy przemilczaé, ale tez nie mozna by¢ zamknigtym na cudze sprawy. I dla-
tego w zaden sposob nie moge si¢ zgodzi¢ z programowym zdaniem Wiestawa Wisniewskiego,
ze ,,pozornie pojednawczy* ton wspomnien von Krockowa budzi wigkszy niepokoj ,,niz niejeden
wulgarny, tgpy, zacietrzewiony atak*. To znaczy, ze Wisniewski lepiej si¢ czuje wsrod wrogow,
bo wtedy wszystko jest prostsze ijednoznaczne — tam odwieczny wrdg, tu heroiczna walka
o przetrwanie. Ale samo zycie jest bardziej wieloznaczne. Nawet na losy konkretnych ludzi,
o ktorych wspomina W. Wisniewski, mozna spojrze¢ z réznych stron. Sosna, o ktérej wspomina
moj Polemista, oczywiscie jest §wiadkiem hitlerowskiego terroru wobec ludnosci polskiej, ale
réwniez $wiadkiem tragicznej mitosci Polaka i Niemki wbrew nieludzkim prawom. I jakze tu
mowic, ze ,,na tych terenach od stuleci Polacy i Niemcy zyli przeciwko sobie, a skad te dzieci,
a skad niemieckie nazwiska wsrod Polakow i polskie wsrod Niemcow? Otéz Niemcy i Polacy
zyli przeciwko sobie, ale tez zyli ze soba, po prostu bylo bardzo r6znie, 1 bardzo rdznie jeszcze
bedzie. W swej recenzji napisatem, ze ,,Jesli na tych terenach kamienie niekiedy mowig po nie-
miecku, to nie zawsze mowia przeciwko nam*. I jest to prawda, za§ kamienie, ktore — jak pisze
Wisniewski — placza po polsku staramy si¢ pieczotowicie zbiera¢. Ale to nie znaczy, by zaraz
nimi ciskac.

,Polityka®, 26 pazdziernika 1985
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Maly kawalek ziemi
Z Horstem Bienkiem rozmawia Adam Krzeminski

Adam Krzeminski: — W niemieckiej tradycji literackiej istniato cos w rodzaju ,, mitu
Wschodu* — Prusy Wschodnie, Pomorze, Slask. Prusy Wschodnie to byl obraz odleglych laséw
gdzies na skraju cywilizowanego swiata, gdzie szalejq Tatarzy, gdzie wilki szczerzq kly, a samotni
ludzie sq skazani na siebie i na wlasny pomyslunek. Pomorze byto po wojnie trzydziestoletniej
bialg plamg — junkrzy na kartofliskach i piosenka ,, Pomorze poszio z dymem “. A Slgsk, skqd pan
pochodzi i ktéry pan opisal w swej tetralogii... No wlasnie, jakim mitem literackim byt Slask?

Horst Bienek: Slask jako mit literacki; to przede wszystkim obie $laskie szkoty poetyckie
w XVII wieku, bez ktorych w ogole nie mozna sobie wyobrazi¢ baroku. To romantyzm, ktory
w Eichendorffie znalazt swego najczystszego i1 najznamienitszego przedstawiciela. Ale istnieje
tez na Slasku mit ziemi — ktory nie ma zreszta nic wspdlnego z nazistowskim mitem ,,Krwi
i Ziemi“ — wynika on ze stowianskiego pokrewienstwa, ktore byto silniejsze na Gornym Slasku
niz na Dolnym, wigzato si¢ ze wspdlnym katolicyzmem i przemieszaniem j¢zykowym na przy-
ktad na wsi. Ten mit tak wygladat: ta dana od Boga ziemia nalezy do ciebie, na niej jest twoje
miejsce, 1w niej si¢ w proch rozpadniesz. Moze pana w tym micie wyczyta¢ Mickiewicza,
a takze Dostojewskiego.

— A na czym polegat ow element stowianski?

— Cho¢by wiasnie na owym micie ziemi, micie babki, micie rodziny, babki, ,,Babuszki‘, kto-
ra trzymata w garsci caty klan. Moge panu opowiedzie¢ histori¢ Gerharda Hauptmanna, ktory
byt protestantem z Dolnego Slaska. Gdy chowano go na battyckiej wyspie Hiddensee, jego zona
rzucita mu do grobu trzy garsci $laskiej ziemi...

— Ja rowniez przywioztem kilka garsci ziemi z Wilna i Grodna, cho¢ moje wiezi rodzinne
z Litwq sq juz bardzo odlegte.

— No widzi pan, zaden czlowiek Zachodu by tego nie zrobil, trudno by sobie co$ takiego wy-
obrazi¢ na przyktad u Tomasza Manna czy Ericha Kaestnera. Rowniez katolik z Kolonii nie po-
stapitby w ten sposob.

— Czego przejawem jest to, Ze my jestesmy gotowi do takich gestow, a oni nie?

— Panu tego nie musz¢ wyjasniac: napisat pan szkic dla ,,.Die Zeit™“ — ,,Wschod w nas®. 1 to
jest wilasnie to. My, ktérzy pochodzimy ze Wschodu — a przede wszystkim mam na mysli rodo-
wod duchowy, cho¢ nie wylacznie — mamy t¢ dwoisto$s¢ Duszy 1 Rozumu, Mitu 1 O$wiecenia, od
ciemnej wiary po przejrzysty protest. Te dwoistos¢ my Niemcy znalezliSmy u Dostojewskiego
1 dlatego stat si¢ on dla nas tak wielkim pisarzem. Pan wie, Ze pierwsze ttumaczenia Dostojew-
skiego ukazaty si¢ w Niemczech, ize na przetomie wiekéw dyskutowano na jego temat
z namigtno$cia nie znang nawet w Rosji.

I tak tez jest ze mng. Glowa, rozumem jestem Kartezjaninem. Ale moja dusza ma jakie$ sto-
wianskie korzenie. Nigdy nie wypieratem si¢ tych stowianskich powiazan i stowianskiego pod-
glebia, wiagze si¢ to pewnie rowniez z moim katolicyzmem. Wie pan, urodzilem si¢ w atmosferze
katolickiej pobozno$ci ludowej, ktora w niczym si¢ nie odréznia od atmosfery w Wadowicach.

— Czy w 1987 roku byta to panska pierwsza podroz do Polski, w panskie slgskie ojczyste
strony?

— Tak. Gdy przekroczytem granice w Zgorzelcu, szukatem brzozowych lasow, ktére pamig-
tam z dziecinstwa 1 ktore opisalem w moich powiesciach, ale ich nie znalaztem. I wtedy pomy-
Slatem: jednak przesadzite$. Jednak dalej, za Bolestawcem, zaczgty si¢ lasy brzozowe 1 ciagnety
si¢ az do Katowic. I znowu wrocito do mnie dziecinstwo z dawnymi zapachami i dZzwigkami,
zurkiem 1 ogorkami kwaszonymi, znowu zobaczylem Odre, ktéra spokojnie sobie ptynie tak jak
wtedy...

— Ale nie ma tamtych ludzi.
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— Tak, nie ma. Jednak ci ludzie, ktorzy tam mieszkajg, wcale nie sg inni, maj3 te same twa-
rze...

— Wszystko jedno, czy to byli Niemcy, czy sq to Polacy?

— Tak. W Katowicach, w Zabrzu, w Gliwicach widziatem twarze mego dziecinstwa, te sto-
wianskie twarze, nieco szerokie, z wystajagcymi ko$¢mi policzkowymi, takimi, jakie pan widzi
u mnie. Te blade, zmeczone, spracowane twarze byty rowniez wtedy. Na Gornym Slasku praca
wcigz jest bardzo cigzka. Ludzie stad byli zawsze wykorzystywani... Jedyna roznica, ze ci ludzie
dzi$§ méwig po polsku.

Bytem w Gliwicach w kos$ciele, w ktorym przyjmowatem Pierwszg Komuni¢ i przypadkowo
zndéw byla Pierwsza Komunia. I znéw dla mnie wszystko bylo tak jak wtedy, w dziecinstwie.
Wiedzialem, kiedy mam si¢ przezegnaé, kiedy mam powiedzie¢: ,,moja wina, moja wina, moja
bardzo wielka wina“, kiedy mam si¢ uderzy¢ w piersi. Ja nie rozumiem po polsku, ale wyczuwa-
tem, co si¢ dzieje, 1 nagle zaczatem $piewac po polsku ,,swiety, Swiety, Swiety... dawniej byto
to ,,heilig, heilig, heilig*.

— Przed dwoma laty napisat pan dla ,,Die Zeit* artykut, ktory zostal w Polsce przedrukowa-
ny w,,Forum*. Byla to polemika ze Zwigzkiem Wypedzonych. Tlumaczyt pan, zZe strony ojczyste
to nie tylko krajobraz, ale przede wszystkim ludzie dziecinstwa. I poniewaz dawni ludzie nie
mieszkajq juz na Slgsku, wiec swe strony ojczyste nosi pan ze sobq jako wspomnienie dzieciristwa
— ale rowniez jako pozegnanie z dziecinstwem. Czy coS w tym nastawieniu zmienilo sie po podro-
zy do Polski?

— Nie. Wiasnie w Gliwicach pojatem, jak dziwaczne sg niektore nasze interpretacje stron oj-
czystych. Utracitem moje strony ojczyste, poniewaz utracitem moje dziecinstwo. Dziecinstwo
1 Heimat sa dla mnie jednym 1tym samym. Ale z dziecinstwa cztowiek zostaje wygnany, gdy
staje si¢ dorosty. Tutaj w Gliwicach odnalaztem wszystko takie, jakie byto, nic — poza ludzmi —
si¢ nie zmienito. A przeciez wszystko jest inne. Wrocilem teraz, ze tak powiem, gtowa do krainy
mego dziecinstwa, ale nie wréocitem dusza. W duszy ani dziecinstwa, ani stron ojczystych nigdy
nie stracitem. I w zasadzie chetniej mowig o dziecinstwie niz o ,,stronach ojczystych®. Chetniej
tez uzywam slowa ,,dziecizna® (Kinderland) niz ,,0jczyzna®“. Ro6wniez Rosjanie, a takze Wtosi,
albo w ogdle nie moéwig o ojczyznie, albo bardzo patetycznie. Z uczuciem mowig o macierzy.

— A jak pan wowczas odbieral swoje strony rodzinne, jako tereny graniczne Niemcow
i Polakow, nienawis¢, wojne? Opisuje pan to w swych powiesciach, ale jak pan to doswiadczyt
w dziecinstwie?

— W ksigzkach zawarte jest moje dziecinstwo. Oczywiscie przetworzone literacko. Gdy pisze
pan dzi§ powie$¢, ma pan jako pisarz zobowigzania moralne. Nie wolno panu ktamac. Ale
uprzedzenia, wrogo$¢, nienawis¢ niewatpliwie istnieja miedzy naszymi narodami, byta wykorzy-
stywana przez okreslone kierunki polityczne. Bylto tez wiele wspolnego 1 mnie zalezato na poka-
zaniu mozliwosci wspotzycia. Po obu stronach byli szowinisci. Niemcy chetnie z pogarda mowi-
Ii ,,polnische Wirtschaft* i ,,Polaken®, ale niech pan nie zapomina, ze Polacy mieli do$¢ paskud-
ne przystowie: ,;jak Swiat Swiatem, nie b¢dzie Niemiec Polakowi bratem®. Zapewne dlatego wia-
$nie katolicyzm odgrywa w moich powiesciach tak wazna role, gdyz przejawiato si¢ w nim naj-
wiecej wspolnego.

Dla mnie jako dziecka Polska zawsze oznaczala co$ obcego, nieznanego, innego, kryl si¢
w tym rowniez Iek, ale i cieckawos$¢ oraz pokusa. Kiedy$ wyrazitlem to w takim obrazie: mieszka-
lismy w Gliwicach pod lasem. Jako dzieci wiedzieli§my, ze gdzie$ tam zaczyna si¢ Polska,
a dalej Rosja. Mowiono nam, ze tam sg borsuki 1 wilki, a pono¢ takze 1 zubry, moéwiono tez, ze
tam sg smolarze mieszkajacy w lasach i wypalajacy wegiel drzewny... Kiedy$ $nito mi sie, ze
zgubitem si¢ w lesie 1 w ciemnosci podeszty do mnie wilki. Batem si¢ potwornie, a one zblizaty
si¢ coraz bardziej i bardziej, az zaczety liza¢ moje rece 1 moja twarz. Potem juz si¢ nie batem
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wilkéw... Wiedziatem tez, ze mam co si¢ ba¢ obcych. Nienawi$¢ powstaje, gdy si¢ zna drugiego
czlowieka.

— No tak, ale przeciez byto dosy¢ powodow do nienawisci.

— Nie wiem tego i nie sadze, by tak bylo. Oczywiscie byty powstania, byl plebiscyt. Ale tez
wcigz byly gesty pojednania. Gdy Pitsudski i Hitler w 1934 roku zawarli uktad o nieagresji, na-
gle zaczgto mowic, ze granica jest pomostem. Przedtem wcigz mowiono: granica jest barierg.
Nagle Slask widziano jako teren wymiany. .. Niestety tak byto tylko przez krotki czas. Wie pan,
jako dziecko czesto chodzilem z matkg z pielgrzymka do Piekar, ktére nazywaliSmy Deutsch-
Piekar, cho¢ lezaty w polskiej czesci Gornego Slaska. Moja matka dobrze mowila po polsku,
modlita si¢ tylko po polsku §piewala polskie piesni 1 gdy wracata stamtad nie bylo w niej zadnej
zmiany, potrzebowata tego jako przezycia religijnego. Nie, nienawi$¢ zawsze przychodzita
Z Zewnatrz.

— Musialy jednak by¢ ogromne roznice migdzy niemieckimi i polskimi Gornoslgzakami...

— Wecale nie tak ogromne.

— W swej ksigzce ,, Opis pewnej prowincji‘‘ cytuje pan stowa Theweleita na temat mentalno-
sci niemieckich ochotnikéw, ktorzy walczyli przeciwko polskim powstaricom na Slgsku. Tej men-
talnosci, tej koszarowej erotyki...

—1isadyzmu...

— ...nie znajduje w polskiej tradycji wojskowej, ktora jest wprawdzie sentymentalna, ale
i bardziej wrazliwa na kleske, uksztattowana przez nieszczescie upadku. Jest patetyczna, ale bez
tej arogancji. Chodzi mi tu o pewien wzorzec literacki.

— Ale niech pan nie zapomina, ze ci ochotnicy, ktorzy walczyli na Slasku, wcale nie pocho-
dzili ze Slaska, lecz z Bawarii, z Zaglebia Ruhry, z krajow battyckich. Slascy nazisci mieli wia-
sciwie komunistyczne korzenie, to byli czgsto rozczarowani komunisci, ktdrzy przeszli pod swa-
styke.

— Tg drogg poszli nie tylko slgscy komunisci. Jeden z tych nacjonalistycznych ochotnikow,
Beppo Roemer, ktéry pod Gérg Swietej Anny walczyl po niemieckiej stronie, potem organizowal
bojowki komunistyczne, a w koncu flirtowali z nim nacjonalisci, by zamordowac¢ go ostatecznie
w Buchenwaldzie. W Niemczech zdarzaly sie bardzo pokrecone zZyciorysy...

— Nie tylko w Niemczech. Gérnoslazacy by¢ moze byli szczegdlni podatni na uwodzenie,
gdyz byli ,,naiwni“. Ale wybory wypadaty na Goérnym Slasku wcale nie tak korzystnie dla Hitle-
ra, wigzato si¢ to z katolicyzmem Gornoslazakéw. Mimo to mysle, ze narody Zyjace na pograni-
czu sg szczegodlnie podatne na manipulacje, poniewaz ze wzgledu na swa histori¢, maja bardzo
pokrecong psychike, dostosowuja si¢ do okolicznos$ci, sktaniajga do kolaboracji, gdyz inaczej nie
mogg przetrwac.

—Jako ,, tutejsi““?

— Tak, maja trudnosci ze swa tozsamoscig. Czy to przypadek, ze wiekszos¢ wachmanow
w O$wiecimiu wywodzita sie wlasnie z Gornego Slaska? Kaduk przeciez nawet nie umiat po-
rzadnie mowi¢ po niemiecku...

— Wscieklosc i agresywnos¢ pochodzqgce z rozbitej tozsamosci?

— Tak, facet wewnetrznie rozbity, sfanatyzowany, ktory wreszcie moze nacieszy¢ si¢ Swoja
przewaga, przedtem dla niego niedostepna. Nareszcie moze odptaci¢ wszystkim za wszystko.

— A jak pan to wszystko przezywal, chodzqc w Gliwicach do hitlerowskiej szkoty? Teraz tak
wiele sie o tym pisze, znane sq u nas wspomnienia Christy Wolf. A jak to byto z panem?

— Hitlerjugend byla u nas bardzo staba, to rowniez wigzalo si¢ z katolicyzmem, ktory wcigz
walczyl z ingerencja panstwa w wychowanie rodzinne. Dochodzilo do tego, Ze u nas zadne gru-
pa HJ nie mogta si¢ utrzymac¢ dtuzej niz dwa miesigce, czego$ takiego nie bylo gdzie indzie;.
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Moja matka zawsze mowita, ze mam chodzi¢ do Ko$ciota i bardziej batem si¢ nie p6j$¢ na msze
niz opusci¢ zbiorka HJ.

— A potem nadszedt wrzesien 1939, hitlerowska prowokacja z rzekomym napadem Polakow
na rozglosnie w Gliwicach, ktorg opisuje pan w ,, Pierwszej polce “ — zarowno ksigzka, jak i film
sqg w Polsce znane — nastgpnie bylo upojenie Niemcow zwyciestwem, temat drugiej czesci tetra-
logii gliwickiej ,, Wrzesniowy blask*, nastepnie to dziwne poczucie: zwycigzamy, ale wszystko
zmierza do przepasci. Czy to byly autentyczne przeczucia juz wowczas?

— To poczucie opisatem w trzeciej czesci w ,,Czasie bez dzwondw*, a wigc juz po Stalingra-
dzie. Ale faktem jest, ze narody pogranicza sg bardzo wrazliwe na takie sprawy, wczesniej prze-
czuwaja zmiany. W glebi Rzeszy jeszcze $wigtowano zwycigstwa — ale my byliSmy blizej
Wschodu. Ludzie czuli, ze front si¢ zbliza, ze oni sg bardziej narazeni niz w Kolonii czy Ham-
burgu, mimo bombardowan.

— Hrabina Doenhoff powiedzial mi w wywiadzie, zZe juz w 1937 przeczuwata zblizajgcq si¢
wojne iutrate Prus Wschodnich. Czy takie przeczucia byly rowniez na gorniczym
i drobnomieszczarnskim Gérnym Slasku?

— Moge sobie wyobrazi¢, ze hrabina Doenhoff przenosi w przeszto$¢ swa pdzniejsza swia-
domos¢, ale tez jest ode mnie znacznie starsza, totez mogta mysle¢ o wiele dojrzalej niz ja, ktory
wtedy miatem 12 czy 13 lat. Wiem tylko, ze moja rodzina bala si¢ Rosjan. O tym, ze przyjda
Polacy wcale nie mys$lano, réwniez nie obawiano si¢ tego. Polacy zawsze byli naszymi sgsiada-
mi. Teraz byliby zwycigzcami, no dobrze, ale ucieka¢ przed nimi nie trzeba.

— Nazisci dali rozkaz ewakuacji?

— Owszem, ale dopiero w ostatnim momencie. Przedtem byto hasto trwania w miejscu. Jesz-
cze trzy dni przed wkroczeniem Rosjan ucieczka uchodzita za dezercje. Niech pan nie zapomina,
ze Gorny Slask byt jedyna jeszcze nienaruszona maszynerig zbrojeniowa Niemcow. Oczywiscie
chciano ja utrzymac¢. Gdy uciekli bonzowie partyjni, to zezwolili na ucieczk¢ rowniez robotni-
kom. Ale wtedy byto juz za p6zno. Pociagi nie jezdzity, klin rosyjski przeciez odciagt przemysto-
we tereny od Zachodu. Rosjanie rowniez chceieli mie¢ przemyst nie zniszczony.

Pamigtam, ze wigkszo$¢ ludzi wcale nie chciata ucieka¢. Wojna byla przegrana. Dlaczego
wiec miano by jeszcze straci¢ osobisty dobytek. Gdy bylem teraz w Lubowicach, gdzie urodzit
si¢ Eichendorff, spotkalem chlopa, ktory powiedzial mi: mam tylko maty kawatek ziemi, ale on
nalezy do mnie, uprawial go mdj ojciec i moj dziadek. Raz zarabia si¢ tu wigcej, raz mniej, raz
moéwi si¢ po niemiecku raz po polsku. To moja ziemia, tu jest moje miejsce, i tu chce umrzec.
Czy to nie pigkne?

— A jak uksztattowata pana ucieczka na Zachod?

— Ja nie uciektem. Zostatem w Gliwicach do roku 1946. Juz byla polska administracja, zycie
wracato do normy. Otwarto polskie szkoty. Mozna bylo zosta¢, ale trzeba bylo przyjac polskie
obywatelstwo. Polacy po do$wiadczeniach okresu migdzywojennego nie chcieli tak silnych
mniejszosci narodowych. Notabene rzad londynski nie chcial mniejszosci tak samo, jak
1 lubelski. Moi krewni wowczas podpisali obywatelstwo i zostali. ..

— 1 zZyjq tam po dzis dzien?

— Nie, potem wszyscy wyjechali. Ja mialem wowczas 15 lat i chciatem chodzi¢ do niemiec-
kiej szkoty, zawsze chciatem by¢ pisarzem, i to w jezyku niemieckim...

— Dlaczego pan chciat zostaé pisarzem?

— Wczesniej zaczatem pisa¢ wiersze.

— 1 o czym chciatl pan pisac, co chcial pan przekazac ludziom?

— W tym wieku cztowiek si¢ nad czym$ takim nie zastanawia. Chcialem po6j$¢ w gore.
Chciatem wyj$¢ ztego drobnomieszczanskiego i proletariackiego srodowiska. Pisanie bylo dla
mnie szansg. Oczywiscie nie wiedziatem jak daleko zajde. Ale staralem si¢. Widzi pan, takie
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pietno odcisneto si¢ na catej niemieckiej literaturze powojennej — Boell, Grass, Lenz, Johson.
Dlatego tez tak doktadny jest w niej opis drobnomieszczanskiego faszyzmu. Faszyzm arystokra-
cji —na ten temat nie ma zadnych ksigzek.

— A wigc pisanie bylo drogg awansu?

— Tak, oraz emancypacji.

— Najpierw chciat pan uciec w literature, a potem w swiat?

— Mozna by to tak nazwac. Sadzg, Ze i tak opuscitbym Gliwice, ten drobnomieszczanski
Swiat mego dziecinstwa. Ale zapewne pozniej 1 nie w tak dramatycznych okolicznosciach. Kotik
w czwartym tomie mojej tetralogii ,,Ziemia i ogien, to oczywiscie ja sam, on rowniez chce si¢
stamtad wyrwac na Zachdd, ku Oswieceniu. Aby dalej od Wschodu, od ciemnego katolicyzmu,
ktoéry méwi ludziom: cierp, ukorz si¢, padnij na kolana. M6j Kotik méwi: maédl sie, ale podnie$
glowe, patrz w gore, bron sie. Wzigtem plecak, z dwiema koszulami 1 parg podartych butow
1 poszedtem na dworzec, gdzie wlasnie formowano transport wysiedlencow i powiedzialem im
jak Matka Courage: wezcie mnie ze sobg! Na Zachadd.

To znamienne: w tym samym roku przyjechat do Gliwic inny Polak, rowniez dla niego to
byta podrdz na Zachod. Byt to pdzniejszy polski pisarz: Adam Zagajewski.

— To byla wowczas loteria, do ktorej strefy okupacyjnej sie trafito?

— Tak. Niczego nie wiedzieliSmy. Krazyty rozne plotki. Nagle zatrzymalismy si¢ w Koethen
koto Lipska, i przez trzy tygodnie zyliSmy w obozie na kwarantannie. Wieczorami przechodzi-
tem przez plot i1 szedtem do tamtejszego teatru, gdzie wiasnie grano ,,Nielegalnych® Guentera
Weisenborna. To byl ten rodzaj rozprawy z tamtymi czasami, ktory mi si¢ podobat. Musi pan
pamigtac, ze wlasnie gltosno byto o okropienstwach popetnionych w obozach koncentracyjnych,
starsi to wszystko uwazali po prostu za alianckg propagande. My byliSmy pierwsza generacja,
ktora te oskarzenia brata serio i1 szukala oczyszczenia.

— No coz, uciekt pan na Zachod, ale znalazt si¢ pan na Wschodzie, i to daleko na Wschodzie,
w Workucie, skazany na kilka lat obozu pracy ...

— Moja ucieczka na Zachdd byta ukoronowaniem tesknoty, ktorej nie tylko ja ulegtem. Juz
w XIX wieku méwilo si¢ o ,,ucieczce ze Wschodu® (Ostflucht), zreszta nie tylko Niemcow, row-
niez Polakow, ktorzy wyjezdzali do Zaglebia Ruhry, do Belgii czy Francji. Do roku 1917 te roz-
graniczenia narodowe na Slasku nie odgrywaty wigkszej roli. Jesli panska matka modlita sie
z panem po niemiecku, to byl pan Niemcem, a jesli po polsku to Polakiem. Ale w obu przypad-
kach byl pan Prusakiem.

Kiedys$ pewna nauczycielka napisata do mnie oburzone moimi ksigzkami. Pisata, ze miesz-
kala w Gliwicach przez szesna$cie lat 1 nie wypowiedziala po polsku ani jednego stowa. I jesz-
cze byla z tego powodu dumna. A powinna si¢ byta wstydzi¢, gdyz granica przebiegata szes¢
kilometréw od miasta i znajomos$¢ jezyka sasiadow usungtaby by¢ moze niejedno uprzedzenie.

— A i w czasie plebiscytu padto na tym terenie jakby nie byto 40 procent za Polskq.

— Tak, zawsze to méwie ludziom, ktorzy twierdza, ze to wszystko byto czysto niemieckie.
Jeszcze w czasach mego dziecifistwa na wsi czgsto moéwiono po polsku. Wiedzieli o tym réwniez
nazici, bo gdyby bylo inaczej, to nie umieszczaliby wszedzie plakatow: TU MOWI SIE
TYLKO PO NIEMIECKU?

— Zostal pan zestany do Workuty na cztery lata. Swe przeZycia wiezienne opisuje pan
w powiesci ,, Pudto“, ktora jest dla mnie o tyle ciekawa, zZe w literaturze niemieckiej doswiadcze-
nie obozowe czesto jest stylizowane na ,,uniwersytet zycia . Tak jest w ,,Nagich wsrod wilkow *
Apitza, tak jest w ,, Pobycie“ Hermanna Kanta. Tak jest tez i u pana...

— To nie takie proste. Apitz byl wigzniem hitlerowskiego obozu koncentracyjnego, Kant byt
niemieckim jefncem wojennym. Moj przypadek byl catkiem inny. Bylem uczniem Brechta
w NRD, uprzywilejowanym, wprawdzie nie bytem komunista, ale zdawalem sobie sprawe, ze

28



faszyzm zostat zdruzgotany przez aliantéw i ze powinienem by¢ zdruzgotany, jesli ja sam — cho¢
przez nazistow zaliczany do ,,rasy pandw* — mam wies$¢ zycie godne czlowieka. A gdy areszto-
wano mnie w czasach stalinowskich ani na moment nie czutem nienawisci do Rosjan, moze to
pan wyczyta¢ z wszystkich moich ksigzek. Do systemu, do ideologii — owszem, ale nie do ludzi.

— [ teraz musze gleboko nabraé powietrza, zanim postawie nastgpne pytanie: W tak zwanym
,Sporze historykow*, nie tylko porownywano Oswiecim z , bolszewickim terrorem”, ale
i usprawiedliwiano zbrodnie Hitlera zbrodniami stalinowskimi. Czy wilasnie pana, wieznia Wor-
kuty, mozna zapytac, co czuje pan przy takich porownaniach?

—To pordéwnanie jest nie do przyjecia i wyraznie to u nas powiedziatem. Uwazam, ze zbrodni
w ogole nie mozna porownywac. Nawet jesli w czasach Stalina zgingty miliony ludzi, to dzi$
wiemy, ze jest to nieporéwnywalne ze zbrodniami Hitlera. Nawet jesli baraki w obozach hitle-
rowskich bytyby zbudowane wedtug wzoru barakow rosyjskich, to Niemcy i tak nie maja prawa
mowic o ,,azjatyckim czynie* bolszewikow, ktory rzekomo zmusit nazistow do czego$ w rodzaju
»Zbrodni prewencyjnej, jak to si¢ u nas moéwito. Nie mam zamiaru bagatelizowaé zbrodni stali-
nowskich, ale Niemcom nie przystoi relatywizowaé¢ O$wigcimia.

— Wycieracd sobie rece o cudze kamizelki?

— Tymczasem wiemy, ze w stalinowskich obozach pracy zgingty miliony ludzi: z glodu,
w wyniku wycienczenia pracg, na epidemie (...). Zresztg przewaznie Rosjan, przewaznie wi¢z-
niéw politycznych.

Ale czym$ zupehie innym jest, gdy jaki$ rzad postanawia utrzymac caly nardd (jak na przy-
ktad Polakéw) na poziomie niewolnikéw, czy wytepié catg rase (jak Zydow), w sposob przemy-
stowy, tak ze buduje fabryki $mierci, oblicza wydajno$¢ komor gazowych i piecéw krematoryj-
nych. Oczywiscie, zabitemu jest obojetne, w jaki sposéb zostal zgladzony — ale historyk musi
zna¢ mechanizmy.

— I jak Workuta uksztattowata pana?

— W odroznienia od Hermana Kanta nie trzeba mnie byto wychowywac na antyfaszyste, jak
to miato miejsce znim w polskim wigzieniu. Gdy mnie aresztowano, juz bylem demokratg
z przekonania, antyfaszysta w szerszym sensie. Workuta byta dla mnie czyms$ w rodzaju uniwer-
sytetu zycia, tak jak to rozumial Gorki, ktory powiedzial, Zze jego uniwersytetami byty polne dro-
gi. Moimi uniwersytetami byly wigzienia. Bede musiat jeszcze raz opisa¢ ten ,,Wschod we
mnie“. Bylo nas w obozie okoto 30 Niemcéw wsrod 3 000 Rosjan, Ukraincoéw, Litwindw. Wszy-
scy rozmawialiSmy ze sobg po rosyjsku. Wtedy poznatem wszystkie odcienie rosyjskiej duszy,
rosyjskich odczué, przeklenstw imodlitw, ito zintensywno$cig, panie Krzeminski, ktorej
w normalnym zyciu si¢ nie poznaje. Cztery lata w jednym baraku z 70 mezczyznami, ktorych
zna si¢ tak intymnie, od obcinania paznokci u ndég do szczania, od najci¢zszej pracy do kranco-
wego wyczerpania. Wowczas zdobywa pan znajomos$¢ ludzi, zdobywa pan znajomos$¢ duszy.
I sadze, ze to wlasnie uczynito ze mnie pisarza. Wigkszo$¢ naszych autoréw przeciez nie ma nic
do powiedzenia. To nie w formalizmach, oglada swe bebechy, stylizuje swe matle, trywialne pro-
blemy na problemy ogo6lnoswiatowe. Moje pisarstwo jest inne. ,,Pudto nie jest wesolg lektura,
to prawda, ale to ksigzka, jakich w literaturze nie ma zbyt wiele. Jest napisana od wewnatrz, od
srodka czlowieka, ktory jest zamkniety. Sadze zreszta, ze bez doswiadczenia wig¢ziennego nie
napisatbym tez moich powiesci $laskich, cho¢ nie wigza si¢ one z nimi bezposrednio. Doswiad-
czenie obozowe dato mi zdolnos¢ zblizenia si¢ do duszy cztowieka, zajrzenia w jej glebie. Sa-
dze, ze Dostojewski dopiero po do§wiadczeniu zsytki mogt napisaé ,,Zbrodnie i kare™.

— A wiec wspolczesnosS¢ interesuje pana mniej niz przesztosc¢?

— Przeszto$¢ nie jest martwa, mato, ona nawet nie przemingta, jak powiedziat wielki znawca
ludzkiej duszy i prozaik — William Faulkner. Nasza wspodtczesno$¢ przyglada si¢ w przesztosci.
Za$ co do mnie, to napisalem te cztery powiesci omoim dziecifistwie jako POWIESCI
HISTORYCZNE ZE WSPOLCZESNOSCI.
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— To prawda swq tetralogiq wigczyl sie pan przeciez w aktualng debate na temat ,, utracone-
go Wschodu “.

— Dzicki moim powiesciom wielu Slazakéw odkryto w sobie swe stowianskie pokrewien-
stwo. Otrzymatem wiele listow, w ktorych ludzie wyrazali mi wdzigcznos$¢, ze przypomniatem
im zatarte lub zapomniane stowa dziecinstwa.

— A jak odnajduje si¢ pan na Zachodzie, pan — cztowiek Wschodu?

— Czuje si¢ na Zachodzie nieco obco.

— To samo powiedzial mi Dedecius.

— Moge to poznaé po tym, ze tatwo znajduje wspolny jezyk z takimi ludzmi jak Ota Filip,
ktory urodzit si¢ 30 kilometréw od Gliwic, w Ostrawie, 1 tam wychowat si¢ w innym jezyku. Te
spontaniczng sympati¢ odczuwam rowniez do pisarzy rosyjskich, ktérych poznatem tu na Za-
chodzie. T¢ spontaniczng sympati¢ czuje rzadko w zetknigciu z pisarzami wyrostymi na Zacho-
dzie. Niech pan mi wybaczy, ze tak czgsto uzywam stowa ,,dusza®, ale mysle, ze zaréwno Pola-
cy, jak 1 Rosjanie wiedzg, co mam na mysli uzywajac je.

— Owszem, wyczuwajq to.

— Natomiast z Niemcami jest bardzo trudno rozmawia¢ o duszy.

— Ale mozna rozmawiac o duchu, na przyktad duch czasu jest teraz w modzie.

— E tam, to nie to samo. Opowiem panu pewna histori¢. Miatem odczyt w Stuttgarcie. Potem
podszedt do mnie miody cztowiek 1 powiedzial: nazywam si¢ Holoubek, a wszyscy wokoto na-
zywaja si¢ Pfaefflin...

— Albo Schiller.

— Albo Moericke. I juz w szkole spostrzegtem, zZe jestem inny. Nie wiedzialem dlaczego, ale
gdy przeczytatem panskie ksigzki, zrozumiatem dlaczego. Moja rodzina pochodzi z Gérnego
Slaska. Ja urodzitem sie juz tutaj, méwie szwabskim dialektem, a jednak jestem inny. Moje na-
zwisko bylo zewnetrznym znakiem mojej odmiennosci, ale teraz wiem, ze jestem inny, mam
inne korzenie. To jest to...

— A wiec jest to cos z krajobrazu i z ludzi, co si¢ dziedziczy nawet po latach?

— Na to wyglada. Odra czy Wista modeluja cztowieka inaczej niz Rodan. Zapach jasminu
jest inny niz zapach glogu. Potyskliwe lasy brzozowe ksztaltuja cztowieka inaczej niz ciemne
lasy jodtowe. Posunalbym sie tak dalece, by twierdzi¢, ze dziecinstwo wsrod bajek o Liczyrzepie
i Utopcach — stowianskich duchach rzecznych i1 gérskich — tworzg inne mity i lgki niz opowiada-
nia o Kanitverstanie i Machandelboomie. I w ten sposob wrociliSmy do mitu, od ktérego zaczeli-
sSmy.

— A miat pan echo z Polski, gdy ,, Pierwsza polka* ukazata si¢ po polsku?

— Owszem. Pierwsze wydanie miato naklad 30 tysiecy i zostato rozchwytane w ciagu tygo-
dnia. Dostatem prezent od czytelnikdéw, ktorzy zawineli mi w chusteczke gars¢ kamykow
z Wisly. Pigkny gest, prawda?

— Rzeczywiscie. Jak ta gars¢ ziemi, ktorg wozimy ze sobq poprzez granicy. Serdecznie dzie-
kuje za te rozmowe.

,Polityka®, 5 marca 1988
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Wysiedlalem Horsta Bienka
Z socjologiem Andrzejem Ziemilskim rozmawia Adam Krzeminski

Andrzej Ziemilski: — Moze nie dostownie, ale w Gliwicach znalaztem si¢ bardzo wczesnie.
W lutym 1945 r. wyszedtem z partyzantki akowskiej w Tatrach, w Krakowie zglositem si¢ do
PPS, partii mego ojca. Pierwszymi osobami, ktore spotkatem byli Jan Mulak i Maciej Weber,
(serdeczny przyjaciel Jana Strzeleckiego jeszcze zczasow wojny). Oni mnie namowili, bym
z grupa operacyjng PPS pojechat na juz zdobyty, ale jeszcze nie urzadzony Gorny Slask.

— Ile pan miat wowczas lat?

— O, duzo, mialem juz 22 lata i par¢ dosSwiadczen wojennych oraz ogromng potrzebe dziata-
nia. Zajechali$my na ulice §w. Jana w Katowicach, gdzie byta PPS i pelitem roézne funkcje, np.
zostalem wiceprzewodniczacym OM TUR. Bylem tez komendantem milicji PPS, trwalo to przez
tydzien i bylo zupeing fikcja, ale wtedy bytem z tego dumny. Potem w Urzedzie Wojewodzkim
trafilem do wydziatu informacji i1 propagandy, ktoérego szefem byt major Stahl, przedwojenny
nauczyciel, bardzo sympatyczny cztowiek. Przez par¢ dni bylem ,referentem $wietlicowym®.
Ale pewnego dnia zamknigto nas w urzedzie, wszedt general Zawadzki i zostalismy pelnomoc-
nikami rzadu do spraw administracji polskiej na ziemiach przytaczonych czy odzyskanych, bo
uzywano obu nazw. Mnie skierowano do Gliwic.

— Z rozkazu czy na ochotnika?

— I jedno 1 drugie. W cigzarowce jechato nas czterech nie znajacych si¢ mtodych ludzi (jeden
pézniej wyladowat w UB, widywalem go w Warszawie) oraz trzech przysztych prezydentow.
Byt wigc wsrdd nas pan Szpaltowski, przedwojenny dziatacz chadecki z grupy Korfantego, po-
chodzil z rodziny niemieckiej, ale nazwisko zmienil na polskie jeszcze przed wojna. Byto tez
dwoéch wiceprezydentow, jeden z nich nazywal si¢ Gruszczynski, byt komunistg, a drugi, bardzo
elegancki i kulturalny pan, szybko wywiat do Francji. Przyjechaliémy do Gliwic i zglosiliSmy si¢
do komendanta miasta, Torisznego.

— Radziecki komendant miasta?

— Tak. Ukrainiec, zajmowat patacyk — zdaje si¢ — dawnych administratorow majatku Hohen-
lohéw, na przeciwko dworca. Przyrzekl nam pomoc. Ja zajatem mieszkanie przy Klosterstrasse
27, ktora potem nazywata si¢ Klasztorna, a dzi§ Wieczorka. Wybrali§my wspodlnie ten dom dla
bezpieczenstwa, bo byl na przeciwko radzieckiej prokuratury. W tym domu jeszcze mieszkali
ludzie. Niemieccy Slazacy, przewaznie o stowianskich nazwiskach, ale nie mowili po polsku,
cho¢ w bramie kto$ napisat kreda: ,,Twische zapschetsch®, ,,dzwierze zaprze¢*, zamykaé drzwi.
W mieszkaniach wisiaty zdjecia synéw w mundurach najrézniejszych formacji. Po tylu milio-
nach trupow po naszej stronie w tej wojnie nie miatem zbyt cierpliwego i stodkiego serca.

— To bylo juz po Jatcie?

— Juz byto pewne, ze te tereny beda przylaczone do Polski. ZastaliSmy tam niemiecki komi-
tet antyfaszystowski, ktory nas przyjal kwasno, ale ja z nimi nie rozmawialem. Méwiono, Ze
bardzo szybko postarat si¢, by wielu Polakow z okolicznych wsi, jak na przyktad z Wojtowe;j
Wsi, zadenuncjowaé u wladz radzieckich jako zagorzatych hitlerowcow, a byly to czasy, kiedy
si¢ z nikim nie patyczkowano.

— To byli niemieccy komunisci?

— Sadzac z wypowiedzi 1 powiesci Horsta Bienka to byli ludzie dos¢ podejrzani, by¢ moze
karierowicze, trudno mi to dzi§ ocenié. Sytuacja byla strasznie skomplikowana, ale ja to rozu-
miem dzisiaj. My na fali zaczynajacego si¢ naptywu Polakow zza Buga czy Sanu, nie bardzo
mieliSmy ochot¢ na roztrzasanie tych spraw. StaliSmy si¢ nieprawdopodobnymi entuzjastami
tych ziem 1 prawdopodobnie zachowywalismy si¢ w stylu ,,How the West was won*. Mielismy
poczucie pionierstwa. Bylo to przeniesienie naszych klgsk, kompleksow i upokorzen, na triumf
nowej przestrzeni, na jej zdobywanie 1 uruchamianie.
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— Poczucie utraty Wschodu nie bylo tak silne jak poczucie obejmowania ziem odzyskanych?

— I ten Paryz wart byl mszy. To bytlo zdumiewajace, ja bym tego dzi$ nie potrafit wytluma-
czy¢. Przyjezdzaly transporty z repatriantami. I my$my pomagali lokowaé¢ Polakow usuwajac
miejscowg ludnos¢ z ich mieszkan, albo domagajac si¢, zeby dos¢ szybko pakowata manatki.

— A jak wyglgdato miasto?

— Potem na seminarium socjologicznym u Stanistawa Ossowskiego zrekonstruowatem uktad
narodowosciowy Gliwic wedlug ukladu przestrzennego. Wokoét rynku, ratusza 1kosSciota
Wszystkich Swietych byto mate stare miasto, gdzie zostato troche dawnych mieszkafncow, czesto
o stowianskich nazwiskach. Ksi¢za doskonale mowili po polsku. Wokot tego starego miasta byto
miasto dziewig¢tnastowieczne, wlasciwie niemieckie, ktore w plebiscycie 1921 r. glosowato zde-
cydowanie za Niemcami 1 z ktérego w latach 194445 uciekta wiekszo$¢ mieszkancow. Dale;j
byt pierScien zewnetrzny: paradoksalnie im bardziej na zachod, a wigc dalej od ptyty weglowej,
tym wigcej bylo wsi polskich, aim bardziej na wschdod wraz zprzemystem, koleja
1 administracjg proces germanizacji posunat si¢ bardzo daleko.

— Przybyliscie w drugiej fali zajmowania Gliwic.

— Wyprzedzili nas tylko kolejarze, ale mySmy przyjechali, kiedy jeszcze dymit ,,Haus Ober-
schlesien®. Gdzie w ,,Pierwszej polce* Bienka odbywa si¢ to wesele 31 sierpnia 1939. Jeszcze
widziatem w gruzach trupy chtopakoéw z Hitlerjugend, ktdrzy probowali si¢ broni¢. Jeszcze dy-
mit spalony teatr. Trzeba sobie zdawac sprawe, ze wojska radzieckie wchodzac do miasta nie
bardzo si¢ patyczkowaty. W waskich zautkach i piwnicach zZolierze przy$wiecali sobie ptong-
cymi gazetami. I mysle, ze polowa z tego, co sptoneto na Slasku to nie skutek rozmyslnych pod-
palen, lecz braku wody, elektrycznosci, ludzi i ochoty do gaszenia pozarow.

— A morderstwa, gwalty i rabunek?

— Troche tego byto. Zauwazylem jedno, mezczyzn juz w ogodle nie bylo, poszli do roboty
i znikli.

— To Bienek opisuje w ostatniej czesci swej gliwickiej tetralogii w ,, Ziemi i ogniu .

— Natomiast wszystkie kobiety zostaly skierowane do pracy przy demontazu maszyn. Na-
wiasem moOwigc, mySmy parokrotnie interweniowali u generala Zawadzkiego w Katowicach
w sprawie demontazu. Zawadzki dzwonil do Rokossowskiego do Legnicy, a raz dzwonit przy
mnie w do$¢ drastycznej sprawie.

—Jakiej?

— Byt chyba 1 maja, Berlin juz zdobyto. Rados¢, strzelanina. W Gliwicach u prezydenta mia-
sta 1 u komendanta wojennego zorganizowano uroczyste przyje¢cie. Na wielkim placu, za owym
Haus Oberschlesien w pewnym momencie rozlegly si¢ polskie wotania na ratunek, kto§ napadt
na nowych repatriantow. Zawsze w takich wypadkach méwiono, ze wysiedlani Niemcy stawiali
opér. Prezydent Gruszczynski chwycit pistolet i pobiegl na drugg stron¢ placu, za nim wozny
magistracki, pan Szostak, to jego syn byl pierwszym polskim dzieckiem urodzonym w naszych
Gliwicach, ja bylem jego ojcem chrzestnym. Po chwili ustyszeliSmy strzaly i pan Szostak wrocit
przerazony. Okazato si¢, ze na schodach w jednym z domow Gruszczynski natknat si¢ na jakie-
go$ zotierza radzieckiego, moze ktorego$ z rannych, tam byty dziesiatki lazaretow, wygladato,
ze tamten rabuje. Obaj strzelili jednoczes$nie i obaj padli trupem. Potem bytem na uroczystym
pogrzebie Gruszczynskiego w Zaglebiu. Nie bylem znim w najlepszych stosunkach — to byt
KPP-owiec — ale uznaliSmy w nim sit¢ charakteru. I byl tez demonstracyjny pogrzeb tego zotnie-
rza radzieckiego. Za trumng szli ranni, bez rak, o kulach...

— Demonstracja pod wlasnym adresem?
— Tak.
—I'w tej sprawie Zawadzki dzwonit do Rokossowskiego?
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— Komisja porozumiewawcza ztozyta skarge w sprawie rabunkoéw dokonywanych na Pola-
kach. Muszg powiedzie¢, ze ja ten list redagowalem 1 lekko przesolitem. Zaatakowalismy ko-
mendanta wojennego, ze toleruje ekscesy. On miat oficera do spraw gospodarczych, ktory praw-
dopodobnie nie byl uczciwym cztowiekiem, a sprawy gospodarcze sg §liskie. I przypuszczalnie
byl nagradzany przez Niemcoéw, za interwencje przeciwko Polakom szturmujagcym owe miesz-
kania. Zwykle, gdy Polacy wdzierali si¢ do mieszkan, pojawial si¢ patrol radziecki... I muszg¢
powiedzie¢, ze ja dzi§ nie umiem si¢ utozsami¢ z sobg samym z tamtego okresu, ale pamigtam
swoje zachowanie, swoj jezyk. Nie bylismy nadmiernie czuli i malo kto zdaje sobie dzi$ z tego
sprawe. Kiedy na zjezdzie kombatantéw PPS w Warszawie (czerwiec 1946) Osobka-Morawski
przedstawil nam jakiego$ niemieckiego antyfaszyste, sala zaczgta gwizda¢, nie wierzac, ze cos
takiego w ogole istnieje. I Osobka zaczat krzycze¢, ze to hanba. My$smy przechodzili jak kolum-
na czolgéw. Ja zdruzgotalem w sobie z marszu najmniejsze watpliwosci.

Bylem $wiadkiem makabrycznej sceny. Przyjechal na gliwicki dworzec pociag
z repatriantami, nagle rozlegly sie krzyki, ludzie z widtami wyskakiwali z wagonow, wrzask
mordowanego cztowieka i straz ochrony kolei strzelajaca bezradnie w powietrze. Okazalo sig¢, ze
jakas kobieta rozpoznata banderowca, morderce z jej wsi. Ttum rzucit si¢ na niego, zadzgat go
na $mieré, nim zdazyl uciec. Ale potem bardzo sprawnie dziatat urzad repatriacyjny, komitety
spoteczne, Czerwony Krzyz. Poki nie zaczgly si¢ papiery, przydziaty, spory i1 pokusy, ktorym
trudno si¢ byto przeciwstawi¢. Miedzy innymi pewien dziatacz komunistyczny z Zaglebia mu-
sial odejs¢, bo zaczal kras¢. Po pierwszej fali egalitaryzmu repatrianckiego zaczety dziata¢ me-
chanizmy zr6znicowania spotecznego, cwaniactwo. Ale zasiedlanie byto bardzo sprawne. Juz
jesienig miasto byto w peini zasiedlone przez Polakow, wszystkie sklepy otwarte, kawiarnie
czynne, wszedzie polskie napisy. Moim wst¢gpnym zadaniem w marcu 1945 r. bylo usunigcie
napisOw niemieckich. Wydatem afisz wzorowany na afiszach znanych mi z okupacji
w Warszawie — po polsku i po niemiecku. Oczywiscie nie bylo mowy o Stadt Gleiwitz, lecz
o Stadt Gliwice, tak jak na hitlerowskich plakatach byto ,,miasto Warschau®. Ten rozkaz zaczy-
nat si¢ tak: ,,/m Auftrage des Pan Wojewoda §laskozaglebiowski general dywizji Aleksander Za-
wadzki befehle ich hiermit...* a konczyt si¢ tym, ze niescigganie napisow niemieckich napisow
bedzie karane $miercia.

— Zgodnie z tresciq hitlerowskich ,, Bekanntmachungen *“?

— Doktadnie. Ja to tak miatem zakodowane. I kiedy przyjechata polska milicja to si¢ wscie-
kli: cztowieku, czy$ ty zwariowat, wedtug ciebie trzeba by na kazdym rogu postawi¢ karabiny
maszynowe. Zreszta nie bylo komu $cigga¢ tych niemieckich napiséw w dzielnicach zupetnie
wyludnionych, w spalonych domach. Mieli do mnie pretensj¢, ze chce stosowac najwyzsza kare
w sprawie, ktora juz im wydawala si¢ btaha. Ale u mnie decydowato do$wiadczenie warszaw-
skie.

— A jak wyglgdaly panskie zetkniecia z Niemcami, przeciez znatl pan jezyk. Czy wdawal sig
pan w jakies rozmowy, dyskusje?

— Panie Adamie, toczyla si¢ jeszcze wojna, a pomagatem przy wysiedlaniu. Tzn. Zmuszali-
$Smy tych ludzi aby przenosili si¢ (tymczasowo) do innych mieszkan, do swych rodzin itd. Kiedy
lamentowano ,,0 Jezu, o Jezu!* to ja méwitem, ze jestesmy szalenie humanitarni, bo dajemy ile$
tam (np. 12) godzin na zabranie rzeczy, a w poznanskim w 1939 roku Niemcy dawali p6t godzi-
ny na jedng walizke. W pewnym sensie bylem okrutny, wstydze si¢ tego dzisiaj, jako cziowiek,
ale takze troche siebie rozumiem z tamtego okresu. Czy pan wie, ze w lutym 19945 r. w jednych
z pierwszym numerdéw peperowskiej ,, Trybuny Robotniczej w Katowicach ukazat si¢ wiersz
Romana N. — bylego wig¢znia obozéw — byt tam taki fragment:

I ciebie takze odnajde,

Herr Obersturmfuehrer Wiese,

Swastyke w twej piersi wycietg
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do trupa twej przypne Elizy...

a konczyt sig:

CZASZKAMI ZABITYCH NIEMCOW
WYBRUKUIJE ULICE BERLINA

Czulem niesmak, ale nie protestowatem. Nawet internacjonalista, gen. Aleksander Zawadzki
powiedziat wtedy, ze ,,Z Niemcami rozdzielita nas przepas¢, ktorej nie zapetnig wieki...* (mowa
z 11 marca 1945 r. na utworzenie wojewodztwa $lasko-zagtebiowskiego). I chyba mato kto my-
slal wtedy inaczej. I tym bardziej w ,,Gleiwitz. Poza tym trzeba zda¢ sobie z tego sprawe, ze juz
uprzednio w Katowicach mielismy do czynienia z ostrym problemem narodowosciowym na Sla-
sku. Niech pan pamig¢ta, Zze te najbardziej niemieckie Volkslisty (I 1 II) bronity si¢ teraz w ten
sposob, ze kiedy ich $ciggano na UB, to niejeden wychodzit w roli konfidenta; szli na catosc,
akceptowali wszystko. Oczywiscie doktadnej prawdy trzeba by szuka¢ w archiwach, ale pamig-
tam, ze my w PPS byliSmy oburzeni na te praktyki.

— Ze sie werbuje ludzi z takq przesztoscig?

— Ktoérych mozna od siebie catkowicie uzalezni¢. Bratem po6zniej takze udzial w wysiedlaniu
Katowic. To byla nocna akcja, do$¢ tragiczna, dla nas rodzaj mobilizacji. MieliSmy liste adreso-
w3, chodzilismy od mieszkania do mieszkania 1 wysiedlalismy pierwszg Volksliste. W Gliwicach
ten problem nie istnial, natomiast istniat problem opcji za Polskg z 1921 r., ale tych ludzi, kiedy
przyszlismy w wigkszosci juz nie byto.

— Bienek powiedzial, Ze mozna byfto ,,podpisa¢ obywatelstwo .

— Mozna bylo. Ale bardzo duzo ludzi si¢ wahato. Oto przyktad. Moja matka zaczeta prace
w Gliwicach najpierw w muzeum, potem w bibliotece. Dyrektorem muzeum byl niedawno zmar-
ty profesor UJ, wtedy jeszcze doktor. Uroczy cztowiek. Pracowala u niego Slazaczka, pickna
dziewczyna, stanowili par¢. Matka tej dziewczyny nalezata przed wojng do Zwigzku Polakow,
mowity §wietnie po polsku. Pewnego dnia matka moja dowiedziala si¢, ze obie postanowily wy-
jecha¢ do Niemiec. Szok! Ot6z dyrektor niestrudzenie zbieral ze zniszczonych w okolicy zam-
kow 1 patacow wartosciowe rzeczy dla muzeum 1 robit top wspaniale. (Odnalazt np. obraz ze
szkoly Holbeina, ktory stuzyt juz jako deska pod taczki). Na strychu byta graciarnia z gipsowymi
popiersiami. Postanowit je wyrzuci¢, by zyska¢ miejsce na. Wyrzucat na dziedziniec, wérod tych
popiersi byl Goethe, szkolny gips z obttuczonym nosem. I gdy dziewczyna zobaczyla Goethego
lecacego na podworze, uswiadomita sobie, ze cigzy bardziej w tamta strong. Mysle, ze tak dra-
matycznych sytuacji byto o wiele wigce;.

— Uczestniczyt pan w wysiedlaniu ludzi, panie Andrzeju, chodzit pan po cudzych mieszka-
niach, co pan czut, co pan robit?

— Co$ panu powiem, kilka miesigcy wczesniej, na Podhalu bralem udzial w wykonywaniu
wyroku na pewnym goéralu, kolaborancie. Stalem obok jego Zony i dzieci, gdy strzelano do nie-
go. On ocalat. Trzy lata pdzniej, gdy juz go wypuszczono z obozu dla kolaborantéw, bo jednak
byt jakos kolaborantem, znalazlem si¢ tam znowu. Szedlem w poludnie stoneczng ulica od stacji
kolejowej 1 widzg, Zze on, zona 1 dorastajgce dzieci wpatrujg si¢ we mnie zza plotu. I wtedy
pierwszy raz pomyslalem sobie, Ze jednak dobrze, Ze go nie zabiliSmy. Nikt mu nadal nie poda-
wal rgki, odsuwano si¢ od niego w kosciele, ale w tej podhalanskiej wiosce uwazano, ze kara
nasza byla zbyt surowa. Ale tuz po wojnie, na Slasku miatem jeszcze serce twarde. Tak kto trze-
ba widzie¢.

— Wojna jako srodek generalnie znieczulajgcy.

— Oczywiscie. Kiedy po raz pierwszy widziatem film wedlug powiesci Bienka ,,Pierwsza
Polka* 1 gdy czytalem jego tetralogi¢, uswiadomilem sobie, ze oni wt¢ noc z 31 sierpnia na
1 wrzesnia 1939 jeszcze sg niewinni, jak tza, ale wiosng 1945 r. bylo juz 6 miliondéw trupoéw po
naszej stronie, ito jest owa petite différence. To byto juz nieporéwnywalne. Nie umiem odpo-
wiedzie¢ na pytanie, co miat zrobi¢ miody czlowiek w Niemczech w czasie wojny, zdezertero-
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wa¢ z Wehrmachtu.? Ale w mych oczach niewinny nie byt nawet jesli sadzil, ze przez te lata
wojny nie zrobit nic ztego. Poza tym nie bylo moim obowigzkiem odpowiada¢ na to pytanie.
Wchodzit pan do mieszkania, w ktorym widziat pan fotografie m¢zczyzn w mundurach, SA,
Wehrmachtu czy SS ina 16zku znajdowat pan poduszeczke z napisem: ,,Fuer ein kleines Mit-
tagsschlaefchen®. Zabralem takg poduszeczke, by ja pokazywac jako kuriozum.

— Czy nasi przesiedlency ze Wschodu na Zachodzie od razu czuli sie jak u siebie, czy na ob-
cym oddanym na szaber?

— ByliSmy wszyscy obdarci, nie mieli§my niczego. To co wywioztem w czasie wojny ze
Lwowa, spalito si¢ w czasie powstania w Warszawie. I nagle wpadliSmy w sytuacje pewnego
komfortu, bezpanskie rzeczy, bezpanskie, lub prawie bezpanskie mieszkania. Latwo si¢ byto
zeslizgna¢ w rabunek. Miatem bardzo przykra sytuacje, bo musiatem zeznawac¢ w sadzie prze-
ciwko urzgdnikowi miejskiemu, panu z dobrej warszawskiej rodziny, zareczonemu z cérka pol-
skiego generala. On szabrowat dla siebie maszyny budowlane, ja mu zdalem warsztat, a on to
rozgrabit. Widywalem go potem w Warszawie, jego nienawistny wzrok. Tak to bylo. Moze dzis$
bym na to patrzyl inaczej, nie wiem. Trzeba sobie zdawaé sprawe, ze mySmy wtedy przeniesli
si¢ na drugi brzeg cywilizacji, zwlaszcza ludno$¢ wiejska, matomiasteczkowa ze wschodu.

— Ale przeciez nie pan, inteligent ze Lwowa, Gliwice nie byly az takim awansem...

— W Gliwicach z tego mieszkania na Klasztornej przeniostem si¢ do zupetnie wyszabrowa-
nej, ale wspaniatej willi Windhukstr. 30, czyli na Plowieckiej. To tez symboliczna zmiana nazwy,
od stolicy niemieckich kolonii w Afryce, do bitwy z Krzyzakami. To jednak byt 1 dla mnie szok
cywilizacyjny. Moj ojciec byt Iwowskim lekarzem z prywatng praktyka, ale nam si¢ nie $nito
o takim standardzie. Gliwice oczywiscie to nie Lwow, ale Wroctaw?

— Z tego co pan opowiada wyczuwam wyrazng dwoistos¢: z jednej strony uznaje pan to co
sie dziato za stuszne i konieczne, z drugiej, wstydzi si¢ pan jako cztowiek.

— Nie wstydze si¢ tego co robitem, tylko tego jak to robitem. Na przyktad okrucienstwa
stownego. Gdy oni lamentowali, mowigc ze spotyka ich niegodziwos¢, odpowiadalem, ze wojna
si¢ jeszcze toczy, ze jeszcze moze uratuje was Wunderwaffe 1 wielki Fuehrer. Prawdopodobnie
wbijatem im igte pod serce. Ja nikogo nie dotknatem reka, nie uderzylem. Ale w jakiej$s mierze
si¢ zngcatem. Na przyklad wchodzitem do mieszkania, stawalem przed biblioteka, otwieratem
okno i zaczynatem wyrzucac ksiagzki.

— 1 to pan, intelektualista?

— A tak. Wyrzucatem Johsta, ,,Mein Kampf*, Goebbelsa ,,0d Kaiserhofu do Kancelarii Rze-
szy*“. Wyrzucalem ten szmelc i pokazywatem im, ze wiem co wyrzucam. Znajdowatem jakiego$
ukrytego Heinego i drwitem: a c6z u was robi ten zydowski poeta. Chciatem, Zzeby zdawali sobie
sprawe, ze nie przyjechatem na czotgach radzieckich na rabunek. To byta taka moja infantylna,
troche dziecinna zemsta. Ale widzialem ich nienawis¢, bo orientowali si¢, Zze nie wyrzucam tego
Eichendorffa o ktorym wspominat panu Bienek. Ale nie staratem si¢ o rozmowy, przekonywania,
kontakty. Zreszta w tych mieszkaniach przewazaty stare lamentujace, albo mtode, juz cyniczne
kobiety. Zdarzaly sie poruszajace sytuacje, na przyklad przyjazn mojej matki ze starym Slaza-
kiem — ogrodnikiem, bylym powstancem, dobry, spokojny, zm¢czony tymi burzami. Cztowiek
z prawdziwego $laskiego plebsu, przyjaciel Zigtka, szanowatem go i podziwialem. Czy i on wy-
jechat do Niemiec? Ja nie mialem kontaktu ze wsia, ale przechodzac przez cmentarz do tej moje;j
willi na Ptowieckiej widziatem groby: ,,Tu lezy Pawel Lebek, rolnik z Wojtowej Wsi*. Nie wiem
czy zachowali$Smy te groby. Boje si¢, ze je starannie zniszczyli$my likwidujac cmentarz.

— A jak wyglgda panski stosunek dzis do tego przejscia ze wschodu na zachod. Czytal pan
calq tetralogie Bienka, czytal pan Grassa. Zna pan rowniez calg te naszq fale odkrywania daw-
nego polskiego Wschodu. Gdzie dzis bardziej ciggnie, w strong wilasnego dziecinstwa?

— Nie. To zreszta nie tylko dziecinstwo, bo ja spedzitem we Lwowie 18 lat. Prosze pana, ja
chce, zeby to trwato, zeby si¢ nie walito. Chce zeby grob Fredry byl uszanowany zaréwno przez
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Ukraincoéw jak 1 przez Polakow, a nie dziato si¢ tak, ze ktos podwidzt po wojnie polskiego uczo-
nego pod krypte Fredrow, odtamat Fredrze kawalek palca, by Polak zabral ze soba na pamiatke
do Wroctawia! Drastycznych przypadkéw bytoby wigcej. Zwlaszcza jesli chodzi o Ukraing to
jest to sprawa pewnej polsko-ukrainskiej wspolnoty, ratowania tych wartosci, ktore razem two-
rzyliSmy. Mysle, ze nardd wypierajacy si¢ obcych wplywow, czy to z Rosji czy z Polski nie bar-
dzo moze funkcjonowac. Nie mozna wszystkiego budowa¢ na tancach i ukrainizowaniu wszyst-
kiego na site. I dlatego los zamkow i patacow na Slasku jest dla mnie tak samo wazny jak los
tamtych dwordéw i patacéw na naszych dawnych kresach. Ja po prostu mam poczucie europej-
skiej wiezi kulturowej, moéwigc bardzo patetycznie. I zniszczenie tu i tam sprawia mi straszliwg
przykrosc¢.

— Wrécémy do Bienka.

— Bienka czytatem z duzym przejeciem, cho¢ ten jego cykl jest miejscami rozwlekty. Ale na-
suwaly mi si¢ przy lekturze rozne mysli. Kiedy ta mloda dziewczyna jedzie w czasie okupacji do
Warszawy, zeby p6j$é¢ do kosciota Swietego Krzyza, by zobaczy¢ serce Szopena, chciatbym
wiedzie¢, czy byta to dla niej wycieczka turystyczna jak do Sacré-Coeur w Paryzu, czy co$ wig-
cej. Czy ona zauwazyta Warszawe¢ pod okupacja, czy to tylko figura literacka. Rozumiem, Ze
Bienek nie ma obowigzku zastanawia¢ si¢ nad wszystkim, bo on patrzy z tamtej strony, ale jesli
juz posuwa si¢ tak daleko, to chciatbym rozszyfrowac, jak gleboka jest jego wiez z polskoscia.

— I czytal pan ksigzki Bienka ze wzruszenie.

— Tak, bo pomyslatem sobie, ze to byli ci sami ludzie, do ktorych wiazitem z butami. I wzru-
szylo mnie to, ze mozna byto niejako cofna¢ moéj wlasny zegar. Zobaczy¢ tych ludzi przed ich
kleska moralng i fizyczng. I wymazac ich wspotudziat w ztem, chociaz historia wpycha ludzi we
wspotudziat w ztem czesto bez ich checi czy woli.

— Tu nasuwa sie wieczne pytanie, gdzie zaczyna si¢ moj, czy czyjs udziat w zbiorowej winie,
i czy cosS takiego istnieje. Coz bowiem winne byly te kobiety, ktore pomstowaty na pana ,,moj
Bosche“. Subiektywnie niewinni, ofiary historii, a zarazem uczestniczki w najwigkszej zbrodni,
popetnionej w ich imieniu i za ich przyzwoleniem. Teraz wyrzucane z mieszkan przez Polakow,
ktorych dawniej nie dostrzegaty.

— Albo uwazali nas za ludzi bardziej prymitywnych, nasze struktury za bardziej proste. Ale
my$my nie byli barbarzyncami pedzacymi na tatarskich koniach pod Legnice w 1241 r. Widzi
pan, wyzwolenie ziem zachodnich w 1945 r. przez armi¢ radziecka byto tragiczne. Oto armia
utraciwszy 20 mln zabitych wkracza na tereny wroga, trzeba sobie z tego zdawac sprawe. Prze-
ciez oni nie wkroczyli do zadnych Gliwic, tylko do goroda Glajwic, taki napis widniat na po-
mniku postawionym zaraz po zwycigstwie, dopiero potem zmieniono na Gliwice. Podobnie byto
na Mazurach. Byto to pierwsze dopadnigcie wroga na jego terenach. Wroga, wobec ktorego pa-
tano zadzg zemsty. Kto ze zwycigskich zotnierzy miat czas zastanawiac sie, ze na tych terenach
sa Polacy?

— Mysmy wielu z tych Polakow utracili juz naszq politykq, po wojnie.

— Na to ztozyto si¢ wiele przyczyn. Stanistaw Ossowski prowadzil badania na Opolszczyznie
i zostaty one opublikowane. Wynikato z nich, Zze germanizacji mogli si¢ oprze¢ jedynie zamozni
rolnicy, bo nie musieli posyta¢ swoich dzieci do Deutsche Reichsbahn czy do przemystu.

— A potem jako kutacy stali sie wrogami klasowymi, zostali starci na proch miedzy kamie-
niami mtynskimi stalinowskiej doktryny i narodowej nieufnosci.

— Badali$my tez z Ossowskim sytuacj¢ pogranicza warminsko-mazurskiego. Warmia dtuzej
nalezala do Polski, zachowata katolicyzm, byla stolicg biskupstwa, Mazury zas po hotdzie pru-
skim przeszty na protestantyzm. Gdy w 1947 r. robiliémy badania, to juz spora cz¢$§¢ Mazurow
wyjechata do Niemiec, ale Warmiacy jeszcze byli. ZapisywaliSmy piosenki, ktére nam $piewaty
miejscowe dziewczyny: ,,Wszystko jedno wojna, wszystko jedno Krieg, komm panienka schla-
fen, morgen kommst zurueck®. A takze piosenka na melodi¢ Lili Marlen: Stalin hat befohlen...
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co nalezy robi¢ zniemieckimi dziewczynami. | te dziewczyny nam to S$piewaly. Ale itak
w koncu losy wielu Warmiakéw i Mazurow ztaczyly sie ze sobg w Republice Federalne;.

— A jak widzi pan przysziosé tej tradycji niemiecko-polskiej. Czego zapowiedziq jest fakt, ze
tu i tam powstaje bogata literatura piekna, czy to znaczy, ze kiedys Niemcy i Polacy bedg wspol-
nie spisywac historie tej ziemi?

— Histori¢ trzeba bedzie napisa¢ taka, jaka byla ina nig sktadaja si¢ rowniez niemieckie
Swiadectwa, ale nie widz¢ ,,sentymentalnej wspolnoty®, o ktorej pan mowit. Przypuszczam, ze
w jakiej$ bialej ksiedze wysiedlonych figuruje réwniez moje nazwisko jako jednego z ,katow*
niemieckich Gliwic. I nie ma znaczenia, ze ja takim katem nie bytem. Rozumiem, ze szereg ludzi
moglo mnie zapamigta¢ jako sprawce ich nieszczgdcia, jako tego, ktéry wyrzucit ich
zrodzinnego mieszkania. Dlatego dostrzegam potrzebg epiki nie liryki. Bienka czytatem ze
wzruszeniem, ale bez fascynacji. Naleze do innego pokolenia niz pan i poglebienie historii ro-
zumiem bardzo pozytywistycznie. Zgadzam sig, ze istnieje oczyszczajgca rola sztuki, ktora sie
nie mie$ci w nauce. Conrad, Tolstoj, Vargas Llosa... Literatura dysponuje sposobami przetama-
nia czysto behawioralnego punktu widzenia. Literatura moze si¢ stara¢ odtworzy¢ stany ducha
1 strumienie §wiadomosci. To si¢ lepiej w RFN udaje Bienkowi, to si¢ gorzej udaje innym.

— Jednakze rowniez poza literaturg przewartosciowanie i odwrocenie nastrojow. Mam tu na
mysli Niemcow, ktorzy odwiedzajq swe dawne strony ojczyste. Niektorzy jak pastor Heinrich Al-
bertz z Berlina Zachodniego diugq chwile stojg przed swym dawnym domem i nie majqg odwagi
zapuka¢ do obcych ludzi...

— Dobrze to rozumiem. Ja tak samo stalem przed bramg domu przy Czarnieckiego 3 we
Lwowie. Wszedlem na klatke schodowa, tam byt jeszcze dozorca, ktory mnie pamigtat. ..

— Ale tez sq przyktady, gdy dawni i obecni mieszkancy zaczynajq ze sobg rozmawiad, a nawet
sie zaprzyjazniajq.

— Mysle, ze ta idea wspdlnoty jest dzi$ dla Niemcoéw o tyle tatwiejsza, ze zastaja Polske
spauperyzowang, licho rzadzong przez cale lata. Zas Polakom tatwiej znalez¢ z nimi wspolny
jezyk, gdyz sa wyzuci z mndstwa podstawowych rzeczy. Ale gdzie jeden daje, a drugi tylko bie-
rze, nie powstaje jeszcze wspolnota. Mysle, ze stosunki miedzy Niemcami a Polakami uktadaty-
by si¢ inaczej, cho¢ moze rownie dobrze, gdyby$Smy byli miedzy réwnymi.. Nie pod wzgledem
dochodu narodowego na glowe, bo to jest niemozliwe, ale bez tej dysproporcji zwyciezcoOw—
pariasow. Ot6z my w 1945 r. nie byliSmy pariasami, mimo naszej n¢dzy i obdarcia. Prosz¢ pana,
profesor Kulczynski tworzyt uniwersytet 1 politechnike wroctawska, w czasie gdy jego zona
z lwowskiej delegatury AK byta zestana na wschod 1 kopata wegiel w Donbasie. Hart tych tysie-
cy akowcow, ktérzy mimo wszystko dzialali, tych ludzi z Ministerstwa Ziem Odzyskanych,
z Londynu, z AK, ktorych aresztowano dziesigtkami dajmy na to w Krakowie, ale ktdrzy robili
we Wroctawiu cuda...

— To historia moich rodzicow. Gdy w Radzyniu zorganizowali teatr szkolny i zaczeli wysta-
wia¢ Wyspianskiego, zjawit sie u nich oficer NKWD, zresztq Polak, i powiedzial: albo natych-
miast zniknigcie stqd, albo si¢ obudzicie na wschodzie. Obudzili sie na zachodzie we Wroctawiu,
gdzie dalej robili swoje.

— I mnie chciano przymkng¢, powiedziat mi o tym major Stahl towarzyszacy Bierutowi,
Osobce 1 Zawadzkiemu w uroczystym przejmowaniu Opolszczyzny pod administracj¢ polska.
Tyle, ze ja zbudowalem wtedy u wlotu do Gliwic wspaniatg brame¢ triumfalng (z rekwizytow
znalezionych w magazynach spalonego teatru) i zapewne to mnie uratowato. Dodam, ze przy tej
bramie stata malenka garstka ocalalych miejscowych Polakow, radzieccy zoinierze stanowili
obstawe, a orkiestra NKWD odegrata hymn polski... Mimo wszystko to byt naprawde wielki,
wspanialy zryw narodowy, ktory zostat starannie storpedowany, posiekany dogmatami, schola-
styka, tepota, wszystkimi okropnosciami stalinizmu. Lecz wpierw bylo ciagniecie w gore, pol-
skie nauczycielstwo, polskie harcerstwo. Starzy, cigzko doswiadczeni ludzie, ktorzy si¢ na nic
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nie ogladali. Tramwajarze, profesorowie. Te kluby sportowe, to zycie kulturalne we Wroctawiu
czy w Szczecinie.

— I mowi pan, zZe nie bylo nostalgii za utraconym Wschodem?

— Nie, nie tak. Nie chcg postugiwac si¢ tym stowem, ktore trzeba by na nowo zdefiniowac.
Nostalgia wymaga dystansu czasowego. Wtedy nie bylo na to czasu. I mysle, ze mtodzi ludzie
teraz pisza teskne opowiadania o Wilnie, Krzemiencu czy Lwowie sg jako$ niewiarygodni. Moze
szukaja egzotycznego lub lirycznego tematu?

— A ja to traktuje jako wystowione pozegnanie.

— Wtedy nie bylo o tym mowy. My$Smy przejmowali wspaniate gabinety lekarskie i koscioty,
kancelarie adwokackie 1 murowane domy wiejskie, w ktorych ludzie z chat Podola i Wolynia
daliby sobie rade, gdyby im pozwolono zagospodarowa¢, gdyby im nie odebrano cegly, papy,
cementu. Tytutow wilasnosci. Nas sta¢ byto na to, by te pompy wodne nie wysiadaty po dwoch,
trzech latach. MogliSmy produkowac czgséci zamienne, podktadki, dachéwki — te nieco inne niz
w Polsce centralnej. Katastrofa zaczgta sie w 1948 r. Klodzko, ktére przejelismy bez jednej wy-
bitej szyby, trzeba byto potem budowa¢ na nowo, a rynek w Jeleniej Gorze... Pierwszy okres
Gliwic byt nieprawdopodobnym sukcesem, polski fryzjer obejmowat niemiecki zaktad fryzjer-
ski, polski malarz przemalowywal szyld i polski elektryk wkrecal zarowki. Przestato funkcjono-
wacé wraz z wprowadzeniem stalinowskiego porzadku, w czasie walki z odchyleniem prawico-
wo-nacjonalistycznym, bo si¢ okazato, ze ziemie zachodnie to jedno wielkie odchylenie, ktore
trzeba bylo zlamac i stworzy¢ anonimowe spotdzielnie imienia Jasia Kowalskiego. Jesli wycho-
dzimy dzi$ z tej smugi cienia, to jakim kosztem?

,Polityka®, 16 kwietnia 1988
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Piotr Madajczyk
O wysiedleniach inaczej

Zmiany zachodzace w ostatnim czasie w Polsce umozliwiaja nam nowe spojrzenie na temat
wysiedlenia ludnosci niemieckiej z Polski po zakonczeniu II wojny $§wiatowej. Nie chodzi tu
o szybkie opublikowanie istotnych prac (bo takich zapewne jeszcze nie ma), ale o szans¢
podjecia rzetelnej dyskusji o tych ciggle drazliwych sprawach. Dyskusja ta wydaje si¢ o tyle
trudna, ze dotyczy nie tylko dziedzictwa ustroju komunistycznego (czyli wygrywania nastrojow
antyniemieckich dla konsolidowania spoleczenstwa 1 przekonywania go do wspotpracy z ZSRR
— jako jedynej alternatywy), ale dotyczy probleméw znacznie szerszych — chocéby czgsto
wzmiankowanej, a nigdy rzetelnie nie opracowanej wspotpracy bytych endekow z komunistami
(wspolnota uczu¢ antyniemieckich) czy tez nacjonalizmu, do$¢ szeroko rozpowszechnionego
w spoteczenstwie polskim. Ponadto wysiedlenie, jako wynik ustalen panstw alianckich, nie
stanowito w Polsce nigdy tematu, o ktérym mozna by dyskutowa¢. Dyskusja utrudnito réwniez
jednostronne wykorzystywanie przez organizacje ziomkowskie w Niemczech Zachodnich
moralnego aspektu masowych deportacji — dla celow politycznych. W  potaczeniu
z wyolbrzymiang w polskich massmediach rolg tych organizacji, przyczynito si¢ do powstania
w spoleczenstwie polskim do§¢ powszechnego przekonania, ze wszelkie dyskusje
o wysiedleniach jako takich 1iich przebiegu stuza jedynie poddawaniu w watpliwosé
przynaleznosci do Polski zachodnich obszardw.

Ocena moralna wysiedlen

Powinno§¢ moralna to utrwalone w jakim$ Srodowisku spolecznym przekonanie, ze pewne
zachowania ludzkie sg celami samymi w sobie, nie za$ tylko srodkami do celéw, a nie — same w sobie
sa przeciwcelami, to znaczy zakazane dla nich samych (L. Kotakowski, ,,Odpowiedzialnosé
i historia®).

Jacek Trznadel w rozmowie z Jackiem Bochenskim powiedziat:

Nie rozumiatem, ze cate to przemieszczanie zapatek przez Churchilla i Stalina na mapie, a potem
przesuniecie granic, a wreszcie wyrzucenie milionéw ludzi z ich miejsc zamieszkania — a wigc zndw
deportacje narodow — Polakoéw i Niemcow, to si¢ miescito nie w stusznych rewindykacjach, ale
w calej totalitarnej machinie stalinowskiej. Ze mozna wszystko zrobi¢ z masami ludzkimi. (...) Kiedy
w 46 roku wzigliSmy mieszkanie poniemieckie, czulem co$ niewyraznego w dotku, co nie docierato
jako jasna mysl, ogladalem zostawione przez nich fotografie rodzinne, ale w koncu nas tez
wyrzucono z picknego mieszkania na Gérnym Slasku; w piwnicy deptaliémy po rozrzuconych
naszych fotografiach rodzinnych i zbieraliémy je. (...) Faszys$ci niemieccy zrobili bardzo Zle, a my
powtorzyliSmy ten gest ija czuj¢ wstyd, cho¢ miatem wtedy pigtnascie lat (J. Trznadel, Hanba
domowa, Lublin 1990).

Nadeszta chyba pora, by wreszcie powiedzie¢, ze kazde wysiedlenie, kazde pozbawienie
prawa mieszkania na ziemi rodzinnej, kazde wygnanie zdomoéw, w ktorych ludzie sig
wychowali, kazde takie wypedzenie jest ztem (wedlug 6wczesnego prawa nosito ono nazwe
wysiedlenia, ale moralnie takie poj¢cie nie istnieje — jest tylko wypedzenie); zlem — sadzg —
w sytuacji lat powojennych nieuniknionym, niemniej jednak — ztem.

Ponadto Trznadel mowi o deportacjach, ze miescity si¢ one ,,...nie w stusznych
rewindykacjach, ale w calej totalitarnej machinie stalinowskiej*. Dodaje rowniez:

no, my$my nie robili takich rzeczy, jak SS-mani, ale przeciez cata ta polityka, na ktérg zgodzili
si¢ Roosevelt i Churchill, a potem Truman, przemieszczenie olbrzymich mas ludzkich, jest praktyka
faszystowska. Totalitarng. Wiec poczatki tej wiladzy to takze udzial w tym wszystkim i nie mozna tu
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powiedzie¢: nie wiedzieliSmy, jak mowili czesto Niemcy, i nie mozna powiedzie¢, ze jesteSmy bez

winy (tamze).

Sad to wczgsci falszywy, a w czesci prawdziwy. Z jednej bowiem strony, tatwo uzy¢
okreslenia ,,faszystowski‘“ wobec wszystkiego, co nie pasuje do naszych wyobrazen o swiecie:
,Roosevelt byl faszystowski“, ,,Churchill byt faszystowski“ — czy tego rodzaju oceny cokolwiek
wyjasniaja? Podobne uproszczenia sg, moim zdaniem, niedopuszczalne. Ale jest jeszcze druga,
ciemniejsza strona problemu. Wiele racji jest z zdaniu, ze ,,poczatki tej wiadzy to takze udziat
w tym wszystkim®. Nie jest bowiem tak, by mozna bylo przej$¢ bez skazy piekto wojny totalnej
1 deportacje milionow ludzi — bez cienia zemsty, nacjonalizmu, zoboj¢tnienia. Dlatego pytanie
o wysiedlonych Niemcow jest takze pytaniem o spoleczenstwo polskie.

Ocena moralna wysiedlajacych

Moralnej ocenie podlegaja wyltacznie jednostki ludzkie iich czyny. Wynika to stad, ze nie ma
oceny moralnej bez uwzglednienia intencji dzialajacego, intencje za§ sa udziatem ludzi
poszczegdlnych. Z tego z kolei wnioskowac¢ nalezy, ze niepodobna ocenia¢ moralnie anonimowego
procesu historycznego i jego korzystnych czy niekorzystnych wynikoéw (L. Kotakowski).

Niewiele zrozumiemy z wysiedlania Niemcow zziem zachodnich patrzac tylko w skali
ogolnej, jako na proces ,,obiektywnie* sprawiedliwy czy tez konieczny. Na ziemie te przyszta nie
Polska, ale poszczegolni, konkretni Polacy, obciazeni, a moze takze czesto napig¢tnowani
potwornoscig wojny. To, co mysleli, czuli, to jak patrzyli na Niemcow, stanowi takze cze$¢ akcji
wysiedlenia. A przychodzili ludzie rozni.

W cytowanej juz ,,Hanbie domowej* Zbigniew Herbert wspomina:

Raz obrugatem jakiego$ Zzotnierza ludowego, ktory pokopywal Niemke przerazong, na pewno
zgwalcona, aon mi na to, Ze jego rodzina zgingta w obozie. Wigc byt to akt zemsty, anie
sprawiedliwosci, tak zwanej dziejowe;j.

Mozna byto jednak zachowaé si¢ inaczej: ,,Byl przy tym zabawny, maty facet, starszy
mezezyzna. Mowit: 'Nie powinni$my odptaca¢ im tym samym' i 'Chcemy zy¢ i pozwoli¢ zy¢' itd.
Ostatecznie okazato sig, ze jest Zydem*. Byl dwa lata na Syberii i dlatego przezyt, 23 jego
krewnych zabili Niemcy (,,Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Miteleuropa®,
Gross-Denkte/Wolfenbuettel, Beiheft 1).

Coz, jedni wybaczali, inni nie potrafili 1byloby rzecza $mieszng zglasza¢ dzisiaj —
z perspektywy 45 lat — pretensje do tego, jak reagowano na $mier¢ bliskich. Nie mozna jednak
tych faktow przemilczac, idealizowac.

W wielu wypadkach udzial w akcji wysiedlania Niemcow byt pretekstem dla zemsty, zemsty
na Niemcach za okruciefnstwa wojny, za przezyte upokorzenia, za zabitych bliskich. W innych
przypadkach bezwzgledno$¢ przeradzata si¢ w rutyne:

Trzecie (wysiedlanie) odbywato si¢ juz pod nadzorem komisji alianckich, ktére badaty, czy
wszystko odbywa si¢ zgodnie z przepisami. Zrobitem to trzecie, tak jak pierwsze — opowiadal Bronek

— wpadli$my, 10 minut na spakowanie si¢ i wychodzi¢. Niemcy zlozyli skarge, odbyt si¢ proces

pokazowy, bo przeciez trzeba to bylo zrobi¢ dla Zachodu, mo6j Bronek wyladowal znowu

w wigzieniu. Siedziat trzy lata (J. Kuron, Wina i kara, Warszawa 1990).

Nie mozna unikng¢ takze innego problemu — problemu o0so6b Zzyjacych zrabowania
transportéw deportowanych Niemcow. Jest to zjawisko podobne do wystepujacego podczas
wojny wymuszania — pod grozba wydania na $mieré — okupoéw od Zydéw. W obu przypadkach
mamy do czynienia z wykorzystywaniem sytuacji catych grup ludnosci, nie majacych
w praktyce mozliwos$ci obrony, dla osiagnigcia korzysci materialnych. Nasuwa si¢ pytanie, czy
Zydéw i Niemcoéw nie grabili ci sami ludzie, ci sami Polacy. Odnosi sie ponadto wrazenie, ze
gwalty i grabieze — ze wzgledu na sposob ich organizacji (w obozach zbiorczych zazwyczaj
kilkakrotnie podczas transportu) — odbywac si¢ mogly zard6wno z powodu niskiego poziomu
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moralnego oraz daleko posunietej korupcji 1 demoralizacji ludzi tworzacych milicje, jak 1 pewne;j
sankcji wladz dla tych dziataf, sankcji wyrazajacej si¢ brakiem zainteresowania, efektywnym
zwalczaniem tego zjawiska. Problem ten wymaga jeszcze doktadnego zbadania.

Rodzi si¢ pytanie, czy napady na NiemcOw i wystgpienia przeciw nim odbywaly si¢
w atmosferze poparcia dla takich dzialan wigkszo$ci ludnos$ci polskiej, czy tez niezaleznie od jej
nastawienia. Nie jest to oczywiste, bowiem we wspomnieniach spotykamy czgsto relacje
o zyczliwym albo po prostu pelnym zrozumienia stosunku Polakéw do ludno$ci niemieckie;j.
Sytuacja zmienila si¢ zazwyczaj radykalnie w chwili rozpoczgcia wysiedlenia — czyzby wigc
obozy i transporty wysiedlonych stanowity magnes dla osob zainteresowanych zemsta lub
grabieza? By¢ moze nie jest jeszcze za pdzno, by sprobowac na to odpowiedziec.

Kryteria wysiedlen

Margarete Schell wspomina o dwéch Zydach przebywajacych w czeskim obozie dla
Niemcoéw: ,,Maja troche uprzywilejowang pozycje; poniewaz jeden znich siedzial juz w tym
obozie podczas wojny jako mieszaniec” (Dokumentation der Vertreibung..., Beiheft 2). Byli to
niemieccy Zydzi, przed 1945 r skierowani do obozu jako Zydzi, pdzniej trafili tam powtdrnie
jako Niemcy. Czy wigkszo$¢ znas ustyszawszy taka historie, nie uznataby jej dowcip
pozbawiony dobrego smaku?

W chwili publicznego ujawnienia metod stosowanych przez radzieckie stuzby
bezpieczenstwa i odpowiednie organizacje tworzone przez nie w krajach zaje¢tych przez Armie
Czerwong, zastanowi¢ si¢ musimy nad kryteriami, jakimi kierowano si¢ przy traktowaniu
Niemcow na tych obszarach. Kryteria te budza wiele watpliwos$ci. Nie oznacza to ,,moralnego
rozgrzeszenia® dla catej ludnosci niemieckiej, silnie — ana wschodzie bardzo silnie
sfaszyzowanej. Wiedzac jednak o zasadach postgpowania NKWD, o metodach zdobywania
zeznan, postawi¢ musimy pytanie, czy represje wobec ludno$ci niemieckiej wigzaly sie
z postawa konkretnych os6b w okresie hitlerowskim, czy tez wynikaly z samej przynaleznosci
narodowe;j.

Walka z faszyzmem czy walka klasowa?

Zyt tam Eberhard von Braunschweig,, nieublagany przeciwnik brutalnych kamratéw. Ciagle byt
ostrzegany albo przestuchiwany, czasowo skazany na wygnanie zPomorza i wielokrotnie
aresztowany, ostatni raz po zamachu z 20 lipca 1944 r. Gdy wigc nadciagneli Rosjanie, pozostat
w domu — czeg6z bowiem mialtby si¢ obawiaé, on, powszechnie znany wrog nazistow? Zdobywcy
jednakze, upojeni nie tylko samym zwycigstwem, widzieli w nim wlasciciela majatku, a nie
antyfaszyste. Nie bylo czasu na wyjasnienia — Eberhard von Braunschweig zostat rozstrzelany wraz
z calg rodzing (Ch. von Krockow, Czas kobiet, Warszawa 1990).

W tym fragmencie kryje si¢ kolejne pytanie: jak czesto o postepowaniu wobec Niemcow
decydowaty wzgledy ideologii komunistycznej, a nie walka z faszyzmem? Jak czesto zabijano
ludzi za to, ze byli wtascicielami majatkow, bez wzgledu na to, co robili przed 1945 r.?

Celowa polityka czy samowolne dzialania?

Sposob traktowania Niemcoéw okreslaly trzy czynniki: celowa polityka wiadz, nienawisc
spoteczenstwa do okupanta niemieckiego (czyli — w dobie wojny totalnej — do Niemcoéw) oraz
dzialanie elementu przestepczego, dla ktorego ludno$¢ niemiecka byta najlatwiejszym tupem.
Oddzielenie tych trzech czynnikoéw, przeprowadzenie migdzy nimi doktadnej granicy nie bylo
tatwe juz przed 40 laty, dzisiaj tym bardziej jest celem nieosiggalnym. Wiemy o czestej i bardzo
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daleko posunigtej demoralizacji milicji, szczegdlnie na obszarach zachodnich, o naduzyciach
1 grabiezach. Publikacja odpowiednich dokumentow mogtaby w czgsci wyjasnic te sprawy.

Trudno$¢ rozrdznienia polityki wiladz od samowoli wykonawcoéw nie jest problemem
specyficznie polskim. Te same, do dzisiaj niewyjasnione pytania dotycza znanej masakry,
dokonanej przez Rosjan wsrod niemieckiej ludnosci wsi Nemmersdorf czy tez kilkudniowe;
grabiezy wojsk radzieckich w Krolewcu (czy byla to samowola, czy jak sadzg niektorzy,
wydanie Zolnierzom na kilka dni miasta?), atakze postgpowania Armii Czerwonej wobec
ludno$ci niemieckiej (czy bylo to samowolne zachowanie Zotnierzy, czy celowa polityka
radziecka?)

Podobnie byto w Czechach, np. w obozie na stadionie Strachov po pracy ustawiano kobiety
przed bramg — ,Rosjanom do obejrzenia®“ iwyboru (Dokumentation der Vertreibung...,
Beiheft 2). Czy jest to samowola wladz obozu, czy $§wiadoma polityka (wczesniej autorka
wspomnien opisuje takze ukrywanie kobiet przez straznikow czeskich przed Rosjanami)?

Wysiedlenie jako fragment przemian

Istnieje w Polsce sklonno$¢ do traktowania II wojny $wiatowej, jakby nie byla ona
fragmentem wielkiego procesu zmian dokonujacych si¢ w Europie i na $wiecie od konca XIX
wieku. Procesu, ktory — co wcale nie jest jasne — zakonczyl sie¢ w 1945 r. albo tez trwa dalej
i zapowiedz jego zakonczenia stanowi¢ moga wydarzenia dokonujace si¢ obecnie w Europie
Wschodniej. Jednym zogniw tego procesu sg przemiany w strukturze narodowosciowej,
rozpoczegte gwaltownie wraz z powstaniem panstw narodowych, wraz z burzliwym rozwojem
nacjonalizmow.

Wysiedlenie Niemcoéw po 1945 r. nie bylo nieuniknionym nastepstwem zachodzacych
zmian. Nie sposob jednak wyobrazi¢ sobie wysiedlenia bez calego szeregu poprzedzajacych go
wydarzen. Rozpoczgto si¢ to wraz z powstaniem niemieckiego panstwa narodowego, odkad
coraz trudniej mozna juz byto rdwnoczesnie by¢ dobrym Polakiem i dobrym obywatelem Prus.
Potem nadszedt przetom XIX i1 XX wieku, ze strajkiem szkolnym we Wrze$ni, z Hakatg 1 rugami
pruskimi — nawarstwiata si¢ wrogos¢, coraz wazniejsze byto, kto jest Polakiem, a kto Niemcem.
I wojna §wiatowa 1 powstanie niepodlegtego panstwa polskiego wzmocnity wzajemng wrogosc.
Szczegblng role odegraly tutaj takze powstania $laskie, w ktorych wrogos$¢ ta w wyjatkowo
brutalnej formie sprowadzona zostala w glab spoteczefstwa — na poziom sgsiadéw czy braci,
z ktorych jeden czut si¢ Polakiem, a drugi Niemcem. Pograniczne obszary przeplatajacych sie
kultur 1inarodowosci okazywaly si¢ nieprzystosowane do ery panstw narodowych
1 nacjonalizmow.

W Niemczech przez caly okres mi¢dzywojenny panowalo przekonanie o ,.kradziezy“ przez
Polske ziem rdzennie niemieckich, w Polsce (poza pragnieniem uzyskania catego Goérnego
Slaska i Gdanska) obawiano si¢ niemieckiego rewizjonizmu. Wyjatkowo zta role odgrywata
mniejszos$¢ niemiecka w Polsce, nigdy nie pogodzona z utratg statusu narodu panujacego — jego
odzyskanie zagwarantowa¢ mogto tylko ponowne przytaczenie do Rzeszy. Lata te i opcja duzej
czgsci mniejszosci niemieckiej na rzecz faszyzmu ostatecznie uksztaltowaty obraz ludnosci
niemieckiej jako wrogiej i nielojalnej wobec panstwa polskiego, jako stanowigcej zagrozenie dla
panstwowosci polskiej.

Zwiazanie si¢ ludnos$ci niemieckiej z ultranacjonalistyczng ideologig faszystowska stanowito
kulminacj¢ konfliktu iumozliwito uzyskanie sankcji dla wysiedlenia — zarowno ze strony
spoleczenstwa polskiego, jak i na arenie migdzynarodowe;.

,»Lygodnik Powszechny®, 21 pazdziernika 1990
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Maria Podlasek

W skorze Niemca
Ten kraj juz nie byl ich ojczyzna.

W roku 1987 do Polski przyjechat Horst Bienek, pisarz zachodnioniemiecki urodzony
w Gliwicach. Po 42 latach chcial zobaczy¢ swe rodzinne miasto. Rok pdzniej znowu byt
w Polsce. Wlasnie konczytam germanistyke w Krakowie 1 pisatam prace o ,,gliwickiej tetralogii‘
Bienka, wigc pojechatam znim na Slask. Pisarz pokazywal mi miejsca swego dziecinstwa
1 opowiadat o tym, jak w roku 1945 opuszczat swe miasto w zattoczonym wagonie towarowym.
Byt gtodny i skape ubranie nie chronito go przed zimnem, a jednak wyjezdzat bez zalu. Uchodzit
cato z zyciem 1 pociagat go Zachod. Rowniez bez zalu wyjezdzat z Gliwic w 1988 r., cho¢ wie-
dzial, Ze to jego ostatnia podrdz. Nie odnalazt juz bowiem w dzisiejszych Gliwicach swego daw-
nego miasta.

Los Bienka byl losem wielu mieszkancow dawnego niemieckiego wschodu. Hitler, ktory
obiecywal Niemcom nowa ,,przestrzen zyciowa“, rozpetat ludobdjcza wojne, w wyniku ktorej
Niemcy stracity jedng pigta swego terytorium, a 14 miliondw Niemcow zostato wypedzonych ze
stron rodzinnych, w ktorych zamieszkiwali od pokolen — ze Slaska, Prus Wschodnich, Pomorza,
Czech, krajow baltyckich, Siedmiogrodu itd.

W Polsce nastata era odkrywania ,,bialych plam®, a sprawa wypedzenia Niemcoéw niewat-
pliwie do nich nalezy. Zwykle przedstawiano ja fragmentarycznie i jednostronnie przyznajac, ze
owszem, co$ takiego miato miejsce, ale szczegdty zbywano milczeniem.

Gdy w latach 1953-62 przygotowano w Niemczech obszerng ,,Dokumentacje wypedzenia
Niemcow z Europy Srodkowo-Wschodniej* opierajac si¢ na tysigcach relacji naocznych $wiad-
koéw, zostata ona w Polsce uznana za dokument ,,rewizjonizmu zachodnioniemieckiego® i cze$¢
,»Kampanii rewizjonizmu zachodnioniemieckiego*. Efekt jest taki, ze mlode pokolenie Polakéw,
nie wylaczajac tych, ktorzy dorastajg na ziemiach zachodnich, niewiele wie o tej tragedii, jaka
si¢ tam rozegrata. W ciagu niespetna potwiecza zdotano zatrze¢ $lady, znikngty niemieckie napi-
sy, a w miejscu tambinowickiego obozu rosnie las.

Spojrzenie polskie na tamte wydarzenia zasadniczo ro6zni si¢ od optyki niemieckiej. Nie tyl-
ko samo zjawisko nazywane jest odmiennie. Polacy, ktorzy w 1945 r. przyjechali osiedli¢ si¢ na
dawnych terenach niemieckich nie majg poczucia uczynionego zta. Przejecie tych ziem uwazano
za rekompensate za utracony wschod, a wysiedlenie Niemcoéw traktowano z jednej strony jako
naturalng kare za ludobdjstwo Hitlera, za lata terroru, ponizen i krzywd wycierpianych przez
narod polski, oraz jako nieuniknione ,,robienie miejsca“ dla wygnancoéw zza Buga. W ich $wia-
domosci funkcjonowal mechanizm powszechnej winy 1 zbiorowej odpowiedzialnosci Niemcow
za rozp¢tang wojng; winnym byt kazdy, kto mowil jezykiem znienawidzonego wroga.

»Wybaczamy i prosimy o wybaczenie*

— Nie wstydzg si¢ tego co robitem, lecz tylko tego, jak to robitem — méwit w wywiadzie dla
,Polityki“ Andrzej Ziemilski, warszawski socjolog, ktory jako 22-letni PPS-owiec uczestniczyt
w wysiedlaniu Niemcow, $swiadom, ze ion utracit swd) Lwow. Po latach przyznaje, ze mial
»twarde serce”, a to co robil bylo przeniesieniem lat upokorzen na ,tryumf nowej przestrzeni‘.
Byli zapewne tacy, ktorzy — jak Andrzej Ziemilski — nie podniesli na nikogo reki 1 nie splamili
si¢ grabieza, cho¢ takie czyny byly dopuszczalne w ramach obowiazujacych woéwczas zasad mo-
ralnych, Tragiczne natomiast jest, ze podobnie jak Andrzej Ziemilski — usprawiedliwiajac nadu-
zycia 1 przestepstwa wyjatkowoscia czasu i kontekstem historycznym — argumentuje Czestaw
Geborski, pierwszy komendant okrytego ztg stawg obozu w Lambinowicach.
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W zwigzku z tym powstaje pytanie, czy w polskiej swiadomosci — takze pokolen powojen-
nych, ktére przeciez tak si¢ utozsamiaja z dziejami swego kraju — w ogole istnieje poczucie od-
powiedzialno$ci za naduzycia zwigzane z wypedzeniem 1 wysiedleniem Niemcow? Czy przy-
swojone zostato oredzie z roku 1965 biskupéw niemieckich ze znamiennym przestaniem: ,,wy-
baczamy i prosimy o wybaczenie*?

Przy lekturze relacji swiadkéw wydarzen ze strony niemieckiej — a wiec w tym wypadku
ofiar — rodzi si¢ zreszta ta sama watpliwos$¢. Niemcy na wschodzie, ktérych koniec wojny zastat
u siebie, zwykle nie mogli pojaé, za co trafia im si¢ tyle nieszcze$¢. W ich relacjach niezmiernie
rzadko pojawia si¢ refleksja na temat hitlerowskiej machiny $mierci wobec narodéw podbitych.
W wigkszosci przypadkow wspomnienia przeradzajg si¢ w litani¢ wlasnych krzywd 1 nieszczes¢,
ktore spadly na nich nieoczekiwanie. Propaganda hitlerowska dbata, by nikt nie dopuszczat do
siebie mysli, ze wojna jest przegrana. Do konca odwlekano ewakuacje ludnosci cywilnej
z terendw zagrozonych przez front.

Czas bysmy poznali relacje drugiej strony — tych, ktorzy opuszczali ziemie zajmowane przez
nas w roku 1945, poniewaz ich los jest rowniez czescia naszych dziejow, tak jak los Polakow,
Rosjan czy Czechow jest czg$cig niemieckiej historii. Oczywiscie przy lekturze wybranych
fragmentow niemieckich relacji trzeba pamietac, ze byly spisane na poczatku lat pig¢dziesiatych,
ze czuje si¢ w nich olbrzymi tadunek emocjonalny i — niekiedy — wyrazng wrogo$¢ wobec dru-
giej strony. Nie ma jednak powodu, by kwestionowa¢ wiarygodno$¢ tych relacji.

Az do lata 1944 niemieckie prowincje potozone od Odry i Nysy byly oazg zewnetrznego
spokoju. Mieszkancy Prus Wschodnich, Pomorza czy Dolnego Slaska — tych spichlerzy Niemiec,
oraz Gornego Slaska — tej niemieckiej zbrojowni, znali wojne z ,,drugiej reki“. Mezczyzni co
prawda gingli na frontach ido produkcji $ciaggano coraz wigcej robotnikow przymusowych
z terenow podbitych, ale nad wschodnioniemieckie miasta nie zapuszczaty si¢ dywanowe naloty,
a oficjalne komunikaty wcigz jeszcze pozwalaty wierzyé w ostateczne zwycigstwo. Niepokdj
wzbudzaty coraz liczniejsze nekrologii i rosngca liczba uciekinieréw ze zbombardowanych miast
zachodnich i srodkowych Niemiec.

Jednak 22 czerwca 1944 ruszyta wielka ofensywa i wciggu kilku tygodni armia radziecka
rozbiwszy trzydziesci dywizji niemieckich dotarta w poblize Prus Wschodnich i Dolnego Slaska.
Od pazdziernika front zamarl, a Rosjanie zaczeli przygotowywac si¢ do decydujacej ofensywy
Zimowej.

Widmo Nemmersdorf

Ruszyta ona 12 stycznia 1945 1 w ciggu dwoch 1 pot miesigca Rosjanie zajeli niemal caty ob-
szar na wschod od Odry i Nysy Luzyckiej. W tym to czasie rozegrata si¢ najwigksza tragedia
niemieckiej ludnosci cywilnej uciekajacej w panice przed nadciggajacym wrogiem. Gtownym
motywem, dla ktérego kobiety z niemowletami, starzy, chorzy i inwalidzi decydowali si¢ porzu-
ca¢ swe domostwa i przy 28-30—stopniowym mrozie naraza¢ si¢ na poniewierke, byto widmo
Nemmersdorf, przygranicznej wioski w Prusach Wschodnich, ktora pierwsza wpadta w r¢gce Ro-
sjan, a nastepnie zostata odbita przez Niemcoéw. Wiadomosci o tym, co stato si¢ w Nemmersdorf
Goebbels polecit rozkolportowa¢ na caty kraj, by podtrzyma¢ w Niemcach desperacka wole za-
ciektego oporu.

A oto relacja jednego z zohierzy niemieckich zajmujacych odbity Nemmersdorf:

Na granicy wioski od strony Soldehnen znajduje si¢ po prawej stronie gospoda ,,Pod biatym
dzbanem®, na prawo od niej skreca droga z pobliskich zagréd. Przy pierwszej zagrodzie na lewo od
drogi stal drabiniasty woz. Do niego przybite za r¢ce w pozycji ukrzyzowanej byly cztery nagie ko-
biety, za gospoda w kierunku Gumbinnen jest wolny plac z pomnikiem nieznanego zohierza. Za tym
placem jest jeszcze jedna duza gospoda ,,Pod czerwonym dzbanem®. Przy niej rownolegle do drogi
stoi stodota. Na jej drzwiach przybito dwie nagie kobiety w pozycji ukrzyzowanej. W mieszkaniach
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znalezliSmy w sumie siedemdziesiat dwie kobiety i dzieci oraz jednego starego mgzczyzne w wieku
74 lat, wszyscy byli martwi. Niemal wszyscy zostali zamordowani w bestialski sposéb, tylko
u niektorych stwierdzono strzaty w potylice. Wsrdd zabitych byty tez niemowlgta, ktorym roztrzaska-
no czaszki twardym przedmiotem. W jednym z mieszkan znalezlismy siedzaca na kanapie starg, 84-
letnig, catkowicie $lepa kobietg, ktora juz nie zyta. Miala przepotowiong glowe, rozptatang — prawdo-
podobnie toporem lub topatg — od ciemienia az po szyje.

Po przeprowadzeniu obdukcji okazalo si¢, ze wszystkie kobiety zostaly przed $miercig

zgwalcone. W pogromie zgingto 60—70 ludzi.

To, co si¢ stato w Nemmersdorf, nie byto wydarzeniem jednostkowym, powtdrzyto si¢ poz-
niej w réznych wariantach w innych miejscowos$ciach Prus Wschodnich, Pomorza i Slaska. Ze-
msta Rosjan trafita do tych, ktérych mogta dosiggna¢ na zajmowanych terenach — w kobiety,
starcow 1 dziecl.

Sita uderzenia armii radzieckiej, szybko$¢ ofensywy uniemozliwily zorganizowanie ewaku-
acji z terenow przyfrontowych. W dodatku NSDAP do ostatniego momentu przewlekata ewaku-
acj¢ karzac uciekinieréw za ,,defetyzm*. Totez gdy si¢ zaczgta, byto juz za pdzno. Wozy ucieki-
nieroOw dostawaty si¢ migdzy walczace oddziaty, byly spychane zszosy przez czolgi
1 ostrzeliwane z samolotéw. Najwickszg hekatombg wsrod uciekinierow pochlongta przeprawa
przez Zalew Wislany przy 40—stopniowym mrozie.

14-letnia dziewczynka, ktorej wraz z matka i mtodsza siostrg udato si¢ przeprawi¢ na Mie-
rzeje Wislang, tak opisywata swe przezycia:

8 lutego dotarlismy do Zalewu niedaleko Fromborka. Okoto 8 rano wyruszyliSmy przez zamarz-
nicty Zalew. Furmanki utrzymywaly miedzy sobg 50-metrowe odstepy. Rownolegle do nas,
w odleglosci okolo stu metréw, ciagnela potezna kolumna wozow zaprzezonych w konie. Nagle
krzyk. SpojrzeliSmy w niebo. Ciemne punkty nad horyzontem zblizaly si¢ coraz szybciej. Ustyszeli-
$my huk silnikow. Rosyjskie bombowce! Poprzedzaly je szybkie mysliwce nadlatujace z wysokim,
czystym dzwigkiem. Podniostam bat i popgdzitam szkapy. Aby do mierzei! Lod kotysat si¢ coraz bar-
dziej, zatrwazajace byto to trzaskanie zamarznigtej tafli. Gdzieniegdzie widniata w lodzie czarna ot-
chlan wody. Matka ztozyla regce. ,,Mddl sie¢ dziecino!* powiedziata cicho do siostry. Potem juz tylko
bezglosnie poruszata wargami. Spadly pierwsze bomby. Do tej pory wydawato mi sie, ze juz kilka ra-
zy udato mi si¢ wydoby¢ z dna piekiet. Jednak wszystko tamto byto niczym w pordwnaniu z tym, co
si¢ teraz dzialo na lodzie. To byto piekto. Léd si¢ zatamat. W gére wytrysnety fontanny wody. Konie
stawaly deba, ponosity i zamieszanie przerodzito si¢ w chaos. Ranni wotali o pomoc. Wozy sczepiaty
si¢ ze sobg, zatrzymywatly, badz tongty z ludzmi i zwierzgtami w coraz bardziej rozszerzajacych sig¢
przergblach. Rosjanie wcigz atakowali.

Komu udato si¢ dotrze¢ do mierzei, posuwat si¢ najczesciej dalej na zachdd przez Krynice
Morska 1 Sztutowo, az do Gdanska. Zacierajac slady zbrodni, nazi§ci pospiesznie ewakuowali
pozostatych przy zyciu wiezniéw obozu w Sztutowie. Dotychczasowe ofiary pomieszaty sie
w kolumnie z niemieckimi uciekinierami.

Wszyscy posuwali si¢ jak w transie na zachod ratujac to co najcenniejsze — wlasne zycie.
Makabryczne sceny

Mieszkancy potnocno-wschodnich regionow Prus Wschodnich kierowali si¢ zwykle do por-
tu w Pilawie (dzi$ Baltijsk), gdzie istniata jeszcze szansa ucieczki statkiem. Ewakuacja morzem
z Pilawy przebiegata regularnie az do 20 kwietnia, kiedy rozpoczeta si¢ zazarta walka o port.

W porcie wszyscy tltoczyli si¢ na statki — wspomina jeden ze $wiadkéw — Rozgrywaly si¢ maka-
bryczne sceny. Kobiety rzucaly ku statkom dzieci, aby tylko dosta¢ si¢ na poktad, lub by ttum ich nie
zgniotl, ale dzieci nie dolatywaty do statku i wpadaty w wode. Ogdlny chaos powigkszyly jeszcze
zdemoralizowane jednostki wojskowe naptywajace do miasta, grabily, mieszaly si¢ z uciekinierami
i rowniez usitowaty wejs$¢ na statki.
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Radziecki pierscien zaciskat si¢ coraz bardziej, rowniez wokét Gdanska. Na poczatku marca
armia radziecka rozpoczela wielkg ofensywe w kierunku ujscia Wisty i wschodniego Pomorza
odcinajac ucieczke na zachod droga ladowa. Ostatnig szansg pozostat transport morski. I prawie
900 000 Niemcow zdotato ewakuowac si¢ ta droga. Jednak wdarcie si¢ na poklad nie zawsze
oznaczal ratunek. Wielkie statki pasazerskie prawie bez zadnej eskorty stawaty si¢ tatwym tupem
dla radzieckich bombowcoéw 1 okretéw podwodnych. I tak z 16 na 17 kwietnia 0 0.15 na wyso-
kosci Ustki storpedowany zostat statek pasazerski ,,Goya* z 6-7 tysigcami uciekinierdéw, zolnie-
rzy i rannych na pokladzie. Zatonat w ciggu 15 minut. Podobny los spotkal duzy statek pasazer-
ski ,,Wilhelm Gustloft*, ktéry wyptynat z Gdyni 30 stycznia z 6 600 osobami na poktadzie. Ten
sam okret podwodny zatopit 9 lutego w Zatoce Gdanskiej transportowiec ,,General Steuben*
z 5 000 uciekinieréw — uratowato si¢ 500.

Ucieczka Niemcow ze Slaska przebiegata mniej dramatycznie niz w innych regionach Rze-
szy, ludzie nie musieli si¢ przeprawia¢ prze morze czy tygodniami oczekiwac¢ na transport. Nie-
mniej wymarsz ludno$ci cywilnej z okragzonego Wrocltawia 1 walka o dostanie si¢ do ostatnich
pociagébw wyjezdzajacych z miasta byly rownie dramatyczne. Dziatania wojenne na Gornym
Slasku nie byty tak szybkie jak na potnocy. Gdy odcieta zostata droga na zachdd, pozostata jesz-
cze potudniowa — przez Czechy. Zreszta ludno$é Gornego Slaska, po czesci dwujezyczna, nie-
chetnie decydowata si¢ na ucieczkg. Wielu uwazato naiwnie, ze uratuje ich znajomos$¢ polskiego
i sasiedztwo z Polakami. Jednak do najwickszej tragedii Slazakow doszto poza Slaskiem. Gdy
13/14 lutego lotnictwo alianckie zbombardowato Drezno, pod gruzami miasta znalazto $mierc
okoto 40 tysiecy uciekinierow ze Slaska.

»Zdechnij niemiecka Swinio“

Wielu Slazakow padto tez w Czechach ofiara samosadow ze strony ludnosci czeskiej, ktora
pod koniec wojny w okrutny sposdb odreagowata zaréwno zniszczenie Czechoslowacji
w 1938 r. przez Hitlera 1 przywodcow mniejszosci niemieckiej, jak swa wlasng uleglo$¢ w czasie
,Protektoratu®. Erika Appel, nauczycielka z Karpacza, tak opisuje przejscia w Pardubicach po
wkroczeniu armii radzieckiej:

Spedzono nas z samochodéw i ustawiano, bijac, w szeScioszeregowej kolumnie. Nie mamy juz
niczego, co trzeba by nosi¢. Czesi wszystko doktadnie ,,posprzatali®. Znikneli nasi rosyjscy wartow-
nicy. Pochodowi towarzysza czescy milicjanci w cywilu z czerwonymi opaskami na ramieniu... Wci-
skam si¢ w Srodek rzedu...Moj sasiad zostaje zmuszony do niesienia znienawidzonej flagi. Tylko kil-
ka metrow — z okien juz celuja do niego. Pada. My ruszamy dalej. Nie wiem, ilu wymierajacych czy
martwych tratujemy, dziesigciu, pietnastu? Kto ich w ogoéle liczy? Kulimy si¢ pod kamieniami, kto-
rymi wyszczerzajac zeby obrzucaja nas czeskie baby. ,,Zdechnij, niemiecka $winio!*“...Po kocich
Ibach wozg nas tam i z powrotem. W kazdej miejscowosci groza nam pigéciami, leca kamienie, mio-
tane sa zlorzeczenia! W przydroznych rowach trupy, setki trupéw z powykrgcanymi konczynami. Na
przydroznych drzewach wiszg ciala kobiet i dzieci. Ich zwloki sg krwawg miazgg. Wielu powieszono
za nogi i zabijano powoli. W kazdej miejscowosci wrzaskliwa muzyka z radia — poprzerywana podju-
dzajacymi hastami, ktorych Czesi checiwie stuchaja. ,,Mord na Niemcach nie podlega karze!* ,,Zabi-
jajcie, zabijajcie!*... Gdy maszerujemy z powrotem — milicja zada bySmy zréwnali krok, przecho-
dzimy koto kosciota, drzwi sg otwarte, a ze srodka stycha¢ glos ksiedza: ,,Zabijajcie Niemcow, gdzie
tylko ich dopadniecie. Grzech zostanie wam odpuszczony“. Nie raz, przez wiele godzin, glos ten sa-
czy w uszy ludzi nienawi$¢. Nawet muzyka organowa nie ttumi nienawisci, z jakg ten sluga bozy na-
wotuje rodakow do mordu...

Te ekscesy — a nie byly one rzadko$cig — to nie tylko wybuch $lepego gniewu, ale réwniez
wynik zaplanowanej akcji propagandowej, ktora z krwawej zemsty uczynita cnote. Tak byto na
froncie wschodnim, gdzie odpowiednig akcj¢ prowadzono w jednostkach radzieckich na dlugo
przed wkroczeniem na tereny dawnej Rzeszy.
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Niemcy nie sg ludzmi — brzmiala jedna z wojennych ulotek podpisanych przez Ili¢ Erenburga. —
Od dzisiaj stowo Niemiec jest dla nas najgorszym przeklenstwem. Od dzisiaj stowo Niemiec sprawia,
ze automatycznie odbezpieczamy bron. Nie bedziemy mowi¢. Nie bedziemy si¢ oburza¢. Bedziemy
zabijaé. Jesli sadzisz, ze zamiast ciebie Niemca moze zabi¢ sgsiad, to nie dostrzegtes niebezpieczen-
stwa. Jesli ty nie zabijesz Niemca, to Niemiec zabije ciebie. Pojmie twoich najblizszych i bgdzie ich
torturowat w swoich przekletych Niemczech. Jesli nie mozesz zabi¢ Niemca kulg, to zabij go bagne-
tem. Jesli na twoim odcinku panuje spokdj, to zabij Niemca przed bitwa. Jesli zostawisz Niemca przy
zyciu Niemiec powiesi rosyjskiego mezczyzng i zhanbi rosyjskg kobiete. Jesli zabite$ jednego Niem-
ca, zabij jeszcze jednego — dla nas nie ma lepszego widoku niz niemieckie trupy. Nie licz kilometrow.
Licz tylko zabitych przez ciebie Niemcow! Zabij Niemca!

Tak wygladaty ulotki, ktére mialy przygotowac Zotnierza do zemsty, rozmontowac¢ blokady
psychiczne. I byty skuteczne zwlaszcza w wypadku jednostek drugiego rzutu. Zohierze jedno-
stek pancernych, ktore zwykle pierwsze zajmowaly niemieckie wsie 1 miasteczka, nierzadko
ostrzegali ludno$¢ miejscowa: ,,ci, ktdrzy przyjda po nas sa zli, po nas przyjda prawdziwi ucz-
niowie Stalina”.

Brutalne postepowanie armii na terenach niemieckich miato cicha aprobat¢ Stalina. W roz-
mowie z Milovanem Dzilasem Stalin opowiadat o pewnym majorze, ktérego skazano za probe
gwaltu. Na osobistg interwencje Stalina majora uwolniono i postano na front, gdzie wstawit si¢
bohaterskimi czynami:

Wyobrazcie sobie cztowicka, ktory walczyt na catym szlaku od Stalingradu do Belgradu, prze-
mierzyt tysigce kilometrow przez swoj zniszczony kraj, szedt po trupach kolegoéw i najukochanszych
krewnych! Jak taki cztowiek ma jeszcze reagowaé normalnie! 1 co wtym strasznego, ze po tych
wszystkich okropienstwach zabawi si¢ z kobieta? Wy wyobrazacie sobie Armi¢ Czerwong jako ideal-
ng. A ona idealna nie jest i nie moze taka by¢ nawet jesli w jej szeregach nie byloby pewnego procen-
tu przestgpcoOw. A my przeciez otworzyliSmy bramy naszych wiezien i postalismy tych ludzi do armii.

Gwalty na rozkaz

Obok ,,dzikich* gwaltoéw zdarzaty si¢ gwalty na rozkaz — jako forma zamierzonego tamania
poczucia godno$ci osobistej kobiet niemieckich. Wspomniana Erika Appel tak pisze w swej
ksigzce:

Nigdy nie zapomng tego widoku. Trwozliwie przyci$nigte do $ciany setki niemieckich kobiet
i dzieci. W ostrym $wietle rozpoznaje¢ dziewczeta z warkoczami, matki trzymaja niemowleta na re-
kach, stare kobiety maja na glowach chustki. Kobiety, kobiety — jak daleko sigga wzrok. Nagle rozkaz
— 1izza naszego samochodu wyskakuje niezliczona grupa Rosjan. Szarpig za paski, biegng
z rozpigtymi spodniami, niektorzy potykaja si¢, szybko jednak wstaja — i za chwil¢ znad muru wzno-
szg si¢ krzyki bolu, ptacz, btaganie i skomlenie. Nie do pojecia! Gwalcenie na rozkaz. Zorganizowane
z rosyjska dyscypling...

Masowe gwalty pozostawity na kobietach trwale urazy psychiczne, wiele z nich odebrato
sobie zycie, inne przezywaly glebokie depresje 1 zatamanie, szerzyly si¢ choroby weneryczne,
ktorym nie sposob byto przeciwdziataé, bo nie byto lekarstw. Swiadkiem nieszczescia tych ko-
biet byt Hans von Lehndorff, lekarz z Krolewca. W swym ,,Dzienniku z Prus Wschodnich* opi-
suje jak wciagu kilku godzin w zgwalconych kobietach zachodzity zmiany psychiczne. ,,Ich
dusza umierata. Styszato si¢ tylko histeryczny $miech...”. I zaraz refleksja:

Czy w ogoble mozna pisa¢ o tych sprawach, najokropniejszych jakie sa migdzy ludzmi? Czy kaz-
de stowo nie jest oskarzeniem pod moim wilasnym adresem. Czy nie bylo wystarczajaco duzo okazji,
zeby rzuci¢ si¢ miedzy nich iznalez¢ przyzwoita $Smier¢? Tak, jesteSmy winni, Ze ciagle Zyjemy
i dlatego nie wolno nam tego przemilczec.

Zdarzato si¢ jednak, ze zolierze radzieccy stawali w obronie niemieckich kobiet. Za taki
gest Lew Kopelew stanat przed sadem oskarzony o ,,drobnomieszczanski humanizm, litos¢ wo-
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bec wroga i ostabianie ducha bojowego armii*“. Za podobng postawe¢ aresztowany i skazany na
osiem lat zsylki zostal réwniez Aleksander Sotzenicyn, wowczas mtody oficer armii radzieckiej.

Dopiero po przekroczeniu Odry 1 Nysy Luzyckiej dowddztwo radzieckie wprowadzito ostra
dyscypling koszarowa. Niemniej zotierze nie tylko kobiety traktowali jako ,,zwierzyng towng*.
Mimo, Ze na terenach zajgtych przez Rosjan nie byto prawie zadnego oporu, kazdy Niemiec mu-
siat Ssie liczy¢ z tym, ze moze by¢ aresztowany 1 zastrzelony jako cztonek ,,Wehrwolfu*. Dowo-
dem winy moéglt by¢ zachowany mundur Wehrmachtu, ukryty pistolet, czy nie wyrzucony za-
wczasu egzemplarz ,,Mein Kampf*. Niemieccy historycy oceniajg, ze w wyniku samosgdow
w pierwszych tygodniach po wejsciu Rosjan zgingto 75-100 tys. ludzi. Ponadto ludno$¢ miej-
scowa byta systematycznie okradana z mniej lub bardziej wartosciowych przedmiotow. Niekiedy
W sposOb zorganizowany. Zdarzato si¢ na przyklad, ze mieszkancéw wioski czy miasteczka
zgromadzono, nastepnie pedzono przez kilka dni po okolicy, aby tatwiej grabi¢ pozostawione
mienie. To co pladrujacy Zotnierze uznawali za nieprzydatne, niszczyli bez zastanowienia. W ten
sposob cale dzielnice miast $laskich czy pomorskich zostaty zniszczone juz po zakonczeniu
walk. Migedzy innymi 80 proc. Gdanska.

Wiezienie i deportacje

Roéwnoczesnie na terenach zajetych przez wladze radzieckie natychmiast zaczely si¢ depor-
tacje ludnosci cywilnej w gltab ZSRR. Juz w grudniu 1944 zaczety si¢ wywozki tysigey czlon-
kéw mniejszosci niemieckiej z Rumunii, Wegier 1 Jugostawii. Od stycznia 1945 ten sam los spo-
tkat Niemcow z Prus Wschodnich, Pomorza czy Slaska. Stalin zabiegat o legalizacje tych prak-
tyk przez aliantéw 1 w Jalcie (4-11 luty 1945) uzyskat zgode sprzymierzonych na wykorzystanie
niemieckiej sity roboczej, jako formy zado$€uczynienia za zniszczenia spowodowane przez
Niemcow.

Pierwszym etapem zsytki byty obozy przejsciowe. M.in. w Ciechanowie, Poznaniu, Sikawie,
w Bytomiu, Krakowie iPrzemyslu. Wiezniow tych obozow przestuchiwali funkcjonariusze
NKWD bez trudu ,,udowadniajac wing. Klara Seidler z Gdanska, pracujagca w kuchni NKWD,
tak wspomina owe przestuchania:

Liczne piwnice wypehialy si¢ wigzniami, najczesciej bylty to kobiety i dziewczeta, ale rowniez
wielu me¢zczyzn, od dzieci po starcow. Komisarze, zwykle byli to dawni wi¢zniowie obozoéw koncen-
tracyjnych z czasow niemieckich, zajmowali si¢ przestuchaniami... W piwnicach bylo piekto. Kilku-
set ludzi sttoczono w malym pomieszczeniu. Raz, o §wicie, wyprowadzono ich na przylegajace do
budynku podworze, aby zalatwili swe potrzeby. Umarli lezeli wérod zywych, nawet ich nie odsuwano
na bok. Raz thumacz przyni6st mi na gorg kartofle spryskane krwia. Na moje pytanie odpowiedzial, ze
uttukli Niemca, poniewaz ten stawial opor. Innym razem, rosyjscy straznicy wrzucili do piwnicy ko-
biet wiadro ptonacego karbidu, bo nie chciaty im by¢ powolne. Na przestuchania wi¢zniow przezna-
czono cztery pokoje, dwa z nich dla komisarek. Przestuchanie byto proste: ,,Byles w SS, SA, BAM
Iub HJ?* kazdy oczywiscie wypieral si¢. Potem uderzenia szpicrutg. ,,Klamiesz, byle§ w partii!“ Po
nastepnych zaprzeczeniach nastgpne bicie. Potem wyrok: transport na Syberi¢. Tylko na wpot zywe
kobiety, starzy me¢zczyzni i dzieci mogtly i§¢ do domu, ale tylko po to, by za najblizszym rogiem znow
by¢ ztapanym. Niektorych przyprowadzano na NKWD trzy, cztery, a nawet pig¢ razy. Gdy zebrano
2 -3 tysigce wigznidw, wywozono ich w glab Rosji.

Okoto pieciu milionow Niemcow przezylo wkroczenie armii radzieckiej na terenach
wschodniej Rzeszy. Wkroétce i oni musieli opusci¢ strony rodzinne. Zanim jednak do tego doszto,
Niemcy przez kilka miesigcy, a niekiedy lat, zyli najpierw pod administracja rosyjska, a potem
polska. Stosunki miedzy Polakami i Rosjanami na ziemiach zachodnich nie uktadaty si¢ najle-
piej. Wynikatlo to nie tylko z historycznych antagonizméw dzielacych oba narody. Chodzilo tez
o konkurencje w panowaniu na zajetych terenach. Rosjanie chcieli jak najwiecej wywiez¢ z tych
ziem, Polacy jak najwigcej zatrzymac. Nieprzerwanie szty do Rosji demontowane urzadzenia
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przemystowe, a to czego nie dato si¢ wywiez¢, czesto bylo bezmyslnie niszczone. Administracja
polska przejmowata wigc od sojusznikow kraj zniszczony, spalony i niemal doszczetnie zrabo-
wany.

Z kolei polska administracja przystapita do pospiesznej polonizacji, to znaczy do zacierania
$ladow niemieckosci na ziemiach zachodnich. Na Gérnym Slasku, znanym z silnej tradycji kato-
lickiej zabroniono nawet odprawiania nawet w kosciotach mszy w jezyku niemieckim. Jeden
z ksigezy z Czarnowansu na Opolszczyznie tak zanotowat 1 kwietnia 1945:

Po potudniu aresztowano proboszcza. Milicja prowadzila go przez miasto niczym zloczyncg. Po-
nownie surowo zabroniono uzywania j¢zyka niemieckiego. Tak wigc nie bedzie zadnej lekeji religii.
Chociaz tu na Gornym Slasku dorosli méwia tzw. Wasserpolnisch, dzieci nic z tego nie rozumieja.
Znowu pojawia si¢ szatan. Zmienit mundur, ale przekonania go zdradzily. Nowy szatan wydaje si¢
by¢ jeszcze bardziej niebezpiecznym, stawi si¢ swoim katolicyzmem i ciggle mowi o Czestochowie.
Jezyk tych relacji jeszcze dzi§ uprzytamnia, jak nieprzekraczalng byta bariera migdzy Pola-

kami i Niemcami w tym okresie i jak dalece kazda ze stron byta ghucha na boél i argumenty dru-

giej.
Prawo do zemsty

Po okupacji zemsta i odwet na Niemcach za terror i ludobojstwo wydawaty si¢ prawem natu-
ralnym. Do UB przyjmowano zreszta cz¢sto mlodych ludzi, niespelna dwudziestoletnich, zde-
moralizowanych przez wojng, ktdrzy czesto na wlasng reke wyzywali si¢ we wladzy jako pano-
wie zycia 1$mierci. Co prawda po kapitulacji Niemiec oficjalnie zabroniono gwaltow
1 urzadzano nawet procesy — jak w Gryficach — urzednikéw UB, ktorzy dopuszczali si¢ na Niem-
cach bezprawia, niemniej przesladowania 1 szykany ludnosci niemieckiej byty na porzadku
dziennym. Na Dolnym Slasku wzorem rosyjskim urzadzano ,,marsze ku pamieci Adolfa Hitlera,
pedzac ludzi kilometrami. Inng formg ,reedukacji — ktora przeradzala sie¢ w fizyczne
1 psychiczne — byla ekshumacja zwlok ofiar KZ, rozstrzelanych przez gestapo, SS lub Wehr-
macht. Oto relacja M.W. z Kamiennej Gory na Dolnym Slasku. Zostala zatrzymana na ulicy,
wreczono jej topate i popedzono na cmentarz:

(K3 [

Padt rozkaz: ,,Zdja¢ ptaszcze!* Potem: ,,Do dotu i kopaé!* Z ulgg stwierdzity$my, ze ziemia byta
twarda i stara. A wigc miaty$Smy kopa¢ nowy grob... Niebawem na brzegu grobu pojawit si¢ milicjant
i wybrat cztery mlode dziewczyny. ,,Za mng!*“ Pospiesznie i pelne obaw wdrapaty$my si¢ na gorg.
Zaprowadzono nas na drugi koniec cmentarza, gdzie juz pracowali me¢zczyzni. Jak mogly$my stwier-
dzi¢ po stodkawym zaduchu, te groby byly wypehione trupami...Na plecy szybko pracujacych megz-
czyzn posypaly si¢ razy. Musialy$§my chwyta¢ na nosze to, co nam na nie potozono. Trup? Nie patrzy-
ty§my na to, na rozkaz zaniosly$Smy biegiem nosze na plac na §rodku cmentarza. ,,Odstawi¢!* Podbie-
glto do nas dwoch mezezyzn, ktorzy zabrali od nas cigzar i potozyli go na trawniku. Nadal raczej do-
myslaty$Smy si¢ wszystkiego. Wszedzie czué bylo ten mdty, stodkawy zapach, ktory §ciskat za gardto.
Znowu biegiem do grobu irozkaz: ,,A teraz same zbierajcie!” I wtedy musialySmy przyjrze¢ si¢ do-
ktadnie. Na dole lezaty na wpdt porozktadane zwtoki, byly w ziemi od roku czy dwoch, ubrane
w pasiaki — wiezniowie KZ. Jak je chwyci¢? ,,Gotymi rgkami, wy niemieckie §winie!*“ We dwie we-
szty$my do dotu i zaczetySmy wyciaga¢ zwloki na gore. Jeszcze nie byly to szkielety. Na udach
1 wokot miednicy jeszcze byly mie$nie, natomiast warstwa zewngtrzna przecickata nam przez palce
niebiesko — czarng masg. I ten straszny zapach dzumy! Zdyszane dobiegtySmy do placu, teraz same
ulozyty$Smy nasz ci¢zar w szeregu obok innych trupéw: ,,Ostroznie! Z szacunkiem!* chcialysmy wy-
trze¢ brudne, czarne rgce o trawe, ale nam nie pozwolono. Dalej!. Na murze cmentarnym niedaleko
grobu zgromadzili si¢ gapie. Zastaniajac chustami nosy Polacy catymi godzinami przesiadywali na
murze, obrzucali nas wyzwiskami i podjudzali milicje do coraz mocniejszych razéw. Nasz oddech
stawal si¢ coraz krotszy, zwloki cigzyly coraz bardziej; opadatysmy z sit. W pewnej chwili wyrwato
mi si¢: ,,Ja juz nie moge!“ I natychmiast poczutam mocne uderzenie kijem, potem drugie i trzecie...
teraz wszyscy byliSmy roéwni. Weiagnetam zwtloki na gore po poniczochach, spddnicy, biatym swetrze.
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Za wszelka ceng musiatam je donie$¢ do noszy. Teraz juz sama cuchnetam jak trup; czutam wstrgt do

samej siebie. Wreszcie zmieniono nas...

Brutalna zemsta na Niemcach trafiata po wojnie — wedtug zasady odpowiedzialnosci zbio-
rowej — winnych i niewinnych hitleryzmu, a zdemoralizowani przez wojn¢ i wladz¢ mtodzi lu-
dzie niezbyt nadawali si¢ do ,,reedukowania“ kogokolwiek, lecz najwyzej do zemsty.

Status Niemcoéw w Polsce bezposrednio po zakonczeniu wojny okreslal caty kompleks de-
kretow, wsrdd nich ten z 31 sierpnia 1944. Dotyczacy wymiaru kary dla zbrodniarzy faszystow-
sko—hitlerowskich, ktorych dziatalno$¢ zwlaszcza na ziemiach wcielonych w 1939 do Rzeszy
przyniosta szkod¢ osobom fizycznym lub narodowi polskiemu. Poprawka z 11 grudnia 1946
poszerzyta krag zdrajcéw o czlonkdéw wszystkich ,,zbrodniczych organizacji®“. Rozporzadzenie
spowodowato fale¢ masowych aresztowan, kto do tej pory uniknat aresztowania przez Rosjan,
wpadat w rece milicji. Ofiarami rzadko byli nazistowscy prominenci, gdyz dawno juz uciekli na
zachod. Do wigzien i obozow trafiali szeregowi cztonkowie NSDAP, niemieckiej policji, organi-
zacji miodziezowych i kobiecych III Rzeszy. Kto byl niewinny, ten pod wplywem bicia i tortur
przyznawal si¢ do winy. W ten sposob zapehity si¢ Niemcami wig¢zienia w Fordonie, Grudzia-
dzu, Koronowie, w Lodzi, w Warszawie 1w wielu innych miastach. ,Przestuchania“
w piwnicach UB wielu niemieckim $wiadkom zapadly w pamie¢¢ réwnie glgboko jak wigzionym
wowczas Polakom.

Niemcy siedzieli w polskich wiezieniach po kilka lat. Pierwsze rozprawy tzw. Nadzwyczaj-
nych Sadéw Karnych rozpoczety si¢ na przetomie lat 1946/47, po odsiedzeniu trzyletniego wy-
roku Niemcy jednak rzadko wychodzili na wolno$¢, nastepnym etapem bywaty obozy pracy lub
internowania.

Cien piekla Lambinowic

Szczegolnie ztowroga stawa okryl sie¢ oboz w Lambinowicach potozonych 40 kilometréw od
Opola. Bez mata pot wieku od zakonczenia wojny historycy, prawnicy i publicy$ci niemieccy
1 polscy starajg si¢ dociec prawdy o tym miejscu. W Niemczech historia £.ambinowic jest znana
gldwnie z broszury lekarza obozowego, Heinza Essera ,,Pieklo Lambinowic*, ktéry twierdzi, ze
przez ten oboz przewingly si¢ 8 064 osoby, z czego 6 488 poniosto Smieré. Wysoko$¢ tych da-
nych podwaza Edmund Nowak w ksiazce ,,Cien Lambinowic* z 1991 roku. Niemniej rowniez
on nie przeczy temu, ze w obozie dziaty si¢ straszne rzeczy. 4 pazdziernika 1945 w obozie wy-
bucht pozar. Niejasne sg przyczyny, wickszos¢ swiadkow twierdzi, ze barak z wigzniami zostat
celowo podpalony. Wszystkich spedzono do gaszenia. Jeden ze §wiadkdw wspominat:

Ledwo wyszli§my na droge natkneliSmy si¢ na Ignaca ,,Mordownika®. Kazat si¢ nam zatrzymac,
ztapat Emanuela M. z Grabiny i trzy razy celowat do niego z pistoletu maszynowego. Ale za kazdym
razem byl niewypatl. Ignac wlozyt nabdj do pistoletu i pozwolil nam odejs¢. Nie odeszlismy nawet
dwudziestu krokéw, i znow kazal nam si¢ zatrzymac. Podszedt do nas i zapytat o przynalezno$¢ do
NSDAP. W. ze Skarboszowa zglosit si¢ jako jedyny. Musial stang¢ na skraju drogi. Padly dwa strzaly
1 W. osunat si¢ martwy. Gdy doszlisSmy do pogorzeliska, wokot ptonacego baraku lezalo juz wiele tru-
pow. Musiatem nakaza¢ usung¢ ciala martwych, panowat straszny hatas. Ludzi, w tym kobiety, pope-
dzano, bito, rozstrzeliwano. Nie bylo wody do gaszenia, zbyt mato bylo narzedzi. Cz¢$¢ mezczyzn
musiata nosi¢ piasek na dachy stojacych obok barakow, aby papa nie zajeta si¢ od ognia. Pozostali,
oraz kobiety, walczyli z plomieniami. Gotymi r¢kami musieli drapaé ziemie¢ i wrzucaé jg do wiader.
Potem trzeba bylo wrzuca¢ piach w ptomienie. Ten kto nie podchodzit zbyt blisko do ptomieni, byt
wpychany w ogien. Wielu padato. Ci, ktorzy stali bezczynnie byli rozstrzeliwani. Zarazem towarzy-
sze niedoli musieli wyciagac ofiary z ognia. Niektore jeszcze zyty. Gdy krzyczaty z bolu, kopano je...
Wedlug autora tej relacji pozar baraku pochtonat okoto 40 ofiar. Esser dodaje do nich kilka-

dziesigt mezczyzn 1 kobiet, ktore splonely w baraku 1dalsze ofiary zmasakrowane w nocy
w baraku szpitalnym. Odpowiedzialnos$¢ za samowole i1 bestialstwo w obozie ponosi dwudziesto-
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letni woéwczas komendant obozu, Czestaw Geborski, ktory pod koniec lat pigédziesigtych zostat
uniewinniony przez sagd w Opolu. Geborski bronit si¢ migdzy innymi tym, Ze on i jego rodzina
padta ofiarg hitlerowskich obozow.

Oboz w Lambinowicach byt czynny do jesieni 1946 roku, jego wigzniami byli czgsciowo lu-
dzie oskarzeni o aktywna wspolprace z hitleryzmem, czgSciowo mieszkancy okolicznych wiosek
oczekujacy na wysiedlenie, wérod nich byli rowniez Slazacy przyznajacy sie do polskiego po-
chodzenia, a nawet czlonkowie przedwojennego Zwigzku Polakéw w Niemczech.

»Szarancza ziem odzyskanych*

Ruchy ludnosci w pierwszej fazie przejmowania ziem zachodnich byty catkowicie niekon-
trolowane. Na tereny te naptywali wszelkiego rodzaju szabrownicy, ,,szarancza ziem odzyska-
nych®, wietrzaca tatwy tup. Cze$¢ z nich zasilita milicje, inni po ograbieniu pozostajacych jesz-
cze na tym terenie Niemcow wracali do Polski centralnej. Wraz z systematycznym wysiedlaniem
Polakoéw z dawnej Polski wschodniej rozpoczely sie systematyczne wysiedlenia Niemcow
z ziem zachodnich. Repatrianci zza Buga najpierw zasiedlali wioski otrzymujac najlepsze go-
spodarstwa ,,poniemieckie. Dotychczasowi wlasciciele mogli jeszcze pozosta¢ przez pewien
czas w swych domach, jednak nie mieli do nich Zadnych praw. Réznie uktadato si¢ wspotzycie
odchodzacych Niemcoéw 1naptywajacych Polakow — najcze$ciej dominowata wrogosé
1 nienawi$¢. Pozbawieni dobytku, zdegradowani do roli pracownikéw juz nawet nie najemnych,
gdyz zaptaty za prace byl czesto talerz zupy, stawali si¢ wypedzonymi, zanim jeszcze otrzymali
nakaz wyjazdu do Niemiec. W tej sytuacji transport za Odr¢ wielu przyjmowato z ulga. Klaus
Granzow z Pomorza tak opisuje scene swego wyjazdu.

Ludzie, ktérzy najwigcej stracili, byli najweselsi. ByliSmy zadowoleni, Ze jeszcze zyjemy, zZe je-
steSmy zdrowi i ze wyjezdzamy z tego kraju, ktéry juz nie byl nasza ojczyzna, bo nie byliSmy juz

w nim bezpieczni. To bylto gorzkie doswiadczenie, ktore wszyscy musieliSmy przej$¢: ziemia ojczysta

to nie tylko kraj, w ktorym cztowiek si¢ rodzi, to wolne zycie wérdd ludzi, ktorzy mowia tym samym

jezykiem. Bez ludzi, ktorych si¢ kocha ten kraj przestat by¢ nasza ojczyzna.

Deportacja Niemcow z ziem przytaczonych w Jatcie i Poczdamie do Polski dokonywata si¢
w kilku fazach. Najpierw przewalita si¢ fala dzikich wysiedlen, by stworzy¢ fakty dokonane.
Potem, od jesieni 1945, transporty byty juz zorganizowane w porozumieniu z aliantami przyjmu-
jacymi wysiedlencow w swych strefach. Niemcow najpierw spedzano w obozach przejsciowych,
gdzie tygodniami oczekiwali na transport. Same transporty przebiegaty roznie, jak mozna si¢
przekona¢ chocby ze znanego i w Polsce ,,Czasu kobiet* Christiana von Krockowa. W niemiec-
kiej pamigci zbiorowej utrwalily si¢ one jako ostatni akord wjednym pas$mie ponizen
1 degradacji na wschodzie. W wielu wspomnieniach méwi si¢ o tym, jak to w czasie ,,kontroli
bagazu® zabierano wysiedlonym ostatnie cenne przedmioty, jak w drodze na zachdd pociagi byty
napadane przez bandy zlodziei, nierzadko w zmowie z eskortg.

Godnos¢ wroga, czyli krzywdy wlasne i cudze

Pastor ewangelicki z Potczyna Zdroju koto Bialogrodu, Hans Paust, wspomina:

Noca nadjechal pociag z bydlegcymi wagonami. Gdy tylko ruszyt, zaraz zaczeto si¢ pladrowanie,
razem z nami powsiadali polscy bandyci, oslepiali nas latarkami, przeszukiwali, a nawet rozbierali.
Eskorta naszego wagonu stata obok $miejac si¢ szyderczo i kazdemu, kto si¢ bronit przystawiata pi-
stolet maszynowy do piersi... Za kazdym razem, gdy pociag si¢ zatrzymywat bandyci wysiadali, a ich
miejsce zajmowali nastgpni. Calg tras¢ podzielono na strefy ztodziejskie. W niektorych wagonach po-
drozni poskiadali si¢ iprzekupili straznika. Gdy zebrana suma byla wystarczajaco wysoka, nie
wpuszczat ztodziei. Ale w naszym wagonie nikt nie miat juz wigkszej sumy polskich pieniedzy,
a niemieckich nie przyjmowali. Gdy 15 grudnia okoto 6 rano wysiadlem w Gumienicach koto Szcze-
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cina, stalem na peronie pod golym niebem przy 15-stopniowym mrozie bez plaszcza, marynarki, ka-

mizelki, bez butéw, w samych tylko skarpetkach, spodniach i swetrze. Moja zona tez byla bez ptasz-

cza i butow. Wkroétce po nas wytadowano nastepny transport. I wszyscy ludzie, okoto trzech tysiecy
0s0b, byli tak samo lekko ubrani, jak my. Mieli rannych i pobitych. W naszym pociagu zastrzelono

20 0s06b za to, ze bronili si¢ przed rabunkiem. Teraz staliSmy tam czekajac na pociagi, ktore miaty nas

przewiez¢ za Odre. Kolejarze mowili, ze to czekanie trwa czasem po kilka dni...

Na tym mozna by zakonczy¢ relacj¢ zniemieckiego widzenia ,,pozegnania z dawny nie-
mieckim wschodem®. Jest ono odmienne od polskiego widzenia tych samych zdarzen, ale nie od
polskich doswiadczen z lat wojny. Mozna powiedzie¢, ze Niemcy na witasnej skorze odczuli po
wojnie niektore z tych form repres;ji i terroru, jak uprzednio Polacy. Ale to nie wystarczy. Wielu
historykow szuka dzisiaj ,,winnych® tragedii wypedzenia Niemcow z krajow Europy Srodkowo-
Wschodniej, ktora pociagneta za sobg $mier¢ okoto dwdch milionow ludzi. Mocarstwa zachod-
nie obwinialy rzady Polski i Czechostowacji. Te z kolei odwotywaty si¢ do uktadu poczdamskie-
go legalizujacego wysiedlenie Niemcoéw. Republika Federalna przez cate dziesigciolecia czekata
na konferencje pokojowa, ktora miata przynie§¢ prawomocne uregulowanie zachodniej granicy
Polski. Zarazem nikt rozsadny nie mégl przypuszczaé, ze w wyniku takiej konferencji powroci
stan sprzed roku 1945. Zatem bledne koto si¢ zamkneto.

Dzi$§, mimo upadku komunizmu i przy olbrzymich zmianach, jakie zachodzg w Europie od
roku 1989 daleko jeszcze do ostatecznego zamknigcia skutkow drugiej wojny swiatowe;j. Dlate-
go tak wielkie znaczenie ma zasada dignitas humana, aby, jak pisze Amerykanin Alfred-Maurice
de Zayas ,,w przysztych dziesigcioleciach broni¢ idei godnosci cztowieka i zasady sprawiedliwo-
sci wobec kazdego, takze wlasnego wroga”. Pierwszym krokiem w tym kierunku jest sprawie-
dliwe spojrzenie na przeszto$¢, na winy swoje i1 cudze. Nie chodzi przy tym o wystawianie ra-
chunkéw krzywd. Krzywda pozostaje krzywda niezaleznie od tego kto, komu 1 w jakich warun-
kach jg wyrzadzit. Zawsze cierpienie drugiego cztowieka ma ten sam wymiar co nasze wlasne.

,Polityka®, 15 maja 1993
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Listy i polemiki po opublikowaniu artykutu Marii Podlasek

Piotr Madajczyk
Wszystko jest zemsta

Gdy czytam u p. Podlasek, ze podstawa jest ,,Dokumentacja wypedzenia Niemcoéw z Europy
Srodkowo-Wschodniej* i ,,Nie ma jednak powodu, by kwestionowaé wiarygodnosé tych relacji*,
to nie wiem, czy nie wracamy na etap, ktory Niemcy majg juz za sobg. ,,Dokumentacja...* nie
jest bowiem rzeczg najnowsza.

Nie wiem czy autorka artykulu zna opracowanie ,,Vertreibung und Vertreibungsverbrechen
1945 1948* przygotowane przez archiwum zwigzkowe w Koblencji w 1974, a wydane w 1989.
Warto przypomnie¢ tutaj zasady, ktorymi kierowali si¢ autorzy opracowania:

Kazde wydarzenie opisane w jednej relacji probowano sprawdzi¢, poréwnujac z bynajmnie;j
jednym analogicznym zapisem innej.

Jezeli poréwnanie takie nie bylo mozliwe, a szczegdlnie wzgledy (np. osoba) nie gwaranto-
waty wiarygodnos$ci, uznawano relacje za watpliwe.

Sprawdzano, czy osoby informowaty o swoich przezyciach, czy tez relacjonowaly
o przezyciach osob trzecich. Zwracano takze uwagg, na ile emocjonalne, a na ile rzeczowe sa
relacje.

Racje moralne nie nadajg bowiem wiarygodnos$ci kazdej relacji. Twierdzenie p. Podlasek jest
prawdziwe tylko w najogolniejszym moralnym znaczeniu, ze ,,Dokumentacja“ nie jest politycz-
nym oszustwem. Chociaz powstaje pytanie, czy atmosfera lat 1950-53 nie nadata jej bardziej
jednostronnego charakteru, niz miata rzeczywisto$¢ pierwszych lat powojennych.

Autorka wydaje si¢ zapomina¢ o jakim czasie pisze. W 45 r. bron, czy mundur Wehrmachtu
to nie byl pretekst, pozorny dowod winy. Wehrwolf dziatal, chociaz nie w kazdej skali, jak pro-
bowano to przedstawi¢. I nie zmienia tego fakt, ze komendant obozu w Lambinowicach manipu-
luje tym zagrozeniem, by usprawiedliwi¢ to, co dziato si¢ w obozie. Nie zrozumiemy tego takze,
jezeli zapominamy, ze: 1. wielu straznikow obozu bylo wcze$nie wigzniami obozoéw koncentra-
cyjnych; 2. oboz ten byt wczesniej de facto obozem zaglady dla jencoOw sowieckich (rozmawia-
tem ostatnio z osoba, ktéra odwiedzita w czasie wojny swojego ojca pracujacego w niemieckiej
administracji obozu i1 do dzisiaj wspomina potworny widok jencow, ktorych nie wpuszczano
w ogoble do baraku 1 wérdd ktorych dochodzito do kanibalizmu). To nie jest usprawiedliwieniem
przestepstw 1 zbrodni, ale ukazanie jak szczatkowy obraz powstaje, gdy wymieniamy tylko jed-
nym ciagiem jakie okrucienstwa dotknety Niemcow w tym czasie.

Jest ponadto wiele problemoéw, ktorych nawet niezaznaczenie zaostrza jeszcze szczatkowosé
obrazu. W ujeciu Podlasek wszystko jest tylko zemsta. A przeciez dos¢ szeroko akceptowana jest
teoria, ze przedsiewziecia w rodzaju Eambinowic sktoni¢ miaty mieszkancow Slaska do szyb-
szego poddania si¢ weryfikacji (jako Polacy). Czyli jest to bardziej skomplikowane niz uktad
Polacy — Niemcy. Jezeli chodzi o zacieranie §ladow niemieckosci, to wydaje si¢, ze po powstaniu
panstwa w takim a nie innym ksztalcie, wltadze nie mialy wyboru. Najwyzsza koniecznos$cig byto
ustabilizowanie osadnikdw na ziemiach zachodnich, ato nie pozostawiato czasu na dyskusje
o przenikaniu si¢ kultur. Odmienna sprawa, ze dziatanie to uleglo utrwaleniu, takze w wyniku
manipulowania nim w polityce wewngetrznej, by po latach zaczaé przynosi¢ wigcej szkod niz
pozytku. Wtedy jednak wtadze musialy uwzglednia¢ nastroj spoteczenstwa...

Jest jeszcze wiele innych niejasnosci. Niejasna jest rola UB 1 wigziennictwa wojskowego,
podziat kompetencji i zakres odpowiedzialno$ci. Nie odpowiedzieliSmy jeszcze na podstawowe
pytanie, w czym ob6z w Lambinowicach byt typowy, a w czym wyjatkowy. Nie ma rekonstruk-
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cji owczesnych w duzym stopniu nieformalnych struktur i powigzan witadzy. Bez tego trudno
odpowiedzie¢, jak doktadnie terror wobec Niemcow, realizowany na najnizszym szczeblu (a na
najwyzszych zakazywany), kontrolowany byl przez éwczesne wtadze wojewodzkie, przez wo-
jewode A. Zawadzkiego.

Jak niezgodne s3 jeszcze ustalenia wida¢ z rozbieznosci miedzy Heinzem Esserem (ofiary
z Lambinowic — 6488) 1 Edmundem Nowakiem (od kilkaset do ponad tysigc). Nie sposob dzisiaj
ustali¢, kto ma racje¢, chociaz pewne zarzuty formutowane przez Nowaka sugeruja (jezeli sa
w pelni podstawne), ze Esser — by¢ moze z dobrej woli, widzac wiele okrucienstw i chcac, by
jego relacja w petnej formie lepiej dotarta do ludzi — ,,uzupetit® tekst rzeczywiscie oparty na
jego bezposredniej wiedzy. Ale najistotniejsze jest wskazanie, jak mato wiemy, jezeli moze do-
chodzi¢ do takich, niewyjasnionych rozbieznosci.

»Polityka®, 10 lipca 1993
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Ryszard Kaczmarek
Byly gwalty

Pierwsza uwaga dotyczy bazy zrodtowej. Jest ona o wiele obszerniejsza niz wspomniana
przez Autorke ,, Dokumentacja wypedzenia Niemcow z Europy Srodkowo-Wschodniej*. Oprocz
wielu materiatéw wspomnieniowych, ktorych nie tutaj sensu wymienia¢ (np.: W. Schwarz, Die
Flucht und Vertreibung. Oberschlesien 1945/46, Bad Nauheim 1965) kapitalne znaczenie ma
wybor archiwalny Ost Dokumentation w Archiwum Federalnym w Koblencji, penetrowany
zreszty przez wielu polskich historykow. Powstal on w latach pigcdziesiatych 1 szes¢dziesigtych
zard6wno na zamoéwienie(poprzez ankiety 1 wywiady) jak i z gromadzonych juz wczesniej rela-
cji...

Wszystkie te materiaty gromadzone na terenach Republiki Federalnej Niemiec, zardwno, jak
1 drukowane, musza jednak by¢ traktowane z olbrzymim krytycyzmem. Dla historyka jest oczy-
wiste, ze relacje nacechowane sg zawsze, szczegolnie w takiej sytuacji, w jakiej te wspomnienia
powstaty, olbrzymim subiektywizmem 1 ustalenie ich wiarygodnosci jest zazwyczaj bardzo trud-
ne. Mozliwos$ci zarowno $§wiadomych, jak i mimowolnych przeinaczen, byty przy gromadzeniu
tych relacji bardzo duze. Powstawaty one przeciez rzeczywiscie jako efekt dramatycznych prze-
zy¢, czego nie da si¢ zadng miarg zanegowac, 1 oczywiste jest, ze wyeksponowano w nich mo-
menty szczeg6lnie drastyczne. Wigkszo$¢ tych relacji powstawata w kilka, a nawet w kilkanas$cie
lat po opisywanych wypadkach, co nieraz uniemozliwialo przypomnienie sobie rzeczywistej
kolejnosci 1 przebiegu wydarzen (np. w wielu relacjach miesza si¢ administracje polska
z wladzami radzieckimi). Nie mozna rowniez wyklucza¢ stronniczosci relacji wynikajacych
z zamdOwienia na jakie powstaty...

Te uwagi nie maja na celu podwazania samego faktu gwaltow, niesprawiedliwos$ci
1 zwyktych przestepstw dokonywanych po wojnie na Niemcach. Dotyczg one tylko koniecznosci
krytycznego spojrzenia na te relacje. Wyciagniecie z nich tylko kilku drastycznych opisow po-
woduje zarysowanie zgota falszywego obrazu. Przeciez w tych relacjach znajduja si¢ rdwniez
opisy pozytywnego nastawienia do Niemcow, ktorych brak w artykule.

Ewakuacja na terenie Slaska nie przebiegata tak jednolicie, jak przedstawia to autorka. Po-
migdzy dwoma prowincjami istniejacymi na tym terenie (gornoslaska i $laska) byly w tym
wzgledzie olbrzymie roznice. Gauleiter Fritz Bracht, odpowiedzialny za Provinz Oberschlesien,
podjat co prawda przygotowania do trojetapowej ewakuacji (I etap ,,Nikolaus* — ewakuacja nie-
pracujacej ludnosci, gtownie kobiet i dzieci; II etap ,,Goldfisch® — ewakuacja ogétu zatrudnio-
nych z wyjatkiem $cistego sztabu gospodarczego 1 administracyjnego; III etap ,,Kranich* — ewa-
kuacja administracji; przewidywano rowniez ewakuacj¢ zaktadow przemystowych), jednak nie
zdotat jej zrealizowaé. Na Gornym Slasku, i to niezaleznie, czy w granicach sprzed 1939 r. (czyli
w rejencji opolskiej), czy wnowych granicach po utworzeniu rejencji katowickiej, a pozniej
w prowincji goérnoslaskiej, ewakuacja miata by¢ dobrowolna, bez przymusu, ktéry na Dolnym
Slasku zastosowat gauleiter Karl Hanke.

Ewakuacja na Gornym Slasku odbywata sie wiec tylko fragmentarycznie i dotyczyta, jezeli
chodzi o tereny wcielone do Rzeszy, prawie wylacznie Reichsdeutschow 1 czesciowo osdb, ktore
czuly si¢ zagrozone poprzez swoja dziatalno$¢ w administracji niemieckiej. Administracja zresz-
ta nie staneta na wysokosci zadania, szczegdlnie w powiatach tzw. Altreichu (Starej Rzeszy). Np.
w powiecie bytomsko-tarnogoérskim do ostatniej chwili burmistrzowie nie majac zgody landrata
nie wydawali zaswiadczen pozwalajacych na opuszczenie miejscowosci. Dodatkowe trudnosci
powodowane byty niewydolnoscia kolei 1 wyjatkowo tragiczna zima. Podobnie sytuacja przed-
stawiata si¢ w powiecie rybnickim.

Trzeba zaznaczy¢, ze fatalng rolg w styczniu i lutym 1945 r. odegraty frontowe oddziaty SS,
ktére hamowaty zarzadzong prze gauleitera ewakuacje. Z relacji landrata pow. Zywieckiego,
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Eugena Heringa, wynika, ze juz w chwili opuszczania miasta akcja ta zostala zahamowana przez
oddzialy SS. Kiedy Hering wraz z kreisleiterem chcieli opuéci¢ Zywiec, zabronit im tego do-
wodca SS...

Odpowiedzialno$¢ za to co si¢ stato, i dlaczego si¢ stato, wcale nie jest tak jednoznaczna, jak
mogloby si¢ to wydawac z kilku relacji przedstawionych w artykule...

»Polityka®, 10 lipca 1993
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Edward Krawiec
Krakow
Nie wybiela¢ UB-owcow

Wojna to rzecz straszna. I ja tu nie mam zadnych podstaw, by kwestionowac¢ rzetelno$¢ nie-
ktorych opisow strasznych przezy¢ Niemcow uciekajacych przez Mierzeje Wislana, czy tez sta-
rajacych si¢ dosta¢ w Pilawie na statek, atakowanych z ziemi i1 z powietrza przez sity radzieckie.
Ale — chciatoby si¢ powiedzie¢ — Pani Autorko, trzeba wiedzie¢ i zna¢ proporcje kolejnych wy-
darzen. Zanim Armia Czerwona doszta do Prus Wschodnich, wczesniej byto oblezenie Lenin-
gradu, a tam setki tysigcy ludzi zabitych, zamarztych. A takich Leningradoéw na frontach II woj-
ny $wiatowej bylo setki jesli nie tysigce. A przed Leningradem i po Leningradzie byta Warsza-
wa... Nie da si¢ ukry¢, iz do tych zotnierzy z czerwong gwiazda autorka czuje szczeg6lng anty-
pati¢. Od nich wymaga cech dzentelmendw po wkroczeniu na niemieckie tereny. Niestety wojna,
a szczegoblnie ta ostatnia II wojna §wiatowa, nie jest miejscem do praktycznego stosowania zasa-
dy: kto ci¢ uderzyl raz — ty mu nadstaw policzek, by uderzyt po raz drugi. Wojna tez demoralizu-
je ludzi.

Mistrzem propagandy XX wieku byl Josef Goebbels, ktory niejedng historie¢ Nemmersdorfu
potrafit i stworzy¢, i rozpropagowac. Nie, ja absolutnie nie chcg twierdzi¢, iz Zzolnierze Armii
Czerwonej byli rycerzami bez skazy. Ale naprawde, Pani Autorko, to, co pan Goebbels przed-
stawia w opisie tego, co niemieccy zotnierze mieli zobaczy¢ po odbiciu pierwszej pruskow-
schodniej wsi, jest typowym okazem mistrzostwa propagandy tego ministra Rzeszy. Wtasnie te
1 takie opisy mialy zachgci¢ 1 zmusi¢ niemieckiego zotnierza do walki w obronie ziemi niemiec-
kiej do ostatniej kropli krwi...

Wstrzasniety ,,rewelacjami® p. Podlasek wracam mys$lami do wilasnych wspomnien z lat
wojny. W mojej rodzinnej wsi, Lyskowice pod Proszowicami, w odwet za rozbicie wagonu ko-
lejki waskotorowej z wodka, wieziong do monopolu tytoniowego do Proszowic, Niemcy spegdzili
calg ludno$¢ wsi na pobliskie Iaki, wybrali i na oczach najblizszych rozstrzelali 28 mtodych
mezezyzn. ..

,Polityka®, 10 lipca 1993
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Wiadystaw Chlebowski
Wroctaw

Jestem peten szacunku wobec wrazliwosci moralnej jakiej autorka data wyraz w artykule Na
jakiej podstawie przyjmuje Ona jednak za prawdziwe twierdzenia niemieckich bandytow
z Wehrmachtu, ktore przytacza w artykule? Czy wiadomo Panstwu, Zze 30 stycznia 1945 r. Zot-
nierze niemieccy weszli ponownie do miasteczka Rydzyna (woj. Leszczynskie), z ktorego zostali
wypedzeni 29 stycznia przez oddzial naszych aliantow wschodnich, a nast¢gpnie Niemcy wymor-
dowali grupe mtodych ludzi ztej miejscowosci, ktorym przypisali ,,zbrodni¢“, polegajaca na
symbolicznym uczczeniu wyzwolicieli spod niemieckiej okupacji (brama powitalna, itp.)?

,Polityka®, 10 lipca 1993

Jan Likowski
Warszawa

Nie chciatbym pod zadnym pozorem wybiela¢ ubowcow, ktorzy — jak pisze p. Maria Podla-
sek — pastwili si¢ brutalnie nad Niemcami w Lambinowicach, i gdzie indziej, ani bandyckich
gangow, ktore wspolnie z konwojentami rabowaty co si¢ dato przesiedlanym. Nikogo nie uspra-
wiedliwia przesladowanie bezbronnego cztowieka, kimkolwiek by on nie byl.

Jednak wypada koniecznie zauwazy¢, ze nader czesto najezdzca lub silniejszy w walce — na-
rzuca jej ,,styl“...

Niemcy w latach 1939-42 stosowali w zachodniej Polsce doktadnie to, co dzi§ nazywa si¢
w Bosni ,,czystka etniczng®. Tworzyli ,,Lebensraum®, rabujac wtasno$¢ polska — by darowac ja
swoim rodakom. Mieli juz doéwiadczenie u siebie, bo w taki sam sposob wywlaszczali Zydow
w Rzeszy. Bytem juz w 1939 r. wysiedlony z Wielkopolski — jako maturzysta, wraz z calg rodzi-
ng... Zandarm niemiecki bil mego ojca, chcialem si¢ rzuci¢ w obronie, lecz matka i siostra po-
wstrzymatly mnie za ramiona. M9j ojciec za§ w latach 1914—1918 byt oficerem lekarzem w armii
niemieckiej. Wiem, ile pozwolono nam zabra¢ ze sobg, i co musieliSmy zostawi¢ — czego juz
nigdy nie odzyskalisSmy.

Wysiedlenie Niemcow nie byto natomiast odwetem, jakby si¢ to dotknigtym tg akcja wyda-
wato. To byta po prostu konieczno$é, potwierdzona przez zwycigskich aliantow. Oni nawiasem
mowigc nie byli taskawi dla Polski, ktéra w teorii nalezata do obozu ,,zwycigzcow*.

Chciatbym jeszcze wroci¢ do sprawy rozmiardéw strat niemieckich wskutek wypedzenia
(Vertreibung). Pani Podlasek podaje informacje strony niemieckiej. Te duzg cyfre weryfikowat
naukowo niezyjacy juz p. Schimitzek i wydat ksiazke (Zachodnia Agencja Prasowa). Okazato
si¢, ze straty obliczano wedlug dynamiki przyrostu naturalnego, ktéry ,,powinien” by¢ na b.
Wschodnich obszarach Niemiec. Nie byt on za$, szczegolnie w ostatnich dwu latach wojny, tak
duzy jak poprzednio.

,Polityka®, 10 lipca 1993
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Michat Starzyk
Zawichost

Pyta autorka ,,czy w polskiej §wiadomosci (...) w ogole istnieje poczucie odpowiedzialnosci
za naduzycia zwigzane z wypedzeniem i wysiedleniem NiemcoOw* iczy ,,przyswojone zostato
oredzie z 19657 Na to pytanie odpowiem pytaniem — ale tylko wswoim imieniu — czy
w niemieckiej §wiadomosci istnieje takie poczucie wobec Polakéw — z tym, ze trzeba uwzgled-
ni¢ tu okres od 1 wrzesnia 1939 r., a nie od 12 stycznia 1945 r. Nie jestem tez pewien, czy ore-
dzie podobne do tego z 1965 r. nie powinno ukazaé si¢ wezesniej, ale wyj$¢ z przeciwnej strony
do nas...

Tragiczne byly losy uciekinieréw droga morska — ale tu na mysl przychodzi bodajze statek
Cap Arcona, ktorym Niemcy wywiezli na Battyk wiosng 1945 r. kilka tysiecy wiezniow, ktorzy
»Za zadng cene nie powinni wpas¢ w rece aliantow®. Statek ten jak wiadomo zostal zatopiony
przez alianckie bombowce, a wigkszo$¢ wiezniow zginela.

Oproécz Polakéw — pisze p. Podlasek — wyrzadzali krzywdy Niemcom réwniez Rosjanie, kto-
rych Ilja Erenburg przygotowat do zemsty, podpisang przez siebie ulotka, ktorag autorka w catosci
przytacza. Ulotka ta to prawdziwa instrukcja, natomiast Hitler byt bardziej zwigzty, gdyz jego
rozkaz wydany generalom przed atakiem na Polske brzmial krétko: Nie miejcie litosci, badzcie
brutalni. Naszym celem jest zniszczenie Polski!

Ulotka Erenburga przeznaczona byta dla frontu wschodniego, ktorego ekscesom autorka po-
swieca swoj artykul. Nie wiem czy na froncie zachodnim alianci wydawali jakie$ tego rodzaju
ulotki, ale na stronie 311 ksigzki Olgierda Terleckiego ,,Najkrotsza historia Il wojny §wiatowej*
przeczytatem: ,,Na zachodnich granicach Niemiec Zolnierze alianccy ustawili w tych dniach
ogromne tablice, ktore rzucaty si¢ w oczy kazdemu kto wjezdzal do tego kraju od strony Francji,
Luksemburga, Belgii czy Holandii. Napisy na tych tablicach glosity: WARNING! YOU ARE
ENTERNING GERMANY. THE END OF CIVILIZED WORLD. Co oznacza po polsku: Uwa-
ga! Wjezdzasz do Niemiec. Tu konczy si¢ swiat cywilizowany*. Nie wiem czy tablice te ,,roz-
montowaty blokady psychiczne (alianckiego) Zzolnierza przygotowane do zemsty*, ale gdy cho-
dzi o zemste to na stronie 274 tejze ksigzki jest napisane:

,»Na obszarach ponownie najechanych (w wyniku kontrofensywy w Ardenach — kryptonim
Herbstnebel) wybuchta panika: ludzie miejscowi bali si¢ niemieckiej zemsty. I mieli racj¢: za
nacierajacymi wojskami jechalo gestapo. Nie zamierzalo przepusci¢ nikomu, kto niedawno oka-
zal byt sympati¢ aliantom®. Nie przepuszczali zreszta 1 niemieccy czotgisci, ktorzy pod Malme-
dy ,,rozjechali zywcem wowczas swymi maszynami okoto stu jencéw amerykanskich®.

Gwalty na niemieckich kobietach przypisuje autorka wprawdzie Rosjanom, ale chyba do
wielu czytelnikodw tych relacji 1 komentarza wracajg upiorne sceny gwatcenia podczas powstania
warszawskiego dziesigtkéw harcerek Szarych Szeregoéw, czy podobne sceny w stynnym obozie
w Pruszkowie po upadku powstania. W nich tez chyba ,,zachodzity zmiany psychiczne. Ich du-
sza umierata®. Odczucia te pozostaty chyba takze u kobiet poddanych ,,naukowym eksperymen-
tom“ w niemieckich obozach koncentracyjnych.

Gdy natomiast autorka pisze, ze ,,przestuchania® (ten cudzystow tez ma swojag wymowe —
M.S.) w piwnicach UB, wielu niemieckim $wiadkom zapadly w pamig¢, to i tak mieli oni szczg-
Scie, ze przezyli i mogli si¢ podzieli¢ z innymi, gdyz o ile mi wiadomo to $wiadkow przestuchan
Polakow przez gestapo niewielu pozostato przy zyciu, cho¢ te przestuchania trwaly przez ponad
pie¢ lat. Wszyscy w nich bowiem byli podejrzani o przynaleznos$¢ do ,,zbrodniczych organizacji®
1 po prostu ptacili za to zyciem. A gingto ich trzy tysigce kazdego dnia okupacji.
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Moja wypowiedz nie wynika z nienawisci do Niemcoéw, cho¢ moglbym mie¢ do nich uprze-
dzenie i zal cho¢by ze wzgledow osobistych. Pomijajac juz bowiem moje odczucia jako Polaka,
ktorego panstwo oni wtasnie napadli, mam prawo im wytkna¢, ze to ich bomba spalita 6 wrze-
$nia 1939 roku méj dom rodzinny, cho¢ byta to prawie chatka kryta stomiang strzecha, stojaca na
skraju malenkiego nadwislanskiego Zawichostu, miasteczka, w ktorym przez caty czas nie byto
ani jednego naszego zolierza, ani jakichkolwiek obiektow strategicznych. Mialem wowczas
13 lat 1 wraz z matka oraz trojgiem rodzenstwa zostalem tylko w tym co mialem na sobie —
a byto to lekkie ubranko, gdyz wrzesien byl ciepty — poniewaz niemieccy lotnicy, krazac nad
nami ostrzeliwali kazdego, kto usitowat ratowa¢ swoéj dobytek, dopoki wszystko nie sptoneto
doszczetnie. To dzigki nim widziatem zwtoki 30 zaktadnikow rozstrzelanych 2 lutego 1944 r. na
przedmiesciu Podgdrza, oraz widok stojagcego w ogniu pacyfikacji Borowa i kilku innych zawi-
slanskich wiosek, gdzie tego dnia zgingto 52 mezczyzn, 77 kobiet, 103 dzieci, a wielu schwyta-
nych wywieziono do wi¢zienia w Lublinie skad juz nigdy nie wrocili...

Ale czas zaciera $lady tamtych, obustronnych zreszta, ludzkich dramatow, co zresztg widac
w obecnych postawach obydwu narodowos$ci. Gdy jednak na fali modnej dzi§ ery odkrywania
bialych plam sg one przypominane, czesto przez ludzi, ktorzy ich nie przezyli, to trudno mil-
czec...

,Polityka®, 10 lipca 1993

60



Krystyna Kersten

Stulecie przesiedlen
Przymusowe przemieszczenie ludnosci — préba typologii

Przymusowe przesiedlenia ludno$ci siegaja zarania dziejow. Byly nastgpstwem antagoni-
zmow rasowych, etnicznych, religijnych, ideologicznych. Ich podtoze stanowita wrogo$¢ wobec
innych, postrzeganych jako obcy i zagrazajacy wspdlnocie. W epoce nowozytnej zrédlem maso-
wych przymusowych migracji staty si¢ procesy narodowotworcze, ktére zrodzity nowoczesny
nacjonalizm oraz wyloniong zen ide¢ panstwa narodowego.

Zasada narodowa

Wyrosta z Wiosny Ludow 1 wloskiego Risorgimento — po raz pierwszy sformutowal ja
Pasquale Stanislao Mancini, jeden z wielkich wtoskich jurystow, w ogloszonej w 1851 r.
w Turynie rozprawie ,,Della Nazionalita come fondamento del diritto delle genti* — idea panstwa
zbudowanego na podstawach narodowych podjeta zostala przez elity ,,narodow uciskanych*
monarchii Habsburgoéw, by po I wojnie swiatowej zatriumfowa¢ w Wersalu. Rosta liczba entu-
zjastow zasady narodowosci jako podstawy panstwa i to nie tylko wsérdd narodéw aspirujacych
do odzyskania lub uzyskania wtasnej panstwowosci. Nalezat do nich m. in. Teodor Roosevelt,
ktory przed Wilsonem glosit, ze Europa musi by¢ zbudowana na zasadzie narodowe;.

Deklaracja Wilsona w maju 1916 r., stanowisko brytyjskiego Foreign Office zawarte
w memorandum z jesieni tegoz roku, enuncjacje Lloyd George'a, proklamacja migdzyalianckiej
komisji parlamentarnej z pazdziernika 1918 r., wyrazaly przekonanie — ztudne, jak dzi§ wiemy —
ze uznanie narodowosci jako podstawy panstwa i prawo narodéw do samostanowienia sg urze-
czywistnieniem wolnosci 1 re¢kojmig trwatego pokoju. Poniewaz idealne, jak sadzono, rozwigza-
nie kwestii narodowosciowych przez zapewnienie kazdemu bez wyjatku narodowi witasnego
panstwa byto nierealne, stworzono system ochrony mniejszosci. Sankcje miedzynarodowej spo-
tecznosci zyskata tez radykalna metoda rozwigzywania konfliktow narodowosciowych
1 religijnych — przesiedlenie ludnos$ci na mocy porozumien mi¢dzypanstwowych.

Ani jednak ochrona mniejszo$ci gwarantowana traktatami i nadzorowana przez Lige Naro-
dow, ani bedace jej zaprzeczeniem przesiedlenie nie zapobiegly nasilaniu si¢ nacjonalizméw,
narastaniu antagonizmow migdzy narodami i destabilizacji porzadku w Europie. Przeciwnie,
uswiecenie zasady narodowosci jako podstawy panstwa sprzyjato radykalizacji pradow nacjona-
listycznych, zarowno wsrdd narodéw panujacych jak i wsrdd mniejszosci. Zgodzi¢ si¢ wypada
z brytyjskim historykiem, gdy pisze: ,,By¢ moze szczyt nacjonalizmu zostat osiggniety, kiedy za
oswiecong polityke uznano przymusowe usuwanie mezczyzn, kobiet idzieci zich domow
i transfer z miejsca na miejsce w celu stworzenia homogenicznych narodowych wspolnot®.
A takze z Eugenem Lembergiem, uznajacym przesiedlenia i wysiedlenia za najbardziej radykal-
ny i barbarzynski (jesli wylaczy¢ ludobdjstwo) sposob rozwigzywania kwestii narodowych.

Wybujaty nacjonalizm legt réwniez (obok komunizmu) u podstaw masowego zjawiska
uchodzcow. Na pokrewienstwo uchodzstwa i masowych przesiedlen zwracato uwagg wielu auto-
réw. Heinrich Boell okreslit wiek XX jako stulecie uchodzcow i wigznidow; jest to tez stulecie
ludobodjstwa 1 przesiedlen w imi¢ czystosci etnicznej. Nierzadko oba te procesy splataty si¢
i uzupetniaty. UchodZzstwo w obliczu bezposredniego zagrozenia stanowilo preludium trwatych
1 organizowanych przemieszczen.
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Czym jest ,,transfer«?

Procesy te bedace konsekwencja idei panstwa narodowego, okresla si¢ czgsto mianem
ntransferu. Termin ten bynajmniej nie jest jednoznaczny i odnoszony bywa do r6znych ruchow
ludnosci kwalifikowanych jako ,,polityczne. Stosuje si¢ go wymiennie z innymi, takimi jak
»przesiedlenie®, ,,wysiedlenie®, ,,wypedzenie* — niemieckie Vertreibung. Mozna wyrdznic inter-
pretacj¢ rozszerzajacg — transferem beda wszystkie masowe przemieszczenia ludno$ci, we-
wnetrzne lub zewnetrzne, poza ucieczkami i1 ewakuacja — jak tez zwezajaca. Pierwszg reprezen-
tuje m. in. francuski demograf Georges Pierre, wyr6zniajac dwa typy transferéw: na mocy decy-
zji unilateralnych (ekspulsja) i na mocy decyzji miedzynarodowych (wymiana ludno$ci, przesie-
dlenie). Druga odnajdziemy w monograficznym opracowaniu ,,Les transferts internationaux de
population®, ktore ukazato si¢ we Francji w 1946 r., gdzie transfery ludnosci zdefiniowano jako
dobrowolne lub przymusowe, ale ostatecznie wyjecie okreslonej grupy ludzi z rodzinnego $ro-
dowiska i zorganizowane przeniesienie jej na terytorium innego panstwa, dokonane na podstawie
uméw miedzynarodowych w celu tworzenia jednonarodowych organizméw panstwowych.
Differrentia specifica to aspekt prawny. Precedensy tak rozumianych transferéw upatrywano
w anglo-tureckiej konwencji z 1817 r. oraz wymianie ludnos$ci migdzy Turcja 1 Bulgaria realizo-
wanej w 1913 r. na mocy porozumienia w Adrianopolu. Za ich poczatek przyjmuje si¢ jednak
wspomniang wymian¢ butgarsko-grecka i turecko-grecka po I wojnie, przywolywang jako wzo-
rzec dla przesiedlen planowanych i realizowanych w latach czterdziestych.

Czy wprowadzajgc jako odrgbng kategori¢ miedzypanstwowe przesiedlenia — realizowane
zgodnie z zawartymi porozumieniami miedzypanstwowymi — porzadkujemy rzeczywisto$¢ czy
ja zaciemniamy? Zaliczy¢ tu mozna bez zastrzezen — ograniczajac si¢ do Europy — jeszcze prze-
siedlenie Niemcoéw z Besarabii, Ukrainy, krajow battyckich iTyrolu wlatach 1939-1944,
w ramach operacji ,,Heim ins Reich* oraz wymiane¢ ludnos$ci miedzy Polska i zachodnimi repu-
blikami ZSRR po II wojnie §wiatowej. W obu przypadkach przesiedlenia nominalnie miaty cha-
rakter dobrowolny; w obu tez przypadkach przeprowadzono je na podstawie dwustronnych
uméw migdzypanstwowych. Z pewnym trudem w tej kategorii mieszcza si¢ ruchy ludnosci po
I wojnie $wiatowej, wywolane powstaniem nowych panstw, jak tez przedstawianie (roOwniez
przez mnie) jako transfer wysiedlenia Niemcow z Polski, Czechostowacji i Wegier na mocy po-
stanowien poczdamskich. Poza nig znajduja si¢ wysiedlenia i przesiedlenia okreslonych grup
narodowych w wyniku jednostronnego dziatania panstwa, by wymieni¢ wysiedlenia ludnosci
Zamojszczyzny, czy wywozki w glab ZSRR z wschodnich kreséw II Rzeczypospolitej w latach
1940-41.

A przeciez wszystkie te przesiedlenia, wysiedlenia i wywozki majg wspolny mianownik: jest
nim przymusowe spowodowane przymusem sytuacyjnym, trwale w zalozeniu wyrwanie
z rodzinnego $rodowiska — matej ojczyzny, spowodowane wolg panstwa, w imi¢ interesu naro-
dowego lub/i imperialnego. Inne czynniki, wlacznie z wysuwanym tu na pierwszy plan aspektem
majg znaczenie drugorzedne.

Porzadkowanie terminow

Regulacje prawne i aprobata czy to Ligi Narodéw po I wojnie §wiatowej, czy wielkich mo-
carstw w 1945 r. tagodzity niewatpliwie przebieg i skutki masowych przesiedlen, a takze uta-
twiaty ich akceptacj¢ jako bolesnej, lecz nieuchronnej ,,operacji chirurgicznej*, przeprowadzone;]
w sposOb humanitarny przez cywilizowana i demokratyczng spoteczno$¢ migdzynarodows. Po-
dobnemu celowi stuzyla takze terminologia, ktérg si¢ postugiwano: takie okreslenie jak ,.trans-
fer, ,,wymiana ludnos$ci®, czy uzywana przez dluzszy czas w Polsce najzupelniej nieadekwatna
,repatriacja“ pozbawione byty jednoznacznych konotacji etycznych i emocjonalnych.
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Odwrotnoscig owej tendencji byto (i jest) uzywanie bezwzglednie negatywnego terminu
»wypedzenie*“ — Vertreibung — w stosunku do Niemcow zamieszkatych na obszarze przejetym
przez Polske, w Sudetach 1 na Wegrzech. Okreslenia te stosowane sg bardzo dowolnie, stanowig
na ogot kalke jezykowa, wprowadzona pod wptywem spotecznych badz politycznych potrzeb.
Jaskrawym przyktadem jest wspomniana ,,repatriacja* Polakow z Kresow Wschodnich do Polski
w nowych granicach lub , repatriacja® Niemcow z Pomorza czy Slaska do strefy radzieckiej czy
brytyjskie;j.

Aby oczysci¢ pole badawcze z nawarstwien emocjonalnych 1 politycznych proponuje moz-
liwie konsekwentnie postugiwanie si¢ dwoma terminami: wysiedlenie i1 przesiedlenie. W $cistym
znaczeniu — opuszczenie ojczystego kraju wymuszone zagrozeniem zycia, dyskryminacja, repre-
sjami lub ich oczekiwaniem stanowi kulminacj¢ wielu indywidualnych decyzji i ma charakter
spontaniczny, a rozni si¢ od masowej ucieczki tym, ze w zatozeniu jest trwate i obejmuje zazwy-
czaj okreslong grupe narodowa badz wyznaniowa. WYPEDZENIE czy jego odpowiedniki: wy-
gnanie, wyrzucenie, usuni¢cie, rugowanie, znaczeniowo bardziej szerokie, odnosi si¢ do zupetnie
r6znych procesow, nie tylko demograficznych. W wypadku przemieszczen ludnosci dotyczy¢
moze jednostek 1 zbiorowosci. W czynnos$ci wypedzania jedynym sprawcg jest ten, ktory wype-
dza, przy czym jego rola ogranicza si¢ do usuni¢cia niepozadanego elementu. Zblizona, acz ana-
logiczng tre$¢ zawiera termin WYSIEDLENIE. Wysiedlanie obejmuje okreslong zbiorowos¢,
jest zawsze przymusowe, zorganizowane, pozycja osoby wysiedlanej jest bierna, nie ma nato-
miast istotnego znaczenia, czy owo przemieszczanie odbywa si¢ na mocy porozumien lub decy-
zji miedzynarodowych, czy tez jest jednostronnym aktem przeprowadzajacej je wladzy, czy do-
tyczy wlasnych obywateli, czy obywateli innego panstwa.

Réznica migdzy ,,wysiedleniem* a ,,przesiedleniem® sprowadzataby si¢ do funkcji przymu-
su, relacji miedzy przesiedlajacym si¢ a organizatorem migracji i wreszcie zakresu dziatan skta-
dajacych si¢ na dany proces. Przesiedlenia mogg by¢ przymusowe, wymuszone sytuacja, ale
bywaja takze dobrowolne, przesiedlajacy si¢ moze czynnie uczestniczyé w procesie zmiany
miejsca w przestrzeni geopolitycznej lub geograficznej: przesiedla¢ si¢ a nie by¢ przesiedlanym.
Przesiedlenie obejmuje poza tym nie tylko wyrwanie z dotychczasowego otoczenia, lecz rowniez
trwate osiedlenie w nowym miejscu. Wysiedla si¢ z miejsca A, przesiedla si¢ z miejsca A do
miejsca B. DEPORTACJA(a takze wywodzka, zsytka) jest z definicji aktem bezposredniego
przymusu stosowanego przez dang wladze; moze, ale nie musi by¢ masowa. Wreszcie
REPATRIACJA oznacza powr6t do kraju obywateli danego panstwa, ktérzy opuscili go
w nadzwyczajnych okolicznos$ciach, zazwyczaj wojennych. Repatriuja si¢ na ogédt jednostki,
rzadko tez spotyka si¢ repatriacj¢ przymusowa okreslonej kategorii osob.

Rysowanie mapy

Analiza ruchéw ludnosci, ktore prowadzity lub miaty prowadzi¢ do trwatego wykorzenienia
z ziemi ojczystej wskazuje, ze w wigkszosci byly one zwigzane najpierw z wojna, nastgpnie zas
ze stanowieniem nowej mapy politycznej Europy: w 1918 r., w 1939 r., w 1945 r., jak trafnie
zauwazyt amerykanski demograf Douglas Kirk, najwigksze trwate przemieszczenia ludno$ci
niesie za sobg nie tyle sama wojna, ile przede wszystkim pokoj, ktory jest jej wynikiem. Po
I wojnie $§wiatowej umowy o zorganizowanych przesiedleniach, usankcjonowane autorytetem
Ligi Narodow byty tylko koncowym ogniwem lancucha, na ktory sktadaty si¢ ucieczki, exodus,
ekspulsja. Jak stwierdza autor najpowazniejszego opracowania historii grecko-butgarskiej
1 grecko-tureckiej wymiany ludnos$ci, rozwigzanie to przyjeto, gdy ,,umysty ludzi nie byty jesz-
cze wolne od emocji rozpalonych wojna, gdy zywe byly urazy i wrogos¢ wigkszosci wobec
mniejszosci®. Jawito si¢ ono jako mniejsze zto w obliczu gwaltow o okrucienstw, traktowane
byto jako humanitarna alternatywa wysiedlen, poprzedzonych prze§ladowaniami i fizycznym
terrorem. W owym czasie powszechnie zresztg uwazano, ze do§wiadczenia batkanskie, uspra-
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wiedliwione szczegolnymi okolicznosciami nie mogg stuzy¢ jako precedens, a tym bardziej wzor
rozwigzania probleméw narodowosciowych.

Przymus — bezposredni lub sytuacyjny — dazenie do tworzenia jednolitych etnicznie panstw
poprzez usuni¢cie zbiorowosci uznanych za obce i tendencje do skupienia w panstwie narodo-
wym wspotziomkow zamieszkatych poza jego granicami, masowos$¢, definitywny charakter, — te
podstawowe elementy odnalez¢ mozna w wielomilionowych przemieszczeniach ludnosci towa-
rzyszacych powstawaniu porzadku wersalskiego i — w skali wcze$niej niespotykanej — podczas
IT wojny $wiatowej oraz po jej zakonczeniu. Nie znaczy to, by pozostajac na gruncie historii na-
lezalo minimalizowa¢ rdéznice pomigdzy konkretnymi procesami. Najistotniejsze to: nasilenie
1 charakter przymusu; zakres wysiedlenia czy przesiedlenia; cechy objetej nim zbiorowosci; oko-
licznosci, motywy 1 cele dokonanych przemieszczen.

Stopnie przymusu

Niedobrowolnos¢, przymus to pojecia szerokie 1 niejednoznaczne. Jako przymusowe traktuje
si¢ deportacje do pracy, wysiedlenia, wywdzki lecz rowniez uchodzstwo wymuszone wojna, re-
wolucja, masowymi przesladowaniami cho¢by bylo najzupeiniej spontaniczne. Za Alfredem
Sauvy przyjmuje, ze gdy cztowiek sam stanowi o swoim losie, mamy do czynienia
z dobrowolnoscig, gdy jest on pozbawiony mozliwo$ci wyboru, stajac si¢ ubezwlasnowolnionym
przedmiotem wtadzy politycznej, wystepuje przymus. Jesli decyzja jest podejmowana w sytuacji
zagrazajacej biologicznej lub spolecznej egzystencji, pod wptywem realnie istniejacej lub prze-
widywanej deprywacji, mozna moéwi¢ o przymusie sytuacyjnym. William Petersen, amerykanski
socjolog, ktory w proponowanej typologii migracji rozrdznia przemieszczenia przymusowe
1 wymuszone, obok tego kryterium wymienia jeszcze funkcje 1 cel okreslony nie przez jednostke,
lecz czynnik zewnetrzny — panstwo lub jego odpowiedniki.

Ten wlasnie rodzaj przymusu, wymuszajacego lub stymulujacego indywidualne postanowie-
nia o opuszczeniu rodzinnych stron odgrywatl zasadnicza rolg po 1918 r. Miliony nie opuszczajac
stron rodzinnych zmienito przynaleznos¢ panstwowa. Pociagato to za sobg koniecznos¢ wyboru
mig¢dzy ojczyzng narodowa a ,,mala ojczyzna*. Wyboru podejmowanego pozornie dobrowolnie:
Polacy mogli, lecz nie musieli wyjezdzaé¢ z Kijowa, Odessy, Charkowa; Niemcy — poza tymi,
ktorzy przybyli po 1908 r. — nie musieli opuszcza¢ Poznania czy Bydgoszczy. Zgodnie
z obowigzujacym prawem mi¢dzynarodowym ludno$¢ otrzymywata obywatelstwo panstwa, na
ktérego terytorium zamieszkiwata. Rozmiary migracji w wyniku zmiany granic szacuje si¢ na
okolo 4 mln. Obejmowaly one m. in. Polakéw zamieszkatych w Rosji, a takze Niemcow
z Alzacji 1 Lotaryngii (ok. 130 tys.) oraz z prowincji, ktore weszty w sklad panstwa polskiego
(tacznie w latach 1918-1924 ponad 1,1 mln). Nadmieni¢ warto, ze nacjonalistyczna propaganda
glosila, ze dobry Niemiec powinien pozosta¢ i broni¢ niemieckiego stanu posiadania na wscho-
dzie.

Porownywalna pod wieloma wzgledami sytuacja wystgpita po II wojnie $wiatowej
w zwiazku z przesuni¢gciem na zachod granicy miedzy Rzeczpospolita i ZSRR. Zamieszkali
w dawnych wojewodztwach wschodnich Polacy i Zydzi uzyskali prawo wyjazdu do Polski; ana-
logicznie Ukraificy, Biatorusini 1 Litwini zamieszkali w Polsce mogli przesiedli¢ si¢ do republik
ukrainskiej, biatoruskiej 1 litewskiej. Tym razem Polacy, Ukraincy, Litwini, Bialorusini stangli
wobec narzuconego im wyboru: ojczyzna lokalna — ojczyzna narodowa. Wybor ten, dobrowolny
wedle uméw o wymianie ludnosci miedzy Polska 1 USRR, BSRR 1 LSRR, zawartych w 1944 r.
przez PKWN zrzadami tych republik, w rzeczywistosci podejmowany byl w warunkach przy-
musu sytuacyjnego, na ktory ztozyty si¢ doswiadczenia po 17 wrze$nia 1939 r., pamig¢ wywo-
zek, jak tez §wieze represje dotykajace polska ludnos¢. Przesiedlito si¢ wowczas ponad 1,2 min
0sOb, pozostalo na miejscu, nie zawsze z wlasnej woli, wieleset tysiecy. W 1979 r. w obwodzie
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grodzienskim narodowos$¢ polska deklarowato 299 tys. osob, w obwodzie Iwowskim ok. 33 tys.,
na Wilenszczyznie ok. 240 tys.

Przymus realizowany bez ostonek 1w postaci najbardziej brutalnej objawit si¢ w czasie
IT wojny $wiatowej, w przesiedleniach i wysiedleniach, ktére byty dzietem dwoch totalitarnych
systemow. Miedzy etnicznym i rasowym ,,0czyszczeniem® niemieckiej przestrzeni zyciowej do-
konywanym przez wiadze III Rzeszy a radzieckimi wysiedleniami (deportacjami) istnialy nie-
watpliwie rdznice, ali$ci jedne 1 drugie wyrastaty z ekspansji i ideologicznych projektéw nowego
porzadku. Towarzyszyty rozbiorowi panstwa polskiego migdzy ZSRR 1 Rzeszg Niemiecka trak-
tatem z 28 wrzes$nia 1939 r.; w mniejszej skali miaty miejsce w Alzacji i Lotaryngii, gdzie po-
wigzane byly z zakazem powrotu ewakuowanych 1 uciekinierow.

Pangermanskie imperium

W hitlerowskich koncepcjach usunigcie Polakow czy Francuzow byto funkcja planow ger-
manizacyjnych. W pierwszym stadium polityka germanizacyjna objeta ziemie wiaczone do Rze-
szy, w drugim, poczynajac od 1942 r., wysiedlenia ludnos$ci polskiej z Zamojszczyzny zainicjo-
waly wprowadzanie w zycie Generalnego Planu Ost. W oblednej wizji pangermanskiego impe-
rium, zbudowanego na zasadach rasowo-etnicznych, ekspansja terytorialna zostala sprzegnigta
z eliminacja ,,ras* i narodéw uznanych za nizsze: w pierwszej kolejnoéci Zydoéw, w nastepnej —
Stowian. Wysiedlenia 1 przesiedlenia byly, w zatozeniu lub realnie, preludium eksterminacji lub
tworzenia klasy niewolnikow.

Przesiedlenie Zydéw do gett nie miesci sie, moim zdaniem, w kontekscie przymusowych
migracji, nalezy do porzadku wyznaczonego przez Holocaust. Ale i w przypadku Polakéw, naj-
wicksze dokonane w tym czasie wysiedlenia prowadzity nie tylko do osiedlenia w Generalne;j
Guberni, traktowanej jako tymczasowy przytutek dla Polakéw, Zydéw i innej ,,hototy* — to sto-
wa Hitlera w rozmowie z Keitlem 17 wrzesnia 1939 r. Transporty zacz¢to z czasem kierowaé do
obozow przejsciowych, z ktorych czgs¢ osob trafita do GG, czg$¢ na roboty do Niemiec. Zamiar
totalnego usuniecia w krotkim czasie polskiej ludnosci z ziem weielonych okazat si¢ zreszta nie-
realny, migdzy innymi wskutek braku odpowiedniej ilosci niemieckich osadnikow. Ostatecznie
wysiedlenia objety ok. 290 tys. ludzi, z czego 460 tys. osiadto w GG. P6zniejsze wysiedlenia na
Zamojszczyznie ok. 100 tys. glownie chlopow, zwigzane z realizacjg planu stworzenia ,,watu
niemczyzny na wschodzie* w wielu przypadkach konczyly si¢ w obozach koncentracyjnych.
Znamienne, ze wiadze i opinia publiczna Polski podziemnej oraz rzad i prezydent na uchodz-
stwie postrzegaly owe wysiedlenia jako sygnat, iz Niemcy dokonawszy eksterminacji Zydow,
podobny los gotuja Polakom.

Charakter hitlerowskich wysiedlen 1 przesiedlen na zasadzie narodowej i rasowej, powino-
wactwo z ludobdjstwem moze stawia¢ pod znakiem zapytania zaliczanie tych procesow do
przemieszczen ludnosci spowodowanych realizacjg panstwa ,,czystego etnicznie®, jednonarodo-
wego. Wydaje si¢ jednak, ze mimo catej specyfiki, przesiedlenia realizowane przez 11l Rzeszg
naleza do tego samego porzadku, tyle ze stanowia jego najbardziej skrajng postac.

Oczyszczanie ze ,,zdrajcow*

Wigksze jeszcze watpliwosci moga budzi¢ masowe, przymusowe wysiedlenia i przesiedlenia
realizowane przez ZSRR na obszarach wlaczonych do panstwa radzieckiego w 1039 r., jak tez
w obrebie dawnych granic. Owe wywozki, deportacje, zsytki, jak si¢ je okresla, roéznity si¢ od
przesiedlen na zasadzie narodowo$ciowej, prowadzacych do tworzenia homogenicznych naro-
dowo panstw. Bylo to réwniez ,,oczyszczenie“, tyle ze narodowos¢ byta tylko jednym
z czynnikéw decydujacych o przesiedleniu — w czasie wojny i po wojnie — Polakdéw, Niemcow
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znad Wotgi, Katmukow ze stepdéw astrachanskich, Batkaroéw, Karaczajow, Inguszoéw, Czeczen-
cow, Litwindw, Lotyszow. Nie byto mowy o rusyfikacji czy nizszosci wysiedlanych narodow, ale
o zdradzie ojczyzny, udzielaniu pomocy Niemcom, uczestnictwie w ,,bandach®, czynnym sprze-
ciwie wobec wladzy radzieckiej. Na ziemiach anektowanych w 1939 r. ofiarami czterech akcji
przesiedlenczych obok Polakéw byli Zydzi, Ukraincy, Biatorusini, Litwini; poza stalymi miesz-
kancami wschodnich wojewddztw wywieziono takze uciekinieréw z Zachodniej i Centralnej
Polski, ktorzy nie zdotali lub nie chcieli skorzysta¢ z mozliwosci stworzonych przez radziecko—
niemieckie porozumienie o wymianie ludnosci z 16 XI 1939 r., ani nie przedostali si¢ na zachod
przez ,,zielong granice. Rozmiary wywozek w $wietle zrodet polskich sg znacznie wyzsze od
ustalen historykow radzieckich na podstawie dokumentdow NKWD; réznice oscyluja od okoto
miliona do niespetna 400 ty.

Benesz: ,,uwolnieni od Niemcow*

W gradacji nasilenia przymusu bezposredniego przesiedlenia dokonywane przez totalitarne
systemy stanowig niewatpliwie punkt szczytowy. Atoli wielkie demokracje Zachodu oraz znacz-
na czes$¢ opinii publicznej réwniez pozwolity na przymusowe wysiedlenie ludno$ci niemieckiej
z ziem przekazanych Polsce, z Sudetéw, z Wegier. Praktyka ,,oczyszczania z mniejszosci® jako
funkcji zmiany granic zyskata prawo obywatelstwa, podobnie jak urzeczywistniana w Polsce
idea panstwa jednonarodowego, czy w Czechostowacji — panstwa Czechoéw i Stowakow, bez
Wegréow 1 Niemcow. Benesz, jeden z najgoretszych zwolennikéw wysiedlenia Niemcoéw sudec-
kich, w oredziu z okazji Bozego Narodzenia w 1946 roku mowit: ,,Pierwszy raz §wigcimy Boze
Narodzenie w naszym panstwie uwolnieni od Niemcow. Jest to fakt historyczny, ktory konczy
calg epoke w naszych dziejach®.

W Polsce za calkowitym wysiedleniem Niemcow, zardéwno obywateli polskich, jak
1 zamieszkujacych obszary przylaczone, opowiadali si¢ nie tylko komunisci, takze przywoddca
opozycji Stanistaw Mikotajczyk. Podczas dyskusji nad projektem dekretu o wylaczeniu ze spo-
teczenstwa polskiego 0sob narodowosci niemieckiej, na posiedzeniu Rady Ministrow 25 lipca
1946 r., protestujgc przeciw wyjatkowego traktowaniu Niemcow wspolpracujacych z polskimi
organizacjami wolno$ciowymi, walczacymi z panstwem niemieckim stwierdzal, ze ,jesli kto$
jest Niemcem, to jego miejsce jest w Niemczech, a nie u nas®“. A nie bylo to najbardziej skrajne
stanowisko.

Hoover: ,,heroiczny Srodek*

Wszelako nie nacisk polski badz czechostowacki na rzady alianckie wptynat na stosunek
Roosevelta 1 Churchilla do masowych przesiedlen ludnosci, w tym przymusowych wysiedlen
Niemcoéw. Nie wymusit go tez Stalin. Przy wielu oporach, w Londynie 1 Waszyngtonie zaakcep-
towano masowe i przymusowe przesiedlenie na zasadzie kryteriow narodowych. W 1942 r. Her-
bert Hoover pisal, iz tworzac w przysztosci podstawy trwalego pokoju ,,nalezy bra¢ pod uwage
nawet heroiczny $rodek w postaci transferow ludnosci. Przesiedlenie jest bolesne, ale nie tak jak
nieustanne cierpienia mniejszosci 1 state zagrozenie wojng*“. Podobnych gloséw byto wiele. De-
mokratyczne spoteczno$ci uznaly, ze przesiedlenie przede wszystkim Niemcow, cho¢ sprzeczne
znormami moralnymi, jawi si¢ jako jedyna droga rozwigzania nabrzmiatych problemow
i usunigcia zrdédel powaznych konfliktow. Zbrodnie dokonane podczas wojny przez Niemcy
sprawity, ze w 1945 r. znalazly si¢ one niejako poza zasiggiem owych norm; w zestawieniu
z komorami gazowymi, masowymi egzekucjami, obozami koncentracyjnymi, przesiedlenie wy-
dawato si¢ metodg wrecz humanitarng. Przy tym, podobnie jak na Batkanach po I wojnie §wia-
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towej, wysiedlenie stanowito final procesu, zapoczatkowanego masowymi ucieczkami
1 ewakuacja.

W stosunku do tych, ktorzy w chwili zakonczenia wojny znajdowali si¢ poza obszarem obje-
tym wysiedleniami, przymus miat charakter posredni: przejawial si¢ w uniemozliwianiu powro-
tu. Zywiotowos¢ ucieczek jak tez wyjazdow jesienig 1945 r., wymuszonych sytuacja, nie zmie-
nia faktu, ze przymus w roznym nasileniu i w rdznej postaci towarzyszyl wielomilionowym
przesiedleniom Niemcoéw z Polski, Czechostowacji 1 Wegier — najwigkszym w Europie, ustepu-
jacym rozmiarami jedynie ruchom w Azji po uzyskaniu przez Indie suwerennosci 1 podziale ich
na dwa panstwa: ,,muzulmanski* Pakistan i ,,hinduskie* Indie.

Totalnos¢ i zasada narodowa

Z problemem przymusu wigza si¢ $cisle pozostale wymienione przez mnie czynniki: zakres
wysiedlen i przesiedlen, cechy objetych nimi zbiorowosci, cele jakie zamierzano osiagna¢. Co
si¢ tyczy zakresu, trzeba odrozni¢ zatozenie od realizacji. Z przymusowych przemieszczen
w zasadzie tylko przesiedlenia catych narodow w ZSRR oraz wysiedlenia Niemcdéw po II wojnie
Swiatowej byly totalne 1 w zamysle, 1 w wykonaniu. W planach niemieckich lezato wysiedlenie
wszystkich Polakow z ziem wcielonych do Rzeszy, urzeczywistni¢ jednak tego, z r6znych przy-
czyn, nie zdotano. Wysiedlenia przeprowadzane przez ZSRR na Kresach Wschodnich nie doty-
czyly, jak wspominatam, catej polskiej ludnosci. Przesiedlenia wymuszone, przy ktorych wspot-
wystepowaly wola panstwa, decydujacego kto moze wyjecha¢ 1 wola jednostki dokonujacej wy-
boru, nigdy nie byty catkowite.

Z punktu widzenia cech zbiorowos$ci wysiedlanej i przesiedlanej, najwazniejsza wydaje si¢
kwestia kryteriow, na jakich opierali si¢ ci, ktorzy wysiedlali badz przyznawali prawo do prze-
siedlenia sie. We wszystkich przemieszczeniach decydowala przynaleznosci narodowa, oparta
nie na samookresleniu, a na narzuconych sprawdzianach: administracyjnym, behawioralnym.
Nic dziwnego — masowe przesiedlenia w XX wieku byly w przewazajacej mierze dziecigciem
nacjonalizmu, ktory w tym stuleciu ukazat swe janusowe oblicze. Mniejszg role odgrywata przy-
nalezno$¢ panstwowa, obywatelstwo. Niemcy z Sudetow byli obywatelami czechostowackimi,
Sowieci wysiedlali obywateli wtasnych lub za takich uwazanych. Réwniez Ukraincy przesiedla-
ni do USRR w latach 1945-1946 byli obywatelami polskimi.

Ostatni moment: cele 1 okolicznosci dokonywanych przesiedlen sprowadza si¢ do wyroznie-
nia dwoch, najczesciej sprzezonych, ale niezupetnie tozsamych motywow. Znaczna czg$¢ owych
poczynan byta reakcja na istniejagce w danym momencie lub w nieodleglej przesztosci gwattow-
ne konflikty narodowosciowe. Dotyczy to przesiedlen wymuszonych, jak wymiana ludno$ci na
Batkanach w latach dwudziestych, wzajemne przesiedlenia polsko-ukrainskie, polsko-litewskie,
polsko-biatoruskie w latach 1944 —1947, stowacko-wegierskie w latach 1946-1947, lecz takze
przymusowych, jak wysiedlenie Niemcoéw sudeckich oraz Niemcow obywateli II Rzeczypospoli-
tej. Dawne 1 §wieze doswiadczenia byty przywolywane dla legitymizacji dazen, do eliminowania
mniejszosci narodowych, wspieraly nacjonalistyczng ide¢ panstwa narodowej monokultury.

Reasumujac: triumfujacy w XX w. nacjonalizm i jego emanacja w postaci panstwa narodo-
wego zrodzity zasade i praktyke masowych, przymusowych lub wymuszonych wysiedlen
1 przesiedlen, ktore dla milionow ludzi oznaczaty utrate ojczyzny: ojczyzny narodowej, ojczyzny
lokalnej, badz jednej i1 drugiej. Wyrwanie ze $§rodowiska moglo by¢ spowodowane przymusem
bezposrednim lub sytuacyjnym, moglo by¢ realizowane przez panstwo wiasne lub obce, wigzaé
si¢ (lub nie) z ekspulsja poza narodowa (panstwowa) ojczyzne. Mogto by¢ ono efektem ekspan-
sjonizmu lub zdawac si¢ mniejszym zlem w obliczu dziejacego si¢ juz gwattu. Moglo by¢ reali-
zowane w ramach migdzynarodowych porozumien iw zatozeniu przynajmniej humanitarnie
albo w wyniku brutalnej sity.
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Ostatnia sprawa: zasigg przymusowych badz wymuszonych przemieszczen. Nie jest bez
znaczenia, ile rodzin, ile 0os6b skazanych zostato na wykorzenienie lub wyzbycie si¢ narodowe;j
ojczyzny. Nikt dotad nie dokonal odpowiednich szacunkéw. W najwigkszym przyblizeniu mozna
stwierdzi¢, ze po Il wojnie §wiatowej swa ojczyzne — narodowa (panstwowa) lub lokalng — utra-
cito ponad 20 % Niemcow (jako stan wyjsciowy przyjmujac 1939 r.) 1 ponad 10 % Polakow.

Tyle historyk. Czy mozemy dzi§ wyda¢ jednoznaczny werdykt, potgpiajagcy masowe, zorga-
nizowane przesiedlenia jako konsekwencje tendencji do tworzenia homogenicznych wspolnot
1 panstw, bez wzgledu na ich historyczne uwarunkowania? Medycyna zna pojecie chorob jatro-
gennych — wywotywanych lekami. Czy podobnie przedstawia si¢ kwestia leczenia konfliktow
spowodowanych nacjonalizmami — usankcjonowanymi przez spoteczno$¢ migdzynarodowa
przesiedleniami? Nie ma chyba na te pytania odpowiedzi generalnych, niezaleznych od miejsca,
czasu 1 sytuacji.

,»Lygodnik Powszechny*, 23 stycznia 1994
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Wojciech Pigciak
Kolejnos¢ wedlug Klausa

Po roku 1944 swoje domy w krajach Europy Wschodniej opuscito 7-14 miliondw Niemcow
(liczba zalezy od tego, kto 1 jak liczy). Z polskich ziem zachodnich 1 péinocnych w latach 1945—
51 wysiedlono od 2,5 do 3 milionéw (wcze$niej ponad drugie tyle uciekto przed frontem). Dzi$
w Niemczech zyje kilka milionow ludzi, okreslanych tam terminem ,,wypedzeni‘.

Zdjecie jest czarno-biate, zamazane. Mtody czlowiek w mundurze i hetmie bojowym wy-
chodzi z ko$ciola, trzymajac pod rgke zaslubiong wtasnie zong. Czuje si¢ moze troche nieswojo,
ale regulamin wojskowy nakazuje oficerowi bra¢ §lub w helmie. Zdjecie zrobiono w latach 30.
we wsi pod Kolberg (dzi§ Kotobrzegiem), rodowej posiadio$ci rodziny mtodego porucznika
Klausa von Bismarcka ze znanej rodziny pruskiej. Kilka lat potem porucznik von Bismarck wy-
ruszy ze swoim Batalionem Strzelcéw Kotobrzeskich na wojne przeciw Polsce, potem — przeciw
ZSRR.

Mniej wigcej wtym czasie ranny na froncie wschodnim poborowy Rimman przeczyta
w liscie z domu, ze zona Frieda szcz¢sliwie urodzita ich dziecko w wiosce w OstpreuBen (wtedy
Prusach Wschodnich). Rimman nie wie jeszcze, ze lekarze zadecydowali juz amputowa¢ mu
reke.

W listopadzie 1944 regiment von Bismarcka (juz putkownika, na Ostfront awansuje si¢
szybko) odbije z ragk Rosjan wie§ Nemmersdorf w Prusach Wschodnich. Za pdzno, by zapobiec
wymordowaniu mieszkancow. Tragedie Nemmersdorf propaganda Goebbelsa rozglosi w Rzeszy
jako przykiad ,bolszewickiego barbarzynstwa“. Jednak gauleiter Prus, Koch, zwleka¢ bedzie
z rozkazem ewakuacji ludnosci cywilnej do zimy.

Maty Manfred z wioski pod Allenstein (dzis: Olsztyn) bedzie juz wtedy dostatecznie duzy by
rozumie¢, co znaczy ucieczka w $§rodku zimy pod bombami.

Wkrotce z okrazanego Konigsbergu (dzi$: Kaliningrad) wyjada w ostatniej chwili rodzice
z o$mioletnim Ottfriedem.

Po maju 1945 roku ranny von Bismarck szukaé¢ bedzie ukochanej zony wsrod tysigcy
uchodzcow. Znajdzie ja, po czym zaczng nowe zycie.

W tym samym roku z Danzig i Langfuhr wyrusza transporty z niemieckimi wysiedlencami.
Znajdzie si¢ w nich maty Helmut.

Rok pdzniej na zachdd wyruszy zrodzing dziewigcioletni Georg spod Heilsbergu (obecnie
Lidzbark).

P61 wieku pozniej

Nie spotkali si¢ nigdy: Klaus von Bismarck, urodzony pod Kolobrzegiem, dzi§ 84-letni eme-
ryt mieszkajacy w Monachium'’; Frieda Rimman z wioski w dawnych Prusach Wschodnich,
dzisiaj w Lubece''; Manfred Erdmann spod Olsztyna, dzi$ kapelan obozu dla przesiedlehcow
w Unna-Massen pod Dortmundem; Helmut Warmbier urodzony w Gdansku, kiedys NRD-owski
marksista, potem opozycjonista, dzisiaj radny miasta Lipska; Ottfried Hennig z Krdlewca, poli-
tyk CDU, do niedawna wiceminister obrony RFN; kardynat Georg Sterzinsky, dzi$ biskup diece-
zji berlinskiej, urodzony pod Lidzbarkiem.

10

Klaus von Bismarck zmart w maju 1997 r.
11

Frieda Rimann zmarta w 1996 r.
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W czasie Il wojny §wiatowej 1 w efekcie powojennej zmiany granic kilkadziesigt milionow
ludzi musiato opusci¢ rodzinng ziemie. Byli wéréd nich Polacy, Rosjanie, Ukraificy, o Zydach
nie wspominajac; byla ludno$¢ niemieckich Ostgebiete — wschodnich kresow Niemiec, wiaczo-
nych do Polski po konferencji w Poczdamie.

Frieda

Frieda Rimman wyglada na 80 lat. Energiczna starsza pani, mieszka na pietrze schludnego
domku na przedmiesciu Lubeki. Parter zajmuja dawno doroste dzieci i wnuki. Codziennie rano
wychodza na spacer — ona 1 mgz, inwalida bez reki.

Kiedy zimg 1945 Armia Czerwona wdarta si¢ do Prus Wschodnich, maz byt na wojnie. Frie-
da, kobieta mtoda i przystojna, uciekta przed frontem z falg uchodzcow przez zamarznigte jezio-
ra mazurskie. Bata si¢ zabiera¢ w droge mate dzieci — zostaly wiec u sgsiadow, ktorzy ztamali
rozkaz hitlerowcoéw nakazujacy totalng ewakuacje na potwornym mrozie.

Po wojnie Frieda pojechata z powrotem na ziemie zaj¢te juz przez Rosjan 1 Polakow. Odna-
lazta dzieci, przewiozta do zachodniej strefy okupacyjnej. Ale wrdcita odmieniona. O tym, co
stalo si¢ podczas tej podrozy, nie powiedziata nigdy nikomu z rodziny (moze poza m¢zem) ani
stowa.

Nikt tez za bardzo si¢ nie dopytywal.
Nigdy wigcej nie pojechala w ojczyste strony. — I nigdy nie pojad¢ — mowi.

Czas kobiet

Hrabia Christian von Krockow, profesor politologii i pisarz, urodzit si¢ koto Stolp (dzisiaj:
Stupsk) w roku 1927. Jednostce kawalerii Wehrmachtu, do ktorej zmobilizowano pod koniec
wojny 17-letniego Krockowa, udato si¢ uciec przed frontem rosyjskim w niewol¢ u zachodnich
aliantéw. W posiadtosci na Pomorzu zostala siostra Libussa.

Wiele lat pozniej Christian napisat ksigzke ,,Czas kobiet”. Kobiet, ktore nie uciekly przed
Rosjanami, a gdy mezczyzni siedzieli w obozach jenieckich, samotnie przezywaty przejscie
frontu i tragedi¢ wysiedlen.

Strzelanina z pistoletdéw maszynowych, dzikie wrzaski, potem tupot zohierskich butéw na scho-
dach, trzask wytamywanych drzwi, zolierze wpadaja do pokoju. Pocisk o$wietla nasze glowy. Ze
$cian odpada tynk.

Osobliwe, niesamowite to postacie: dosy¢ male, w dodatku pochylone, nogi koslawe, oczy sko-
$ne — chyba Tatarzy. Niechlujni, obdarci, nie kazdy ma buty do pary. (...) Mezczyzni, ktorzy wtargneli
do pokoju, rozgladaja si¢ dookota przez chwilg. Potem jeden z nich kiwa na Mari¢ — kobieto, chodz.
Ta krzyczy, zastania twarz. Na prozno. Nie tylko Mari¢ to spotkato. Krzyk kobiet roznosi si¢ po ca-
tym domu.

A potem przyszito wysiedlenie:

Lokomotywa daje sygnat ipociag zatrzymuje si¢. Pada strzal, bardzo glosny ibardzo bliski.
Wrzask, wylamane drzwi, okrzyki strachu, $wiatto latarek; szturmuje horda obrzydliwych postaci,
o ile mogg dostrzec w niklym $wietle i w ogdlnym zamieszaniu — nie tylko mezczyzni, ale kobiety,
rozszalate baby, moze najgorsze ze wszystkich, z wrzaskiem, piang na ustach, bija kogo popadnie.
Znow strzaly, pistolety przystawiane do gtow. (...) Znikajg nasze kufry, skrzynie, kartony. (...) Potem
wchodza mezezyzni z milicji. Pytaja, cho¢ z cata pewnoscia znajg odpowiedz, czy nie byto napadu? —
Tak, tak, padaja odpowiedzi pelne trwozliwych prosb i nadziei, ze moze obronig. W odpowiedzi tylko
szyderczy $miech. (...)

Podczas drugiego napadu nie chodzi juz o bagaze, poniewaz ich nie ma, tylko o to, co ludzie ma-
ja przy sobie. Padajg zrywane z ludzi kurtki, plaszcze, ubrania w poszukiwaniu bizuterii albo pienig-
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dzy. (...) Podczas drugiego napadu stracitam plecak z prowiantem, podczas trzeciego reszte zlotowek,
za czwartym buty. (...) W przedziale gluche mysli i nieme pytania: jak reaguja na to wszystko Polacy,
na te przerazajace sceny i wyrzadzane nam zto? Czy mowia: w koncu to tylko Niemcy, dobrze im
tak? Czy tez przynajmniej niektorzy z nich odczuwaja wspoétczucie albo wstyd i zgroze?.

Kto mieczem wojuje

Poglady rzadzacych PRL komunistow na wysiedlenie Niemcoéw pokrywaly si¢ — jak
w zadnej innej kwestii — z pogladami calego niemal polskiego spoleczefistwa. Odebranie Niem-
com kreséw Polacy traktowali (i wydaje si¢, ze w wigkszosci traktuja nadal) jako zastuzong karg
za rozpetanie wojny 1 wszystkie zbrodnie.

— W zestawieniu ze zbrodniami hitlerowskimi, obozami koncentracyjnymi, komorami gazo-
wymi i egzekucjami, wysiedlanie Niemcoéw wydawato si¢ rzecza wrecz humanitarng — méwita
profesor Krystyna Kersten, historyk, podczas konferencji naukowej ,,Przymusowe wysiedlenia,
deportacje i przesiedlenia jako wspolne doswiadczenie®. Konferencje zorganizowat w grudniu
1993 Instytut Zachodni w Poznaniu. Byto to — mozliwe dopiero po 50 latach — pierwsze spotka-
nie historykéw polskich 1 niemieckich poswigecone temu tematowi. Okazato si¢, ze trudno spo-
kojnie rozmawia¢ o tym zaro6wno Niemcom, jak i Polakom.

Powrdt do macierzy

Natychmiast po wojnie propaganda polska stworzyla tezg, ze oparcie granicy na Odrze
1 Nysie to powr6t do Macierzy ziem odwiecznie piastowskich. Szukano legitymizacji zmian tery-
torialnych, by nie powotywac si¢ jedynie na dyktat zwycigzcOw. Argumentacja ta stata si¢ szyb-
ko cze$cig §wiadomosci zbiorowej. O tym, ze ,.kamienie we Wroctawiu mowig po polsku* mo-
wit takze prymas Wyszynski.

W latach 70. Jan Jozef Lipski oraz Wiadystaw Bartoszewski zaczeli — jako chyba pierwsi
w Polsce — mowi¢ publicznie, ze oparcie granicy na Odrze byto konieczne z punktu widzenia
strategicznych intereséw panstwa, pozbawionego kresow wschodnich. Ale Zze nie mozna dora-
bia¢ do tego ideologii, moéwiac o ,,powrocie® na ziemie, na ktorych w wigkszosci mieszkat ktos
inny, czasem od kilkuset lat.

Manfred

Unna-Massen. Niewielka miejscowos¢ na obrzezach Zaglebia Ruhry. O miasteczku styszy
si¢ najczesciej w zwigzku duzymi koszarami wojsk pancernych Bundeswehry oraz najwigkszym
w potnocnych Niemczech obozem dla Niemcow — przesiedlencow z Europy wschodniej.

Ksigdz Manfred Erdmann pracuje tu od 1968 r. Jako obozowy kapelan jest nie tylko duszpa-
sterzem — ludzie, z ktorymi czasem nie sposob si¢ porozumie¢, przychodza ze wszystkimi moz-
liwymi problemami. Szpakowaty brunet, szybki, troche nerwowy. Ksigdzem zostal niedtugo po
studiach. Byly rolnik, byly gornik. Miat by¢ kapelanem trzy lata, zostat do dzi$. Za t¢ prace Sto-
lica Apostolska uhonorowata Erdmanna tytutem monsignore — honorowego kaptana papieskiego.

Urodzit si¢ pod Allenstein (dzi$: Olsztyn), dwa lata po dojsciu Hitlera do wladzy. Kiedy Ro-
sjanie uderzyli na Prusy, rodzina Manfreda ruszyta na zachod.

Erdmann zaciaga si¢ papierosem.

Wspomina: — W kolumnie uciekinierow, ostrzeliwanej przez samoloty radzieckie, dotarlismy
na dworzec. To byl ostatni pociag, Rosjanie zaczynali atak na miasto. Ostrzelali nas i ludzie, kto-
rzy wisieli na stopniach zgineli. DotarliSmy nad Baltyk, ale nie udato si¢ nam wsig$¢ na okret
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ewakuacyjny. Myslelismy, ze to juz koniec, gdy przyszta wiadomos¢, ze radziecka t6dz podwod-
na zatopita go z pigcioma tysigcami ludzi na poktadzie. Do Gdanska doptyne¢lismy na niszczy-
cielu, stamtad do centralnych Niemiec.

Obozu w Unna nie otacza ptot. Mozna przejecha¢ obok nie zwracajac uwagi na szeregi sza-
rych, kilkupietrowych budynkéw, przypominajacych budownictwo socjalne. Jest cieply, sierp-
niowy wieczor. Miedzy domami krecg si¢ dzieci, kobiety rozwieszaja pranie. Podczas wieczor-
nego nabozenstwa w obozowym kos$ciele mam wrazenie, ze wigkszo$¢ modlacych si¢ nie zna
niemieckiego.

Erdmann zaciaga si¢ kolejnym juz papierosem.

— Troch¢ nauczylem si¢ po polsku — moéwi. — Wielu z przesiedlencow ma problemy
z okresleniem swej tozsamosci. Byli silnie polonizowani, niemiecki byt zakazany.

Rozmawialismy jeszcze latem 1990 r., przed zjednoczeniem Niemiec 1 podpisaniem traktatu
o potwierdzeniu granicy na Odrze. Erdmann uzywat twardego jezyka. Mowil o ,terenach pod
polska wladza*; przypomniat, ze nie zawarto traktatu pokojowego 1 ,,z prawnego punktu widze-
nia“ obowigzuje ,stan z31 grudnia 1937%, aza Odrg to formalnie ,,Pommern, OstpreufSen,
Schlesien.

— Czyli Polacy powinni odda¢ je Niemcom? — pytam.

— To sa sprawy, o ktorych rozstrzygaja politycy.

Nigdy nie odwiedzit swoich stron rodzinnych Pracuje tu, wsérdd ludzi niepewnych w nowym
otoczeniu, szukajagcych nowego zycia, pracy, akceptacji otoczenia — czesto niechetnego. Ludzi,
ktérzy cheieliby obdz szybko opuscié, wtopi¢ sie w nowy kraj.

Jak kiedys$, dawno temu, maty Manfred z rodzicami.

Zainteresowani Polskg

Wysiedleni Niemcy zaczg¢li zaklada¢ swoje organizacje w zachodnich strefach okupacyjnych
jeszcze przed powstaniem NRD i1 RFN. Powstat Zwigzek Wypedzonych (Bund der Vertriebenen,
BdV), zrzeszajacy organizacje regionalne (Landsmannschaften, co na jezyk polski przetozono
jako groznie brzmigce ,,ziomkostwa*®). BdV byl w Bonn politycznym lobby wysiedlonych.
Z biegiem lat jego wyptywy malaly, a postrzegane w PRL jako monolit §rodowiska wypedzo-
nych réznicowaly sig.

— Wielu ludzi z tych srodowisk byto sitg, ktora napedzata wspodlprace polsko-niemiecka —
wspominat Mieczystaw Pszon. Zmarty w 1995 r. w wieku 79 lat zastgpca redaktora naczelnego
,»ygodnika Powszechnego* od lat 60. nawigzywal, wspolnie z kolegami ze ,,Znaku®, ,,Wiezi*
1 Klubow Inteligencji Katolickiej, niezalezne od oficjalnych kontakty z Niemcami z Zachodu
1 Wschodu.

— Wypedzeni stanowili w spoteczenstwie Niemiec zachodnich (NRD to osobna historia) du-
73 grupe spoteczng — opowiadat Pszon. Silne byly w niej antypatie do Polski, ale byto to najlicz-
niejsze srodowisko, zainteresowanym tym, co si¢ u nas dzieje, nawet jezeli miata przy tym nega-
tywne z naszego punktu widzenia nastawienie do r6znych spraw. Dziato si¢ to w czasach, kiedy
Polska nie interesowata w RFN prawie nikogo.

Przyjaciel Pszona, Wojciech Wieczorek — redaktor miesigcznika ,,Wiez* z Warszawy — dzi$
jest emerytem. Po przelomie w NRD zostal ambasadorem RP w Berlinie wschodnim. Wojciech
Wieczorek wspomina dzis: — Z wysiedlonymi spotykalismy si¢ w RFN od lat 60, przy okazji
wizyt w innych instytucjach, np. w Centralnym Komitecie Katolikow Niemieckich, gdzie oni tez
dziatali. Nie mogliSmy rozmawiac oficjalnie. I tak cedziliSmy stowa. Gdyby ktory$ z nas powie-
dzial co$ wiecej, prasa by to podchwycila i paszportu cztowiek by juz nie dostal. Spotykalismy
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wsrdd nich ludzi, z ktorymi nie mogto by¢ zadnej dyskusji, ale i takich, ktorzy byli wspaniali:
otwarci, zyczliwi Polsce.

Warmiacy

,»Niemiecki Wschdd nie jest juz Niemcami! Tak postanowity rzady Niemiec 1 Polski”.

Biskup, ktory wypowiada te stowa jest cztowiekiem starszym i mowi do ludzi starszych — bo
ze starszych kobiet gtownie sktada sie thum, ktory zapeknit katolicki kosciol we Flensburgu
w deszczowg listopadowa niedziele 1990 roku, tydzien po podpisaniu traktatu o potwierdzeniu
granicy na Odrze. Biskup jest duszpasterzem Srodowisk Warmiakow, a wierni, przed laty wysie-
dleni z Warmii, na t¢ Mszg¢ przyjechali z calego pdinocnego Szlezwiku. Pustawy zwykle kosciot
peka w szwach.

60-tysieczny Flensburg, przy granicy RFN z Danig, ziemia ptaska, monotonna, pokryta je-
ziorami 1lasami. Podobienstwo krajobrazu iklimatu sprawito, ze tu wlasnie, w landzie
Schlezwik—Holsztyn, osiedlali si¢ po 1945 roku uciekinierzy i wysiedlency z Prus Wschodnich
i Pomorza. Bylo ich tak wielu, Ze na poczatku lat 50. stanowili jedna trzecig mieszkancow landu.
Zaktadali zrzeszenia, wrastajgc w nowy kraj. Zrzeszenie przy parafii katolickiej we Flensburgu
nazwano Ermlaenderfamilie — Rodzing Warmiakow.

— Czasy si¢ zmienity, zmienili si¢ ludzie — mowi dalej biskup. — Pamigtam, w roku 1945 pol-
ski ksigdz chodzil od tawki do tawki i zabieral niemieckie ksigzeczki do nabozenstwa. Chciat
ludzi zmusi¢, zeby si¢ modlili po polsku. Pamig¢tam, jak naszego organiste aresztowano, bo grat
melodi¢ do niemieckiej piesni koscielnej. A dzi§ — biskup podnosi gtos — w tym samym kosciele
polski biskup odprawil Msz¢ po niemiecku dla nas, pielgrzymow z Niemiec.

To juz nie Heimat

Parafia ewangelicka we Fruelrundhof na przedmiesciach Flensburga zorganizowata spotka-
nie dla seniorow. Temat: ,,Podr6z do kraju lat dziecinnych®. Atmosfera familiarna: kilkadziesiat
0sOb po siedemdziesigtce, niemal wylacznie kobiety. Wiekszos¢ pochodzi z dawnych Ostgebiete.
Na stotach talerzyki i filizanki.

Pastor intonuje piesn; czyta Ewangeli¢ Mateusza: Lisy maja nory, a ptaki powietrzne gniaz-
da. Lecz Syn Czltowieczy nie ma miejsca, gdzie moglby glowe oprzec.

Potem kazanie o Anteuszu, mitycznym olbrzymie. — Czerpat sil¢ z tego, ze stal obu nogami
na ziemi. Gdy tracil kontakt z ziemia, stawat si¢ staby jak dziecko. A ludzie zyja tam, gdzie ich
los rzucit — konczy pastor.

Panie wyciagaja przyniesione z domu ciasto. Pani Klaus, jedna z mtodszych na sali, opuscita
rodzinny Danzig-Langfuhr (Gdansk-Wrzeszcz) jako 4-letnie dziecko. Wyswietla przezrocza
z niedawnej podrézy do Gdanska.

Okrzyki zachwytu na widok kamieniczek, wspomnienia, pytania: jak tam teraz jest?

Do diaskopu dosiadt si¢ zwawy 70-latek. Wyswietla slajdy z rodzinnego Stolp (Stupska). Fa-
scynat — przez lata gromadzit stare pamiatki, fotografie. Puszcza na zmiang, slajd z obecnego
Stupska, slajd ze starego Stolp.

— Tak to wygladato — méwi — a potem zniszczyli, wybudowali taki straszny blok.

Opowiada, ze walczyt w Wehrmachcie: — ,,Zwiedzitem* Paryz, Leningrad prawie... Na woj-
nie stracitem trzech braci. Dwoch zginglo, trzeci umart w sowieckiej niewoli. Mnie wzi¢li do
niewoli pod Kolbergiem (Kotobrzeg), ale wypuscili nastepnego dnia. Dotartem do Stolp (Stup-
ska), ukrywatem si¢ przez trzy miesigce przed polskimi wladzami.
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W czerwcu 1945, o pot do dziesiate] wieczor, wszedt do domu polski zohierz z rozkazem:
jutro o szdstej rano na dworcu, z podrgcznym bagazem. Transport pottora tysigca Shupszczan
wyjechat do Flensburga.

Pierwszy raz odwiedzil Stupsk w roku 1986, po $mierci zony, ktora zapowiedziala, ze nigdy
nie pojedzie do Polski.

— Bo ona to wszystko przezyla jako kobieta — ostatnie stowa mezczyzna wypowiada
z naciskiem.

Potem byt raz drugi, trzeci, czwarty.

— I tak bede jezdzi¢, co roku, do $mierci, dopoki si¢ czotga¢ zdotam.

Co czuja kiedy jezdza do dawnej Heimat?

Kreca glowami: — To juz nie jest nasza Heimat [Heimat to po niemiecku ,,mata* ojczyzna,
w odréznieniu od Vaterlandu, ,,duzej* ojczyzny]. Wszystko jest tam inne, obce. Owszem, byto
mito, Polacy mili, go$cinni, ale to juz inny kraj.

Emocje opadajg. Ktoras z pan chwali ,,tych polskich, szarmanckich mezczyzn®. Niemieccy
mezcezyzni przy Polakach — szkoda mowié. Polacy kwiaty przyniosa, w reke caluja, w ogodle tacy
eleganccy wobec kobiet.

Dzi$ Stupsk 1 Flensburg sa miastami partnerskimi.

Po 47 latach

Krélewiec Ottfrieda Henniga odnalez¢ dzi§ mozna tylko na starych fotografiach. Po waskich
gotyckich uliczkach, kosciotach z czerwonej cegly i katedrze z XIII wieku nie zostato nic — poza
ruinami tej ostatniej. Hennig urodzit si¢ dwa lata przed wybuchem wojny. Opuscil miasto w roku
1945. Wrocit po 47 latach, na kilka dni, jako urzednik Ministerstwa Obrony RFN i szef misji,
w ramach ktorej samoloty Bundeswehry dostarczyly pomoc humanitarng dla Kaliningradu. Zna-
jomy dziennikarz niemiecki powiedziat, ze jezeli szukam kogo$, kto moze kompetentnie opo-
wiedzie¢ o Krolewcu, to jest nim Hennig.

Spytatem najpierw o przesztosc.

Ustyszatem: — 23 stycznia 1945 r. rodzicom udato si¢ uciec z miasta otaczanego przez woj-
ska sowieckie. Rosjanie przez caly czas siedzieli nam na karku. Byla to przerazajaca droga,
w §rodku ostrej zimy. Szacuje si¢, ze w ucieczce z Prus zginety dwa miliony ludzi [niedawno
naukowcy z Instytutu Historycznego Bundeswehry stwierdzili, ze ofiar moglo by¢ ok. 600 tysie-
cy]. Te przezycia odcisnely sie¢ w pewnym sensie na moim przysztym zyciu. Gdy zostatem poli-
tykiem, zajmowatem si¢ sprawami wszystkich Niemcow. Bylem sekretarzem stanu
w Ministerstwie ds. Wewnatrzniemieckich, a od roku 1979 do 1990 rzecznikiem Ziomkostwa
Prus Wschodnich w Zwiagzku Wypedzonych. Wybierano mnie prawie zawsze jednomyslnie.
Przez caty czas dziatalem w duchu ,,Karty Wypedzonych* wtasnie po to, aby nie miato miejsca
co$ takiego jak polityka rewanzystowska.

— Czy Krolewiec jest problemem politycznym? — spytalem Henniga.

— Nie ma problemu terytorialnego, bo parlament RFN ratyfikowat traktaty, ktore ostatecznie
zakonczyly wszelkie spory terytorialne. Istnieje natomiast pytanie, jak mozna pomodc sobie na-
wzajem w basenie Morza Baltyckiego 1 w jaki sposob teren ten moze mie¢ europejska przy-
sztos¢. Wszyscy powinni si¢ do tego przyczynié, w tym takze, nie na koncu 1 Niemcy, poniewaz
historia Koenigsbergu jest czysto niemiecka. Mowi¢ Koenigsberg, bo ludzie, ktorzy tam dzi$
mieszkajg tez mowig Koenigsberg. Nawet mlodziez rosyjska nazywa miasto ,,Kjenig®, a nie Ka-
liningrad i sadze, ze rada Miejska wkrotce przywrdci miastu dawng nazwe. Z historycznego
punktu widzenia nikt nie kwestionuje, ze Rosjanie nigdy tam nie mieszkali.

Czy Niemcy majg dzi$ interesy w regionie Krolewca?
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— Zaczng od siebie: tak, jestem zainteresowany Koenigsbergiem, to jest miasto moich ojcow,
tam si¢ urodzitem. To moja ziemia ojczysta, Heimat, a poj¢cie Heimat nie ma nic wspdlnego
z granicami. Chcialbym mie¢ mozliwo$¢ odwiedzania tej ziemi. By¢ moze kiedy$ dojdziemy
w Europie tak daleko, Zze kazdy bedzie mogl mieszkaé tam, gdzie zapragnie. Dzi$ jest to oczywi-
Scie jeszcze zbyt skomplikowane. Ale to znowu nie ma nic wspdlnego z granicami.

— Czy chcialby pan z powrotem zamieszka¢ w Krolewcu?

— Nie. Ale jest prawem cztowieka, by kazdy mogl odwiedza¢ ziemig, z ktorej si¢ wywodzi
1jezeli tego zapragnie, by miat mozliwo$¢ tam zamieszka¢. Moje miasto rodzinne zobaczylem
po raz pierwszy od wojny dopiero po 47 latach. To byto wzruszajace; cho¢ spedzitem tam tylko
dwa dni. Toropow, zastgpca gubernatora regionu, powital mnie na lotnisku stowami: ,,Willkom-
men in der Heimat“ — Witamy w ojczyznie. Rada miasta specjalnie dla mnie, chociaz bylem
przez jedena$cie lat rzecznikiem Ziomkostwa Prus Wschodnich, zebrata si¢ na specjalnym po-
siedzeniu, na ktérym podjeta decyzje o odbudowie katedry. Jest to projekt symboliczny i decyzja
rady bardzo mng poruszyla. Taki byt poczatek wspolpracy, ale podkreslam, bez jakichkolwiek
podtekstow rewanzystowskich.

— Gdyby mozliwy byt powr6t Niemcow do Krolewca, czy wielu zdecydowaloby sie na to?

— Nie sadzg. Wro§li wnowa ojczyzng. Ja zylem w KoOnigsbergu niecale osiem lat,
a w Niemczech zachodnich pi¢c¢ razy diuze;.

Georg

W okregu Heilsberg (dzis: Lidzbark) w Prusach Wschodnich przyszedt na §wiat w roku 1936
Georg Sterzinsky. Kiedy rozmawiali§my, Sterzinsky byt swiezo mianowanym katolickim bisku-
pem Berlina. Spytatem, czy wraca pamigcig do wysiedlenia? Mial wtedy dziewigc lat.

— Nie s3 to dobre wspomnienia — méwi biskup. — W 1945 roku przezytlem wejscie Armii
Czerwonej. Bardzo zywo pamigtam ten rok. Takze to, jak przyszli Polacy, i zostali§my przemoca
wypedzeni, wlasciwie przegnani patkami. Przez prawie 20 lat odczuwatem pewien lgk przed
Polakami. Gdy w potowie lat 60. miatem mozliwos$¢ pojecha¢ do Polski, nie odwazylem sie...
Przyjechatem w roku 1968 ibylem bardzo mile zaskoczony, z jaka uprzejmoscia i przyjaznia
mnie przyjeto. Ze zgroza patrzylem na pomniki przypominajace hitleryzm. Wstydzitem sig, ze
co$ takiego bylo mozliwe.

— Czy Polacy powinni ba¢ si¢ powrotu Niemcow?

— Nie. Nawet ci Niemcy, ktorzy nie chcieli uzna¢ granicy na Odrze za ostateczng, nie mysle-
li, by domaga¢ sie zwrotu Slaska, Prus czy Pomorza. Twierdzenie, ze ,,nie mozemy uzna¢ grani-
cy, bo ta sprawa moze by¢ przedmiotem negocjacji prowadzonych dopiero przez rzad reprezen-
tujacy caly nardd niemiecki* bylo mysleniem formalnym, za ktérym kryla si¢ kalkulacja poli-
tyczna — che¢ posiadania jakiej§ karty w grze o zjednoczenie. Mysle, ze krggi CDU
w Niemczech zachodnich tak witasnie rozumowaly: ,,uznamy granice wtedy, jezeli dana nam
bedzie mozliwo$¢ utworzenia jednego panstwa niemieckiego®.

Georg Sterzinsky jest dzi$ kardynatem.

— Dla kwestii, kto ma prawo do Slaska, nie moze by¢ miarg historia, bo dlugo mozna si¢
spiera¢, ktory okres historyczny powinien by¢ tu rozstrzygajacy — mowi. — Decydujace jest, kto
moze powiedzie¢ ,,tam si¢ urodzitem, to jest moja ziemia ojczysta, mam do niej prawo*. Niem-
cow, ktorzy stamtad pochodza, jest juz coraz mniej, Zyja w nowych warunkach i nie maja ochoty
wracaé. Ich dzieci urodzone w Niemczech nie maja prawa mowié: Slask to moja Heimat. Ale
moga to uczyni¢ Polacy, ktdrzy tam Zyja, 1 z ktorych wigkszos$¢ tam si¢ urodzita.
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Koscielne spory

W listopadzie 1965 biskupi polscy skierowali list do Episkopatu Niemiec ze stynnym ,,prze-
baczamy i prosimy o przebaczenie*. Nie przeszkodzit im fakt, ze ocena powojennych zmian wy-
padala zdecydowanie inaczej w oczach Episkopatow Polski i Niemiec. Dla biskupéw niemiec-
kich przesunig¢cie granicy znaczylo utrate ziemi, ktorg od kilkuset lat zamieszkiwali Niemcy.
Zdaniem hierarchii Kosciola w Polsce miat miejsce powr6t Polski na ziemie piastowskie. Nie-
zrecznos$¢ popethit wiekowy biskup jednej z diecezji zachodnich, ktory w potowie lat 80., pod-
czas obchodéw 40-lecia Ziem Zachodnich, powiedziat w homilii — wprawiajac katolickich gosci
z Niemiec w ostupienie — ze Koscidl na Ziemie Zachodnie ,,powrocit po kilkuset latach nieobec-
nosci‘.

Jak si¢ zdaje, do dzi$ oba Episkopaty nie sa zgodne w ocenie historii.

W czerwcu 1991 r. Jan Pawet II podczas Mszy $w. w Koszalinie uzyt stow o powrocie Polski
na ziemie piastowskie. Fakt ten, w Polsce niezauwazony, Niemcy wychwycili natychmiast
1 skomentowali.

We wrzesniu 1993 ks. Wilhelm Schaetzler, sekretarz Episkopatu Niemiec, powiedziat nie-
mieckiej Katolickiej Agencji Prasowej (KNA), ze stosunki migdzy Kosciotem w Polsce i w RFN
sa nadal jeszcze historycznie obcigzone, cho¢ w zasadzie ,,znormalizowane®. Wywiad Schaetzle-
ra byl reakcja na — niezauwazong w Polsce — wypowiedz kard. Henryka Gulbinowicza, ze archi-
diecezja wroctawska lezy na ,,odwiecznie polskich ziemiach®. Schaetzler powiedziat, ze wypo-
wiedzi kard. Gulbinowicza wskazuja ,,najwyrazniej na niedostateczng znajomo$¢ problemoéw
historycznych, ale by¢ moze chodzi tu tylko o utrzymujace si¢ jeszcze obiegowe klisze, ktore
takze 1 dzisiaj, zwlaszcza podczas oficjalnych przeméwien, nasuwajg si¢ prawie automatycznie®.

Pi¢tnasta podroz

Kiedy w Niemczech organizowane jest spotkanie o Polsce, mozna zalozy¢, ze prawie zawsze
pojawi si¢ kto§ zwigzany z dawnymi Ostgebiete. Tak byto i podczas spotkania we Frankfurcie
nad Menem, w dawnym klasztorze dominikanéw, stuzacym dzi$ ewangelikom.

Starszy, wysoki me¢zczyzna, w miar¢ dyskusji coraz bardziej si¢ zapalat. W koncu wstat
i wygtlosit mate przeméwienie: ,,Slask to ziemia niemiecka, powinno odbyé si¢ referendum, do
kogo ma naleze¢*. Sala probowata wyklaska¢ mowce, kto$ krzyknat: ,,rewanzysta!*.

Elegancko ubrana pani, lat moze 80, od razu zaznaczyta, ze pochodzi ze Slaska i niedawno
wrocila z pigtnastej podrézy do Polski. Zadawata spokojne, starannie przygotowane pytania.
Chciala wiedzie¢, dlaczego nie mozna na Slasku stawia¢ dwujezycznych tablic i dlaczego Polacy
nie chca przyznad, ze przez 600 lat mieszkali tam Niemcy.

Inna pani ozywita si¢, gdy kto§ wspomnial o Szczecinie. Opowiedziala, jak po raz pierwszy
pojechata do miasta urodzenia, jak polska rodzina mieszkajaca w jej dawnym domu przyjeta ja
goscinnie i serdecznie.

Trzecia kobieta, najmtodsza, wybuchnela ptaczem, kiedy padlo stowo Lamsdorf — Lambi-
nowice.

— Kiedy powiecie prawde o Lamsdorf? — pytata.
Oboz

W Lambinowicach na Slasku Opolskim (do 1945 r. Lamsdorf), Niemcy zatozyli w 1870 ro-
ku obdz dla jencow francuskich. Pozostatl po tym cmentarz z sze§cioma tysigcami mogit zmar-
tych jencoéw. W czasie I wojny swiatowej Lamsdorf byt obozem jencéw rosyjskich, a miejscowy
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cmentarz powiekszyt si¢ o nowe mogilty (zbiorowe). Podczas drugiej wojny Lamsdorf byt znow
obozem — niedaleko od obozu znaleziono masowe mogity ok. 200 tysiecy wymordowanych jen-
cow sowieckich. W lipcu 1945 w Lambinowicach w poblizu kompleksu obozowego utworzono
obo6z, w ktérym trzymano ludno$¢ cywilng z okolic obozu, przeznaczong do wywiezienia do
Niemiec. Do jesieni 1946 przez Lambinowice przewingto si¢ kilka tysiecy osoéb. Wiadomo na
pewno, ze z rak polskich straznikow obozu zgingta jaka$ liczba wigznidw. Historycy spieraja si¢
dzi$, czy bylo ich kilkudziesigciu, czy, jak twierdzag Niemcy, kilkuset. W listopadzie ub. roku
odnaleziono czg$¢ dokumentacji obozu (dotad sadzono, ze zagingeta).

Od ponad dwoch lat Gtowna Komisja Badania Zbrodni przeciw Narodowi Polskiemu pro-
wadzi $ledztwo przeciwko bylym funkcjonariuszom Urz¢du Bezpieczenstwa Publicznego, po-
dejrzanym o zabdjstwa na wigzniach w tambinowickim obozie.

Wolfgang

O profesorze Wolfgangu Stribrny'm mdwia, ze ten historyk (lat ok. 65) z uniwersyteckiego
miasta w potnocnych Niemczech zyje przesztoscig. Ze jest potwornym konserwatystg. Oficjalny
protest przeciwko profesorowi z zagdaniem usunig¢cia go z uczelni wystosowal samorzad studenc-
ki. Poniewaz jednak w Niemczech nauczyciel akademicki ma statut urzgdnika panstwowego,
usung¢ go nie jest fatwo.

Profesor Stribrny — mezczyzna lagodny, wysoki, zresztkami siwych wloséw na glowie
1 mocnymi okularami — cz¢sto odwotuje si¢ podczas wyktadéw do tak podejrzanych pojec jak
narod czy ojczyzna (Vaterland).

— Podobno ma powigzaniami z mlodziezowymi organizacjami prawicowymi — twierdzi
cztonek samorzadu studenckiego.

Profesor zywi wielki sentyment do Prus Wschodnich. Snuje projekty ich odtworzenia, jak
mowi, ,,pod wspolng administracja niemiecka, rosyjska, polska i litewska®. Bardziej lewicowi
studenci ledwie mogli usiedzie¢ w tawkach, gdy profesor z dziecigca niemal radoscig opisywat
na seminarium z historii najnowszej upadek rezymu ,,tzw. NRD, czyli Srodkowych Niemiec*.
Niemcy wschodnie to dla profesora zachodnia Polska.

O profesorze Stribrnym studenci mowia, ze jest okazem muzealnym. Sg tacy, ktorzy nie
usigdg z nim przy jednym stole.

Helmut

Helmut Warmbier urodzit si¢ w Danzig. W 1945 roku jego rodzing zaladowano do wagonu
1 wywieziono do radzieckiej strefy okupacyjnej. Trafil do Lipska. Zaczat karier¢ uniwersytecka,
awansujac na docenta nauk marksistowskich.

Podkresla dzi$, ze byt zwolennikiem ,,demokratycznego socjalizmu*. Takich partia nie tole-
rowata. Aresztowano go pod koniec lat 60, a znalezione podczas rewizji zachodnie wydanie pism
Kuronia i Modzelewskiego sad uznat ksigzke za szczegélnie niebezpieczng. Warmbier (moje
nazwisko po polsku to ,,ciepte piwo*) dostat dwa lata wigzienia. Wyrok odsiedziat do konca,
odmawiajac przedterminowego zwolnienia, co oznaczalo emigracje do RFN. Do jesieni 1989
pracowat jako $lusarz.

— Nie datem si¢ ztamac, nie wyjechatem na Zachod. Ludzie pukali si¢ w gtlowe — mowi.

W lipskim ratuszu reprezentuje ,,Zwiazek 90%, grupujacy dawng opozycje z NRD. Przyznaje,
ze demokratyczny socjalizm, za ktory siedzial, byl utopig. Gdy po upadku komunizmu w NRD
zaczely powstawaé Zwiazki Wypedzonych, Ziomkostwo Slazakéw utworzono tez w Lipsku.

Zglosito si¢ wielu chetnych.
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— Ludzie musieli odreagowac lata przemilczen, odgornie narzucone pogodzenie si¢ ze stratg
Heimat — twierdzi Warmbier.

Byla takze przyczyna bardziej prozaiczna: wywiezieni do stref zachodnich otrzymywali od
rzadu RFN odszkodowania. Ci ze strefy sowieckiej i pdzniejszej NRD nie dostali nic. Jednym
z glownych zadan powstajacego w 1990 r. w . NRD Zwigzku Wypedzonych byto ,,wyréwnanie
strat, wyptacenie zalegltych odszkodowan.

— Powiedziatem im, Zze sg rewizjonistami — mowi Warmbier, ktéry sam mogltby zarejestro-
wac si¢ jako Vertriebener. — Bardzo si¢ od tego odzegnywali; twierdzili, ze zajmujg si¢ tylko
sprawami kultury.

Jesienig 1993 rzad Kohla skierowal do Bundestagu projekt ustawy o odszkodowaniach dla
obywateli z bylej NRD. Przewidywal on m.in. wyplacenie po cztery tysigce marek kazdemu
z zyjacych jeszcze wypedzonych (ich liczbe ocenia si¢ na 600 tys. osob).

NRD uznalo granice na Odrze w roku 1950 i jako ,,nowe panstwo na ziemi niemieckiej*
zrzucito wing za cale zto w historii Niemiec na RFN. Wysiedlency zza Odry (w NRD nie uzy-
wano terminu ,,wypedzeni®) mogli wspomina¢ dawng Heimat szeptem. Nie istniaty zwigzki wy-
siedlencze, a na poczatku lat 50. ze statystyk znikneta rubryka ,,wysiedleni®. Znaczylo to zakaz
wyrazenia spotecznych odczué¢ towarzyszacych utracie Heimat. Zastapita to przymusowa przy-
jazn wobec obozu socjalistycznego. To byt kamyczek do gory nieporozumien, narostych migdzy
Polakami a wschodnimi Niemcami.

Poréwnywalne doswiadczenie

Prof. Andrzej Sakson z Instytutu Zachodniego prowadzit w 1980 1 1989 r. badania we wsi na
ziemi lubuskiej, ktorej mieszkancy to niemal wylacznie przesiedlency ze wsi na Wolyniu i ich
potomkowie. Badania wykazaly silne przywigzanie emocjonalne do wsi rodzinnej. Najbardziej
tesknili najstarsi.

Ale $rednie i mtode pokolenie takze interesuje sie¢ Wotyniem i przemianami na Ukrainie. Za-
den z badanych nie wyrazil checi powrotu. Za wielka tam bieda, za duza réznica cywilizacyjna —
moéwili.

Profesor twierdzi, ze te do§wiadczenia polskie sg porownywalne z niemieckimi.

— Mozemy powiedzie¢, ze przymusowe wysiedlanie po wojnie Niemcoéw z Polski byto ztem
— méwi prof. Krystyna Kersten. — Zto trzeba nazwaé zlem. Ale trzeba tez powiedzie¢, ze
w owczesnej sytuacji Polski bylto to zto konieczne.

Niemcy odpowiadajg pytaniem: — Czy Polacy uznajg niemieckie dziedzictwo kulturowe
dawnych Ostgebiete? Czy wasz kraj zrezygnuje kiedy$ z wcigz powszechnego twierdzenia
o tysigcletniej obecnosci Polski na ziemiach zachodnich? Czy zadamy za wiele? Przeciez tego
samego domagacie si¢ od Litwinéw: uznania, ze Wilno byto miastem polskim.

Klaus

Jego pradziadek byt starszym bratem Otto von Bismarcka.

Klaus von Bismarck: dlugie biate wtosy, elegancka marynarka w kolorze ciemnozielonym
1 poczucie humoru potaczone z dystansem do faktu, ze kazdy widzi w nim najpierw krewnego
zelaznego kanclerza.

— Musimy zachowa¢ hierarchi¢ — $Smieje si¢. — Ja nie czuj¢ si¢ rOwnym rangg przeciwien-
stwem dla wuja Ottona.

Siedzimy w restauracji we Frankfurcie nad Odra. Kilkaset metréw od granicy, przez ktora
jak zwykle przewala si¢ thum Niemcow, wracajacych ze Stubic z codziennych zakupow.
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Klaus von Bismarck opowiada o ,,wuju‘: — Byl to niewatpliwie wielki maz stanu, ale catko-
wicie $lepy na sprawy polskie. Przyczynit si¢ do utrwalenia w pruskim mysleniu mocarstwowym
tych tendencji, ktore kiedy$ doprowadzity do rozbiorow.

Pochodzi z pruskiej rodziny o tradycjach konserwatywnych, obcych nazizmowi. Urodzit si¢
w majatku rodzinnym na Pomorzu zachodnim. Kariera oficerska byla czym$ oczywistym.

Von Bismarck wspomina: — Waznym do$wiadczeniem historycznym byt dla mnie udziat
w wojnie z Polskg w 1939 roku. Zostalem zmobilizowany jako oficer rezerwy i przezylem gle-
boki szok, gdy stwierdzitem, Ze nic nie wiem o tym kraju, a ludno$¢ bierze mnie za naziste, cze-
go nie moglem $cierpie¢. Nasza rodzina, glgboko chrzescijanska, byta przeciwna nazizmowi. To
doswiadczenie byto dla mnie szokiem.

Gdy jesienig 1944 Armia Czerwona uderzyta na Prusy Wschodnie, von Bismarck dowodzit
putkiem Wehrmachtu, ktoéry odbit z rak Rosjan wie§ Nemmersdorf, pierwsza miejscowos¢ nie-
miecka, zajetg przez Rosjan. Ci zdazyli zmasakrowac¢ ludno$¢ Nemmersdorf tak okrutnie, ze po
rozgloszeniu tej tragedii przez niemieckya propagandg tysigce cywiléw ruszylo na zachod,
w panicznej ucieczce przed frontem. W swoich wspomnieniach von Bismarck opisuje, jak jego
zoierze zbierali pomordowanych starcéw i1 dzieci, zgwalcone kobiety, jak powstrzymat zolnie-
rzy przed wymordowaniem w odwecie wzi¢tych do niewoli Rosjan.

Po wojnie rodzinny majatek Bismarckéw zostal w Polsce.

Wiele lat p6zniej Philippa, brata Klausa (posta CDU w Bundestagu) wybrano przewodnicza-
cym Ziomkostwa Pomorzan.

Klaus usmiecha si¢: — Kochamy si¢ bardzo, ale tez bardzo r6znimy w pogladach politycz-
nych.

Trzeci i najmtodszy z braci, Gottfried, spedzil kilka lat w sowieckiej niewoli. Z tamtych lat
wynidst — obok (tak twierdzag Klaus i Philipp) bataganiarstwa i jakby nieprzywigzywania wagi do
rzeczy — dobra znajomos¢ rosyjskiego. Potem douczyt si¢ polskiego. Od prawie 30 lat jest do-
radcg firm niemieckich dziatajgcych w Polsce, a od niedawna takze na rynkach b. ZSRR.

Klaus byt dyrektorem najwiekszej publicznej stacji radiowo-telewizyjnej] w RFN, Westdeut-
scher Rundfunk w Kolonii; potem dyrektorem Instytutu Goethego, prestizowej instytucji finan-
sowanej z budzetu RFN, prowadzacej na catym $wiecie placowki kultury i1 jezyka niemieckiego.
Dziatajac w réznych gremiach (m.in. w kierownictwie Kosciotéw Ewangelickich Niemiec) stat
si¢ autorytetem dla srodowisk politycznych i intelektualnych. Mial udzial w powstaniu memo-
randum Kos$ciotéw Ewangelickich RFN w 1965 roku — ktérego sygnatariusze uznali granic¢ na
Odrze. Wywotato to wowczas w Niemczech prawdziwg burze.

— Podjatem wyzwanie. Uczytem si¢ o Polsce, uczytem si¢ podczas podrozy do Polski. Przy-
jaciele Polacy uczyli mnie patrze¢ na histori¢ 1 wspolczesno$¢ waszymi oczami.

W marcu 1994 Klaus von Bismarck ukonczyt 82 rok zycia.

— Za 30 lat ludzi, ktérzy wywodziliby sie ze Slaska, juz nie bedzie — moéwi — Ostatni prawie
juz wymarli... Gdy pierwszy raz po wojnie odwiedzitem Polske, nie kierowatem si¢ nostalgia.
Nie pojechatem do dawnej Heimat, do bylej posiadlosci Bismarckow gdzie si¢ urodzitem
1 zylem przez 25 lat. Najpierw pojechatlem do O$wigcimia. Ta kolejnos$¢ jest wazna.

Poszerzona wersja artykuhu z ,,Gazety Wyborczej*, 26-27 lutego 1994
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Sklejanie historii
Z Arturem Hajniczem rozmawia Edward Krzemien

— Prowadzi Pan — po przejsciu Osrodka Studiow Miedzynarodowych z Senatu do Polskiej
Fundacji Roberta Schumana — projekt badawczy dotyczqcy przymusowego wysiedlenia tuz po
wojnie ludnosci niemieckiej z zachodnich i potnocnych ziem Polski. Skqd zainteresowanie tym
tematem?

— Po przetomie lat 1989-90 po raz pierwszy od stuleci mamy bardziej niz poprawne stosunki
polityczne z Niemcami. Jednak stan §wiadomosci spolecznej pozostaje w tyle za polityka. Przez
dziesigtki lat ZzyliSmy w jednoznacznie antyniemieckiej atmosferze.

Zmiana lat 90. Zastata spoteczenstwo polskie nie przygotowane do postrzegania NiemcoOw
jako partneréw 1 przyjaciol.

Z drugiej strony stosunek Niemcow do Polski i Polakéw jest wcigz obcigzony sprawa wype-
dzenia czy przymusowego wysiedlenia Niemcéw — nawet nazwa nie jest obojetna dla obu stron.
Powtarzaja si¢ dramatyczne wspomnienia w publikacjach dotyczacych wydarzen sprzed 50 lat
o tym, jak Polacy zabierali z domow, rabowali, mordowali. To niezmiernie jednostronny obraz
krzywdy uczynionej Niemcom, wypedzenia, pozbawienia domu, ojczyzny.

— A polska wizja? Wigkszos¢ z nas niewiele wie — jesli w ogole — o tym, co tu si¢ dziato
z Niemcami. O tym si¢ nie mowi.

— Wprawdzie teraz tabu juz nie ma, ale istotnie spoteczefistwo mato o tym wie i... nie chce
wiedziec.

— Jak Niemcy traktujq dzis ziemie zachodnie, Pomorze? Czy to mozna porowna¢ z nostalgiq
w Polsce za kresami?

— Mozna. Ale tu chodzi tez o bardziej zawile sprawy, o stosunek do samego faktu wypedze-
nia. Dla Niemcéw dotknietych wysiedleniem utrata ziem wschodnich i wypedzenie jest nadal
ogromnym przezyciem, czescig Swiadomosci spotecznej.

Jednak nie tylko to sktania do podjecia dialogu z Niemcami o tych bolesnych sprawach.
Wazniejsze od zblizajacej si¢ 50. Rocznicy zakonczenia wojny jest to, ze teraz w Niemczech
zaczyna si¢ ksztaltowa¢ nowa swiadomos$¢ narodowa. Dawna Republika Federalna budujac swo-
ja tozsamos$¢ odwotala si¢ nie do tradycji historycznej, ale do konstytucji. To byto panstwo bez
przesztosci, bez tradycji narodowej. Powstalo wowczas zastgpcze przywigzanie do demokra-
tycznej konstytucji. Nazwano to patriotyzmem konstytucyjnym.

Teraz trwa w Niemczech niezwykle interesujaca dyskusja, do jakiej tradycji, jakich wartosci
maja si¢ odwota¢ zjednoczone Niemcy. Czym ma by¢ patriotyzm niemiecki?

W tej dyskusji nie moze =zabrakng¢ naszego udzialu. Bytoby niedobrze, gdyby
w wielowatkowej sprawie wypedzenia Niemcow utrwalifa si¢ teraz uproszczona formuta krzyw-
dy dziejowej uczynionej Niemcom przez Polakéw. Dlatego dialog migdzy Polakami a Niemcami
o tym wszystkim jest bardzo na czasie. Niemcy majg kompleks wypedzenia, Polacy majg takze
swoje kompleksy — kompleks Rapallo, kompleks Jatty, kompleks wcigz zdradzanej ofiary.

— W Polsce dyskusja nie bedzie tatwa. Nie docenia si¢ wagi tych problemow. Ze swiadomosci
kilku powojennych pokolen Polakow mieszkajgcych na ziemiach zachodnich ina Pomorzu
w jakims stopniu celowo wymazano fakt, ze istniata tam przed nimi wielka kultura niemiecka.
I dochodzi jeszcze jeden element — kto ma by¢ naszym partnerem po tamtej stronie. Wypedzeni?
Przez dziesieciolecia Zwiqzki Wypedzonych byly symbolem rewanzyzmu niemieckiego, zagroze-
nia dla naszych granic. Nazwiska Czaji i Hupki sq wcigz dla Polakow symbolami niemieckiego
odwetu.
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— Nie nalezy w tej dyskusji wylacza¢ zadnej grupy, cho¢by dlatego, ze to umacnia ich zacig-
cie. Podjecie otwartej rozmowy, argument na argument, jeszcze nie przekonuje, ale roztadowuje
kompleks, uczucie izolacji.

— Z czym powinnismy przystgpi¢ do dyskusji z Niemcami?

— Nasza tezg wyj$ciowa jest stwierdzenie, ze powojenne przesunig¢cie terytorium Polski na
Zachod byto wynikiem catej wojny, dramatem narodow polskiego i niemieckiego. Przypomnij-
my, ze londynski rzad Sikorskiego nie akceptowat utraty ziem wschodnich, nie godzito si¢ na to
polskie spoteczenstwo.

Polski sprzeciw byt trudnym problemem dla sojusznikdéw. Alianci wiedzieli, Zze wobec mili-
tarnej roli, jakg ZSRR odgrywa w tej wojnie, nie mozna bg¢dzie odebra¢ terytoriow zagarnigtych
kosztem wschodnich ziem Polski. W tej sytuacji jedynym wyj$ciem dla aliantéw bylo danie re-
kompensaty Polsce.

Powstaje wiec pytanie, czy Polska byla podmiotem czy przedmiotem tego przesunigcia na
Zach6d? Zaden nardd nie chee byé ,,przesuwany*.

Wydaje sie, ze byliSmy w istocie przedmiotem. Przeciez wtedy Polska nie miala sity militar-
nej ani mozliwosci zajecia terytorium niemieckiego o powierzchni 100 tys. km kwadratowych.

Roéwniez na bieg wydarzen wojennych Polska nie miata decydujgcego wptywu, to zalezato
od panstw dysponujacych ogromnymi armiami i zasobami materialnymi. Nie wystarczata wielka
ofiara krwi Polakow.

Z drugiej strony, to przeciez Niemcy porwaty przedwojenng mape Europy. Najpierw w 1939
roku dokonaly razem ze Zwigzkiem Radzieckim podziatu Polski, a wigec zgodzity si¢ na przesu-
nigcie granic ZSRR daleko na zachdd ina potnoc. Potem Niemcy rozpoczely wojne z Rosja
i wepchnely ja w sojusz z Zachodem. To wszystko wytworzylo sytuacje, w ktorej powrotu do
dawnej mapy juz nie bytlo.

Nowa mapa Europy, Jalta — to nie byl wynik wojny w jej catoksztalcie.

Dyskusja z Niemcami musi wigc by¢ prowadzona bardzo rozwaznie, aby uniknagé¢ mozli-
wych putapek.

Nieraz stycha¢ w Polsce wypowiedzi, ze my za wysiedlenie Niemcow nie odpowiadamy, ze
to byt podstep Stalina czy zdrada sojusznikow.

Takie uproszczenie musi za sobg pocigga¢ wezwanie do naprawienia tego btedu. Skoro nie
ma Stalina, komunistow, jest nowa wiadza, to zmienmy to, co tamci popsuli. O tym nie ma mo-
wy. Nikt w Polsce na to si¢ nie zgodzi.

W te wiasnie putapke popadt czeski prezydent Vaclav Havel. Mowit jako moralista, a nie ja-
ko prezydent. Powiedziat, ze wypedzenie Niemcoéw z Czech byto przestepstwem, za ktore prze-
prasza. Jesli prezydent panstwa tak mowi, to oznacza, ze t¢ sprawg mozna cofnaé. Takie oswiad-
czenie glowy panstwa staje si¢ faktem politycznym. Havel zapomnial, Ze jest rdéznica miedzy
pozycja moralisty i wolg prezydenta. Obecnie zrozumiat swoja omytke, ale jej skutki trwaja.

— Z zrzucaniu winy na Stalina czy komunistow kryje si¢ niebezpieczenstwo rewizji stanu
obecnego. Na tym polega ta putapka?

— Tak jest, i w dodatku ta interpretacja wcale nie odpowiada stanowi 6wczesnemu. Pierwszy
o koniecznosci rekompensaty terytorialnej dla Polski i wysiedlenia mowit jeszcze w 1942 roku
Anthony Eden.

Polska administracja, lokalne wladze, ktore dokonywaty wysiedlenia Niemcow, dopiero si¢
ksztaltowaty i nie miaty realnej kontroli. Trzeba najpierw przejrze¢ archiwa, ustali¢ jak to na-
prawde wygladato. Inaczej to przebiegato przed Poczdamem (sierpien 1945 r.), inaczej pdznie;j.
Roznie byto na Pomorzu i na Slasku.

W tej akcji uczestniczyly tylko nieliczne komorki administracji, jak tez grupy przestepcze.
Tworzona wtedy milicja byla nieraz powigzana zbandami szabrownikéw, uczestniczyta
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w napadach 1 ciggneta z tego korzysci. Bardzo czgsto odbywato si¢ to w sposdb niezmiernie bru-
talny, popetniano przy tym zbrodnie. Ale sam fakt wysiedlenia akceptowano powszechnie, mimo
konfliktow politycznych 1 niecheci do wladzy komunistyczne;.

— Logika wydarzen bytaby wigc taka: nie chcielismy przesunigcia terytorialnego i odciecia
od Polski kresow wschodnich, ale skoro si¢ to dokonato, to naturalng konsekwencjq musiato by¢
wysiedlenie Niemcow z przyznanych nam ziem zachodnich.

— Tak, bo bez tego przesunigcie nie mialoby sensu. Z tego sobie dawali sprawe sojusznicy.
Dlatego zardwno w Jalcie, jak i w Poczdamie taczono przesunigcie z wysiedleniem.

Dla wszystkich byto jasne, ze bez wysiedlenia Niemcow przesuni¢cie granic byloby tylko
kreska na mapie bez zadnych realnych skutkow.

Dla Niemcéw wysiedlenie byto ogromnym szokiem, ale to Niemcy i Rosjanie wprowadzili
na masowg skale ten barbarzynski obyczaj do najnowszej historii Europy. Ludno$¢ polska byta
w czasie wojny wielokrotnie wysiedlana. Rosjanie wysiedlali na Sybir, Niemcy wysiedlali Pola-
kéw z Kielecczyzny i z Warthegau (Wielkopolski). Wysiedlano masowo Zydow. Wypedzanie
ludzi stato si¢ w czasie wojny codziennoscig. Dlatego itechnika powojennego wysiedlania
Niemcoéw byta zapozyczona z tych wezesniejszych akcji niemieckich. Wysiedlenia trwaly przez
cata wojng, od 1939 roku. Ale dopiero w 1945 roku rozpoczeta si¢ ogromna wedrowka ludow,
najwieksza w historii nowozytnej Europy.

Z samego Lwowa okoto 200 tys. ludzi wyjechato w ciggu paru miesiecy i to nie byta tylko
repatriacja do Polski, ale ekspatriacja ze stron rodzinnych.

— Wielu Polakow uwaza, ze Niemcy musieli ponies¢ kare za zbrodnie wojenne przeciwko na-
rodowi polskiemu i wysiedlenie byto po prostu wymierzeniem sprawiedliwosci dziejowej.

— To nastepna putapka. Przede wszystkim to wprowadza odpowiedzialno$¢ zbiorowa. Czy
ci, ktorych wysiedlenie dotkneto, byli odpowiedzialni osobiscie za zbrodnie hitlerowskie? Prze-
ciez tak nie byto.

— Jakie wiec sq wobec tego obszary, w ktorych porozumienie z Niemcami nie bedzie mozli-
we?

— Na przyktad w swiadomosci niemieckiej zakodowane jest, ze wysiedlenie Niemcoéw to by-
o bezprawie. Trudno zgodzi¢ si¢ z tym pojeciem. Prawo byto zniesione przede wszystkim przez
Niemcoéw, cala III Rzesza byta skodyfikowana bezprawiem.

Poza tym przestato istnie¢ panstwo niemieckie. A prawo jest zwigzane z obywatelstwem.
Niemcy wtedy nie mieli wlasnego panstwa, nie byli tez obywatelami panstwa polskiego. Byli jak
gdyby poza prawem.

Nawalnica wojenne tez nie wniosta prawa, a panstwo komunistyczne, ktére powstawato po
wojnie, nie byto panstwem prawa. O jakie prawo wiec chodzi?

Niemcy odwotujg si¢ do Karty Narodow Zjednoczonych podpisanej w 1945 roku.

Przede wszystkim — to byly ,narody zjednoczone®, ktoére prowadzily wojng przeciwko
Niemcom. A poza tym, bylo to ius pro futuro, prawo dla przysztosci. Tak samo jak Karta Atlan-
tycka byta deklaracjg na przysztosc.

Innym polem niezgodno$ci moze by¢ to, ze historycy niemieccy traktujg cate to wydarzenie
jako odwet.

Ja tak nie uwazam. To jest po prostu wynik wojny 1 tego jak Niemcy jg prowadzili, az do
ostatniego guzika. Gdy skapitulowali wczes$niej, sprawy potoczylyby si¢ inaczej. Gdyby nie
zgnietli powstania warszawskiego, tez pozniejszy przebieg wydarzen mogltby by¢ inny, nie byto-
by rowniez tak wielkiego napigcia nienawisci do Niemcow.

Cata dyskusja na ten temat budzi wiele oporéw w Niemczech, oni tych argumentow tak pro-
sto nie chcg przyjac.
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Pewien porzadek w dialogu wprowadzajg wypowiedzi niemieckiego prezydenta Romana
Herzoga, zar6wno rok temu w Polsce przy okazji obchodéw rocznicy powstania warszawskiego,
jak ostatnio 13 lutego w rocznice bombardowania Drezna.

Herzog powiedziat, ze historii nie mozna zmieni¢, trzeba ja przyjac taka, jaka byla. A po
drugie, historii trzeba stawi¢ czolo w jej caloksztalcie. Zardwno ze strony niemieckiej, jak
1 polskiej sg tendencje do fragmentaryzacji historii.

Dialog z Niemcami powinien by¢ proba wspdlnego spojrzenia na catoksztatt. Sklejanie tych
dwoéch punktéw widzenia

— A jakie obszary sq mozliwe do uzgodnienia z Niemcami?

— Ze Polska w istocie byta przedmiotem przesuniecia terytorialnego i zwigzanej z tym niero-
zerwalnie ekspulsji ludnosci niemieckie;.

— Kto jest wiec odpowiedzialny za wysiedlenie?

— Do wysiedlenia doszto, bo taki byl wynik wojny. Odpowiedzialnos¢ sprawcza spada wigc
na III Rzesze, decyzje podjeli alianci.

Inna jest odpowiedzialno$¢ za sposob przeprowadzania wysiedlenia. Zbrodnie pozostaja
zbrodniami, jesli ktos$ strzelat do bezbronnych ludzi, to byta zbrodnia.

Jest jeszcze jedna sprawa, ktéra moze by¢ jednym z celow takiej dyskusji z Niemcami.
Obecnie obie strony zajmuja w kwestii wypedzenia pozycje niewinnej ofiary. Niczego nie zawi-
niliSmy, zawsze byliSmy w porzadku, wszystkich zbrodni dopuscita si¢ druga strona. Jest to po-
zycja nie do przyjecia. Ks. Waldemar Chrostowski ma racje, kiedy mowi, ze celem dialogu jest
poprawa samego siebie, wlasnego myslenia.

W tym wtasnie tkwi filozofia umozliwiajgca wypowiedzenie stow ,,wybaczamy i prosimy
o wybaczenie“. Bo przeciez nie moge catkiem przebaczy¢, jesli siebie traktuje jako catkowicie
niewinnego czy jako niezdolnego do popetnienia zta. Czesto ten, ktory wczoraj byl ofiarg, dzi$
moze stac si¢ sprawca czyjejs krzywdy.

Tu jest bardzo wazne pole zblizenia. Zeby ludzie nie trwali tak bardzo okopani na pozycjach
swojej krzywdy, lecz by dostrzegali tez swoja odpowiedzialnos¢ i cierpienie innych.

Punktem wyj$cia moze by¢ niestety mato znany tekst, preambuta do traktatu granicznego
z Niemcami z 14 listopada 1990 roku.

»dtrony §wiadome, ze ogromne cierpienia, jakie przyniosta ta wojna, w tym takze utrata
przez licznych Polakow 1 Niemcow ich stron rodzinnych w wyniku wypedzenia lub wysiedlenia,
sg ostrzezeniem 1 wyzwaniem do ksztattowania pokojowych stosunkow miedzy obu narodami
1 panstwami*.

To jest wezwanie do potraktowania wypedzenia Polakow i Niemcoéw jako wspolnego cier-
pienia, a nie jako przeciwstawnych cierpien.

— Co polski polityk moze teraz, przy okazji rocznicy zakonczenia wojny, powiedzie¢ Niemcom
w tej sprawie? Przepraszamy za wypedzenie?

— To nie takie proste. Do wypowiedzenia stow ,,przepraszamy za wypedzenie Niemcow* nie
jest przygotowane polskie spoleczenstwo, trzeba mie¢ pewnos$¢, ze ma si¢ mandat spoteczny na
taki gest.

Nie do konca tez wiadomo, co to stowo oznacza, bo jak si¢ rzekto, odpowiedzialnos¢ jest
wieloraka, wielostopniowa, bardzo ztozona.

Nie wolno lekcewazy¢ niczyjej wrazliwosci, nie wolno rozdziera¢ zabliznionych ran.

Celem dialogu jest obustronne podejscie do historii, bez ogrodek, bez przemilczen, a takze
lepsze zrozumienie partnera, jego wrazliwosci.

»Gazeta Wyborcza®, 26 kwietnia 1995
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List do redakcji ,, Gazety Wyborczej “, 11 maja 1995

Prof. Roman Mycielski
Warszawa

Prosi¢ Niemcow o przebaczenie ?

W ,,Gazecie* nr 98 ukazal si¢ wywiad z Arturem Hajniczem, z nadtytutem ,,Czy mamy
przeprasza¢ za powojenne wysiedlanie Niemcow ?*“ Chcialbym zabra¢ glos wtej dyskusji,
przedstawiajac fragmenty moich wspomnien.

Poczatkowe miejsce akcji: Patac we Wrzesni w woj. poznanskim. Osoby: Helena Mycielska,
lat 67; Maria Mycielska, lat 29; Izabella Mycielska, lat 8; Roman Mycielski, lat 6.

1 grudnia 1939 r., 0 godz. 1 w nocy do drzwi patacu zaczeto si¢ gwattownie dobija¢ kolbami
karabinéw. Wyjrzatem na dwor, cho¢ bardzo si¢ balem. Przed drzwiami palacu, w glebokim
$niegu miotato si¢ siedmiu Niemcodw, wrzeszczacych co$, czego nie rozumiatem. W koncu kto$
otworzyt drzwi i patac zapehit si¢ biegajacymi i wrzeszczacymi Niemcami. Mozna bylo zrozu-
mie¢ rozkazy: ,,W ciagu pot godziny opusci¢ palac! Zabrac¢ tyle rzeczy, ile mozna unies¢! Nie
wolno zabiera¢ zadnych pienigdzy ani kosztownosci! W ogélnym zamieszaniu — biegajacy
Niemcy, ptaczaca stuzba, petajace si¢ dzieci — Mamie udato si¢ poda¢ kasetke z bizuterig stare-
mu kamerdynerowi Szymanskiemu, ktéry btyskawicznie gdzies ja schowat (po kilku miesigcach
dotarta do nas do Warszawy). Po potgodzinie staliSmy przed patacem z odrobing rzeczy; nie za-
brali$my nic do jedzenia.

Spod patacu Niemcy popedzili nas przez pola. Byl ostry mroz, ciezko brodzili§my
w glebokim $niegu. Wkrotce doszliSmy do polnej drogi, ktorg szta dtuga kolumna mieszkancow
Wrzesni, jak my wyrzuconych w $rodku nocy z domow. Kolumng kilkuset ludzi eskortowato
kilkudziesigciu Niemcow.

Pedzono nas chyba dwie godziny. W koncu doszlismy do toréow kolejowych. Stat juz tam
pociag, sktadajacy si¢ z wagonow towarowych, tzw. bydlecych, brudnych i cuchngcych. Niemcy
zacze¢li tadowac po 40 osob do kazdego wagonu. Chcieli rozdziela¢ rodziny, ale ludzie szybko
si¢ zorientowali i zacze¢li si¢ odpowiednio ustawia¢. W koncu wszyscy zostali upchnigci, drzwi
wagonow zatrzasni¢to 1 zamknigto od zewnatrz. Po dtugim postoju pociag ruszyt.

Z tej podrozy pamietam przede wszystkim zimno. Przerazliwe, mrozace kosci. Sytuacje po-
garszata okropna przedwojenna moda dziecigca — chlopiec w moim wieku nie miat prawa do
dhugich spodni. Poza tym pragnienie. Ale trzeba przyznaé, ze dwa razy w czasie tej podrozy
Niemcy zatrzymywali pociag pod pompa do napelniania kotta lokomotywy i kolejno, wagonami
wypuszczali ludzi. Mozna si¢ bylo przez chwile napi¢ zimnej, zelazistej wody. Dokuczat nam
zaduch 1 smrod. Wagon, juz cuchnacy odchodami zwierzat, nie miat zadnych urzadzen sanitar-
nych.

Nie pamig¢tam natomiast gtodu. Po raz pierwszy w zyciu odnositem korzy$¢ z mojego cha-
rakteru dziecka — niejadka. Ale panika narastala, wowczas chyba wszyscy ludzie wierzyli, Ze
z glodu umiera si¢ po trzech dniach niejedzenia.

Mozna jednak powiedzieé, ze nasz transport trzymat si¢ niezle. Przez trzy dni tylko jedna
osoba umarta (na szczescie nie w naszym wagonie), ale tez i jedna si¢ urodzita (na szczescie nie
W naszym wagonie), tak ze stan iloSciowy si¢ zgadzat.

Trzeciego dnia wieczorem wyladowano nas na stacji w Radomiu. Thum wysiedlonych stat
w $niegu na placu przed dworcem...

Taki byt koniec naszego patacu i1 koniec pewnej epoki.
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Kilka lat pozniej, w lecie 1946 r., bytem $wiadkiem wysiedlania Niemcow z Jeleniej Gory.
Z satysfakcja patrzytem na ptaczace kobiety i dzieci, na ponure, zacigte twarze me¢zczyzn. Ale
tez roslo we mnie oburzenie. Ja wiedziatem, jak powinno wyglada¢ wysiedlenie. Musi by¢
w zimie, z pelnego zaskoczenia, w §rodku nocy, bez prawa zabierania rzeczy (a tu jechaty fur-
manki, bryczki, ciggnieto wozki wytadowane tobotami).

Dzi§ patrzylbym na to trochg¢ inaczej: zpoczuciem stusznosci i sprawiedliwosci, ale
z odrobing wspotczucia dla ludzi tracacych swoje miejsce na $wiecie. Ale wowczas byliSmy cal-
kowicie zdziczali przez wojne 1 okupacj¢. Dopiero po 30 latach dotarto do mnie, Ze nie wszyscy
Niemcy byli zbrodniarzami.

A odpowiedzialno$¢ zbiorowa? W historii ludzkosci narody zawsze ponosity odpowiedzial-
no$¢ za czyny swoich przywodcow, ale iza swoje tez. Od historii nie da si¢ uciec. A Niemcy
zaplacili za te¢ wojng bardzo tanio.

Whiosek: z dyskusjg o przeprosinach radze poczeka¢, az wymrg w Polsce wszyscy, ktorzy
pamietaja poczynania Niemcow. A w koncu opowiedziany tu epizod mozna uwazac¢ na tle innych
ich wyczyndéw za wrgcz humanitarny.
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Kazimierz Woycicki

Wschod utracony.
Belka i oko — niemiecko-polski dialog wypedzonych

W wielu srodowiskach niemieckich konsekwentnie przez cate lata mowiono ,,wypedzenie®,
tak aby sugerowac bezprawie i samowole. Polacy unikali tego terminu lub go negowali, uzywa-
jac pojecia ,,przymusowe wysiedlenia®, ,,przesiedlenia®, ,,repatriacja“, co rowniez niekiedy za-
wierato polemiczng nute.

Niemiecka dokumentacja wypgdzenia, ktorej trzy tomy dotycza wysiedlen z obecnych pol-
skich terytoriow, pokazuje, jak czgsto Niemcy dopatrywali si¢ gltownych przesladowcow
w samych tylko Polakach, postrzegajac ich niekiedy w dodatkowo niekorzystnym kontekscie. Za
wlasciwych zwyciezcoéw wojny ma si¢ Rosjan, Polacy za$ korzystajg jedynie z czyjego$ zwycig-
stwa, aby ponizy¢ i wykorzysta¢ zwyci¢zonych. Takie niechetne Polakom spojrzenie obecne jest
tez u autorow tak $wiatlych i1 nie pozbawionych szerokiej humanistycznej perspektywy, jak np.
Hans Graf von Lehndorf. Cz¢$¢ wypedzonych nie chce widzie¢ szerszego kontekstu wydarzen.
Zapomina, ze Polska byla przede wszystkim ofiarg wojny, nie zastanawia si¢ w jakim stopniu
Polacy sag przesladowcami, w jakim za$ sg przesladowani w tym samym stopniu co Niemcy. Za-
pomina o dominujacej roli sowieckiej okupacji na przyznanych Polsce terenach oraz o tym, Ze
powojenna Polska byta przede wszystkim przedmiotem, a nie podmiotem wielkich politycznych
zmian na mapie Europy po 1945 roku.

Po stronie polskiej z kolei panuje przede wszystkim niewiedza i obojetno$¢ wobec tragedii,
jaka byto wypedzenie Niemcow. Podrgczniki powojennej historii Polski zajmowaty si¢ jedynie
»osadnictwem na ziemiach zachodnich®. PRL-owska cenzura nie dopuszczata, by gdziekolwiek
wspomnie¢ nawet o obozach takich jak np. w Lambinowicach czy Jaworznie. Przez dtugie lata
oficjalnie twierdzito si¢, ze wszystko odbylo si¢ tak, jak odby¢ si¢ powinno, i nie ma o czym si¢
specjalnie rozwodzié. Istnieje tez sktonno$¢ do pozbawionego moralnych podstaw uproszczenia,
ze wszystkie cierpienia, jakich doznawali Niemcy, znajdujg usprawiedliwienie wobec zbrodni
dokonanych przez Hitlera. Wedle takiej postawy doszukiwanie si¢ zbrodni na Niemcach doko-
nanych polskimi regkami jest juz samo w sobie zamiarem wypaczajagcym wilasciwy obraz historii
IT wojny, w ktorej strony dobra i zta maja by¢ przeciez wyraznie okreslone.

Wreszcie zadna ze stron nie starata si¢ udokumentowac i opisywa¢ wspolzycia Polakow
1 Niemcow, ktore nie zawsze miato konfliktowy charakter w trudnym bezposrednio powojennym
okresie. Niemcy 1 przybyli ze Wschodu Polacy mieszkali obok siebie przez wiele miesigcy ra-
zem, nierzadko pod jednym dachem i w jednej wsi. Nawet jesli nie bylo to w wigkszosci wypad-
kéw zgodne wspodtzycie, warto udokumentowaé wypadki przeciwne.

Wszystkie te ograniczenia itabu powoduja, ze opinia publiczna zaréwno w Polsce, jak
w Niemczech pozostaje w tyle za politykami, ktorzy tworzyli traktaty. Tym bardziej warto pod-
kresli¢, ze zardbwno po niemieckiej, jak 1 po polskiej stronie nie brakuje intelektualnych dokonan,
czynionych w europejskim i pojednawczym duchu tych traktatow.

Prawdy i mity o wypedzonych

W niemieckiej historiografii obecny jest poglad, ze wypedzenie Niemcow byto skutkiem
przebiegu calej wojny 1 zostalo spowodowane rozpetang przez Hitlera wojna. Wypedzenie
Niemcow widzi si¢ w Scistym kontekscie wysiedlen Polakow dokonywanych przez Hitlera,
a nawet nielojalnej postawy niemieckiej mniejszosci w Il Rzeczypospolitej. Wyznawcy takiej
postawy wydaja si¢ tez krytycznie nastawieni wobec pogladow reprezentowanych przez dziata-
czy zwigzkéw wypedzonych. ,,Kiedy Niemcy, ktorzy przezyli wypedzenie roku 1945 ze wszyst-
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kimi aktami gwattu, ktore temu towarzyszyly, skarzg si¢ na bezprzyktadne okrucienstwo Pola-
kow, zapominaja zupetnie i caltkowicie” — pisze niemiecki historyk Benz Wolfgang — czego do-
znali Polacy od Niemcow.

Na szczego6lng uwage zastuguje z pewnoscia napisana z wielkim talentem i §wiadomie skie-
rowana nie tylko do Niemcow, ale do Polakéw, ksigzka Christiana Grafa von Krockow ,,Czas
kobiet*“. Opisujac w sposéb szczegdlowy przesladowania, jakich doznawali Niemcy na polskim
juz Pomorzu wlatach 1945-47, §wiadomie dolacza do swojej literackiej relacji dokumenty
o zbrodniach dokonywanych na Polakach przez hitlerowcow. Podaje tez przyktady przychylnego
stosunku Polakow do Niemcow, zauwazajac konflikt polskiego spoleczenstwa z narzucong mu
komunistyczng wtadzg. Ksigzka ta stuzy¢ moze niemal za wzor, jak prowadzi¢ polsko-niemiecki
dialog w tych sprawach. Zyskata ona spore echo w Polsce 1, co warte jest podkreslenia, po pol-
sku w tzw. Drugim obiegu ukazato si¢ jej pierwsze obcojezyczne ttumaczenie. Waznym uzupet-
nieniem ,,Godziny kobiet” jest inna ksigzka tego samego autora, ,,Reise nach Pommern®,
w ktorej zarysowane jest ciekawe podej$cie do dziejow Pomorza jako historii wielonarodowe;.
Przesigknigte atmosfera dialogu ujgcie tematu wypedzenia przez Christiana von Krockow wy-
przedza opracowania naukowe.

W literaturze niemieckiej odnajdujemy wigc postawe, ktorg z calg pewnosciag strona polska
moze przyjac¢ i zaakceptowaé w chwili rozpoczgcia polsko-niemieckiego dialogu o wypedzeniu.
Niestety, brak jest osobnego, obiektywnego opracowania, dostepnego w jezyku polskim, rysujg-
cego postawe NiemcOw wobec wypedzenia ijej ewolucje po roku 1945. Byloby ono
Z pewnos$cig w najwyzszej mierze przydatne w polsko-niemieckim dialogu. Przyczynitoby si¢ to
w Polsce do stwierdzenia, jak réznorodne jest srodowisko wypedzonych. Sama nazwa przylgneta
do dziataczy organizacji przesiedlenczych, gdy tymczasem wypedzeni to, traktujac ten termin
dostownie, takze pisarze, tacy jak Grass, Bieniek czy Lenz, dziennikarze i politycy, tacy jak
Doenhoff, von Thadden, czy wspomniany juz von Krockow, a wiec ludzie, ktorzy sag juz znani ze
swojej otwartej postawy wobec Polski.

Whbrew rozpowszechnionym w Polsce przekonaniom, ze wypegdzeni to srodowiska niechgtne
Polakom, mozna stwierdzi¢ réwniez odwrotng zalezno$¢— pochodzenie z bytych niemieckich
ziem wschodnich jest dla wielu Niemcow motywem szczegdlnego i przyjaznego zainteresowania
Polska.

W Polsce brak jest takiej powszechnej swiadomosci, mimo do$wiadczenia wielu osob bez-
posrednio zaangazowanych w polsko-niemiecki dialog.

Brak jest niestety polskich opracowan naukowych dotyczacych problematyki przesiedlen
1 wypedzenia, zwlaszcza takich, ktore ukazywatyby dramatyzm i tragizm tych wydarzen. Trzeba
jednak dla rownowagi doda¢, ze z uwagi na t¢ samg cenzure¢ brak jest Polakom podobnych opra-
cowan rowniez o wlasnym wypedzeniu ze wschodu. Podkresli¢ nalezy wage pierwszego pol-
skiego opracowania dotyczacego powojennej historii obozu w Lambinowicach, pidra historyka
Edmunda Nowaka.

Mimo brakow, luk i niedostatku opracowan naukowych — poglad, Zze okrucienstwa dokonane
przez jedng stron¢ nie stanowig bynajmniej usprawiedliwienia dla okrucienstw po drugiej stro-
nie, znalazl silny wyraz — najbardziej dzigki wystapieniom o charakterze moralnym. Taki jest
przeciez sens przestania biskupow polskich do biskupdéw niemieckich, zawartego w stynnych
ibudzacych niegdyS w Polsce spore kontrowersje stowach ,przebaczamy i prosimy
o przebaczenie“. Taka jest wymowa odwaznego eseju Jana Jozefa Lipskiego Dwie ojczyzny —
dwa patriotyzmy, ktory dzigki tlumaczeniu i opublikowaniu fragmentow w FAZ wywotat
w swoim czasie spore dyskusje rowniez w Niemczech.

Nastawieni wiec na dialog Polacy nie odrzucajag mysli o odpowiedzialnosci za tragedie
Niemcow, starajac si¢ ustali¢ jej zakres. Ci za§ Niemcy, ktdrzy nastawieni sa na dialog
z Polakami, staraja si¢ widzie¢ w wypedzeniu skutek wojny 1,,wlasnych® niemieckich zbrodni.
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Jest to dialog stron, ktore wychodzac na przeciw siebie, stosujg madro$¢ zawarta
w ewangelicznej przypowiesci o belce 1 oku.

Co narzucone, co z wlasnej woli?

Najpewniej dla wielu niemieckich wypedzonych los, jakiego doznali, byl kompletnym za-
skoczeniem. Hitler i wojna byli dostatecznie daleko, aby nie bra¢ za nig odpowiedzialnosci.
Niemiecki wypedzony, cho¢ jest ofiarg, nie moze czu¢ si¢ niewinny. Po polskiej stronie problem
wcale nie jest latwiejszy, a z psychologicznych wzgledéw wydawaé si¢ moze nawet bardziej
skomplikowany.

Polacy moga wykaza¢ zrozumienie i zal z powodu tragicznego losu wysiedlanych Niemcow.
Poniewaz w tych wysiedleniach brali udziat, akceptowali je i organizowali, winni tez powiedzie¢
za polskimi biskupami ,,prosze o przebaczenie“. Towarzyszy¢ temu jednak bedzie zawsze twier-
dzenie, ze wysiedlenie Niemcoéw z uzyskanych przez Polske terytoriow bylo koniecznos$cia nie
do uniknigcia w 6wczesnej sytuacji historyczne;.

Druga trudno$¢ zwigzana jest z pytaniem o odpowiedzialnos$¢ za przebieg wysiedlen, za
konkretne zbrodnie i przestepstwa popetnione na Niemcach przez Polakow. Znow strona polska
nie bez racji historycznych moze argumentowac, ze wszystko to byto tragicznym dzielem narzu-
conego Polsce z zewnatrz stalinizmu.

Czy jednak Polacy mogg jednoznacznie odrzuci¢ odpowiedzialnos¢ za stalinizm 1 dzigki te-
mu odsuna¢ od siebie odpowiedzialno$¢ za zbrodnie wypedzenia? Byl on narzucony z zewnatrz,
ale nie oznacza to wcale, ze nie bylo w nim udziatlu i dobrowolnej kolaboracji sporej czgsci spo-
teczenstwa.

Polski obrachunek zwigzany z wypedzeniem Niemcow wikla si¢ wigc w sposob niezwykle
skomplikowany z obrachunkiem z okresu stalinizmu. Obrachunku tego dokonano w Polsce je-
dynie w sposob bardzo czastkowy. By go dokona¢ w glebszym sensie, trzeba by podda¢ rewizji
powszechne polskie przekonanie o byciu nieustannie jedynie ofiarg historii, zakwestionowaé
przekonanie o polskiej historycznej niewinnos$ci.

Nie ulega watpliwosci, ze Polska byla rowniez ofiara, co zreszta spostrzega wyraznie czes$¢
niemieckich historykéw. Nie mniej wazne sg jednak choéby odosobnione, ale odwrotne przy-
padki, gdy byla ofiara dokonuje rewanzu lub jest przesladowca, poniewaz zyskuje czasowa
przewage nad swoimi wrogami. Temu jednak kto czuje si¢ ofiarg i1 decyduje to o jego zrozumie-
niu wlasnej historii i grupowej tozsamosci, najtrudniej przyznaé si¢ do tego, ze brat udziat
w przesladowaniu.

Wypedzenie to proces, ktory dotyka nie same tylko ofiary i powoduje nie tylko cierpienia,
ale dotyczy catosci obu spoteczenstw i ma skutki historyczne, trwajace do dzisiaj o zasadniczym
znaczeniu dla dialogu Polakéw i Niemcow.

Punktem wyjscia nalezy uczyni¢ nie konflikt, nawet jesli konczy si¢ pojednaniem, ale row-
niez podobienstwo 1ianalogi¢ loséw. Taki jest wymog polsko-niemieckiego dialogu
o wypedzeniu. Niewatpliwie nie jest to decyzja tatwa i zwyczajna, poniewaz przyzwyczailiSmy
si¢ do widzenia Polakow i1 Niemcoéw po dwoch wrogich sobie stronach, jako narodow naleza-
cych w czasie wojny do przeciwnych obozéw. Jednak w ostatecznej fazie wojny 1 bezposrednio
po niej jedni 1 drudzy byli juz w gruncie rzeczy tylko przedmiotem wielkich mechanizmow hi-
storii. Polska utracila prawie potowe przedwojennego terytorium na rzecz Zwigzku Radzieckie-
go, a ziemie zachodnie otrzymala nie tyle dzigki wlasnym staraniom, co decyzji wielkich mo-
carstw. Niemcy utracily jedng trzecig swoich historycznych ziem i w sprawie tej nie miaty nic do
powiedzenia. Tej tragicznej analogii dopelnia fakt, ze wieleset tysiecy Niemcoéw i1 Polakoéw zo-
staje juz po zakonczeniu wojny wywiezionych przez NKWD na Syberi¢. Ocenia si¢, ze w ZSRR
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znalazto si¢ w ten sposob okoto 400 tys. Niemcow. Wywdzki na Syberi¢ zothierzy polskiego
antyhitlerowskiego podziemia sg sprawg rownie dobrze znang.

Wedle danych niemieckich — wypedzenie Niemcdw z terendw przejetych przez Polske ogar-
nelo okoto 10 min oséb. Tylu mniej wigcej mieszkancow miaty te tereny w 1939 roku. W 1950 r.
zostalo okoto 800 tys. Niemcow. 7 miliondow znalazto si¢ — jako wypedzeni — na terenie Nie-
miec.

Historia wypedzenia Polakoéw zaczyna si¢ znacznie wczesniej niz wypedzenie Niemcow, bo
juz wroku 1939. Byta niezwykle skomplikowana 1 przebiegalta w réznych kierunkach,
a sprawcami byli zaréwno Sowieci, jak i hitlerowcy. W 1939 r. na polskich kresach wschodnich,
utraconych wskutek paktu Ribbentrop—Molotow, zamieszkiwato co najmniej 4,6 mln ludnosci
polskiej. W chwili zakonczenia wojny 22 proc. ludnosci — a wiec co piagty Polak, ktory wojne
przezyt — znajdowato si¢ poza granicami swego kraju.

Tragiczna statystyka, wcigz zresztg budzaca spory wsrdd historykow, wskazuje nie tylko na
ilo$¢ cierpienia, ale takze na rozmiar spotecznego, cywilizacyjnego i kulturowego zjawiska, ja-
kim byto podwdjne wypedzenie Niemcow 1 Polakow.

Amputacja dziedzictwa

Przybycie do zachodnich landow Niemiec miliondw przybyszow ze wschodu i konieczno$é
ich integracji wyzwolila zmiany spoteczne, dynamike niemieckiej powojennej odbudowy gospo-
darczej, wreszcie — miala gleboki wptyw na zachodnioniemieckie zycie polityczne, w ktorym
organizacje wysiedlencze stanowity przez dlugi czas potezne lobby.

Polscy przesiedlency znajdujg si¢ w roku 1945 po czesci w odmiennej sytuacji. Przybywaja
nie na tereny zamieszkane przez innych swoich rodakéw, ale na tereny niemal opuszczone. Ich
asymilacja przebiega wigc w zupehie innych warunkach. Niemniej 6w przepltyw ludnosci musi
mie¢, jak w Niemczech, gleboki wptyw na zmiang struktury spotecznej, zmienia obraz sporej
czg$ci wsi polskiej, nadaje nowy ksztatt procesowi urbanizacji itd. Porownanie wptywu wielkiej
migracji na spoteczenstwa Polski i1 Niemiec byloby zpewnoscia pasjonujagcym studium
z dziedziny historii socjalne;j.

Za spotecznymi skutkami wypedzenia idg nie mniej powazne, a moze bardziej znaczace,
skutki kulturowe. Polska i Niemcy traca swoje ziemie wschodnie, o mieszanej etnicznie ludnosci
1 specyficznej historii, ktore w kultury obu narodow wnosily bardzo szczegdlny klimat i koloryt.
Polska traci niepowtarzalnie polskie Wilno i Lwow, Niemcy Krélewiec, Gdansk i Wroctaw. Do
miejsc urodzin wielkich, historycznych tworcoéw narodowych kultur 1 wielkich przywodcoéw po-
litycznych, Schopenhauera, Kanta i Mickiewicza, Bismarcka 1 Pitsudskiego, trzeba wybiera¢ si¢
ich rodakom za granice. Réwniez wspotczesne literatury obu krajow obfituja w znanych
1 wybitnych pisarzy, ktorzy utracili kraj swego dziecifistwa. Grass, Bieniek i Lenz maja odpo-
wiednik w Mitoszu, Konwickim, Odojewskim. W obu wypadkach skutkiem drugiej wojny byta
bolesna amputacja znacznej cze¢sci historycznego dziedzictwa.

Ta bolesna utrata cze$ci narodowej spuscizny byla tez w obu przypadkach zasadniczym ele-
mentem szerszego procesu, jakim jest przesunigcie zarowno Polski, jak 1 Niemiec na zachod. W
obu spoteczenstwach wywotalo to zardwno gleboki szok, jak i glgbokie zmiany zbiorowej toz-
samosci.

Uzasadnienie Niemiec uwypuklato zaréwno ich podziat, jak i polityczne sojusze Bundesre-
publiki, majacej uzasadnione pretensje do tego, aby przez caly powojenny okres reprezentowac
wszystkich Niemcoéw. Jak gleboki wptyw wywarlo to na wspotczesng kulture i mentalno$¢ nie-
miecka, nie trzeba nawet dzi§ dowodzi¢. Niemcy i niemieckos$¢ zostaty tez pozbawione Prus, co
miato gigantyczne znaczenie.
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Przesunigcie Polski ku zachodowi mozna byto przez dtugi czas nie docenia¢ z powodu jej
przymusowej przynalezno$ci do bloku sowieckiego. Polska stanowila wraz z NRD wschodnie
przedmurze sowieckiego imperium. Wystarczy jednak do$¢ prosta spekulacja, zwigzana
z hipotetycznym pytaniem, jaka bylaby sytuacja Polski w roku 1989, gdyby istniala w starych
granicach z 1939 r., aby zda¢ sobie sprawe z gigantycznego znaczenia zachodniego przesunigcia.
Tak jak Niemcy bez Prus, tak Polska bez swoich ziem wschodnich z Lwowem 1 Wilnem pozba-
wiona zostata gigantycznego balastu historycznych konfliktow. Utrata kresow umozliwia dzis
Polsce bezkonfliktowe niemal stosunki z krajami takimi jak Ukraina, Biatoru$ i Litwa.

Wszystko to razem zdecydowalo réwniez o tym, Ze zmienila si¢ gruntownie geopolityka ca-
tego regionu...

Male a wielkie ojczyzny

Polsko-niemiecki dialog poswigcony wypedzeniu nie dotyczy wiec samych tylko ofiar histo-
rycznej tragedii, rachunku krzywd iuznania win, ale sytuuje si¢ w samym centrum polsko-
niemieckiego dialogu. Dialog spoteczenstw polskiego i niemieckiego to nie tylko dialog tych,
ktorzy utracili swoje mate ojczyzny, ale przede wszystkim spoteczenstw, ktoérych obie wielkie
ojczyzny zmienity si¢ zasadniczo wskutek wielkiego przesunigcia.

Historii Niemiec nie da si¢ zrozumie¢ bez historii Prus i bez zrozumienia, czym byta ich
utrata, podobnie jak historii Polski nie mozna napisa¢ bez dziejow Podola czy Wilenszczyzny.
Sprawy te beda wigc wraca¢ nieustannie wraz z pytaniami, czym byl ,utracony Wschod*
w kulturze i dziejach obu narodéw. W tym tez sensie sprawy wypedzenia nie zakonczy samo
tylko polsko-niemieckie pojednanie i nigdy nie stanie si¢ ono zamknigtym rozdziatem historii.
Oba spoteczenstwa i narody, studiujgc wlasng historie, wcigz bgda nan napotykaty, mocowaly si¢
z nim, usitowaty na nowo zrozumie¢. Nieustannie tez te historyczne porachunki z wtasnym utra-
conym wschodem rzutowac beda na sposoéb widzenia sasiada. Jesli nie znajdzie si¢ wspolnego
klucza, wspolnej, szerokiej interpretacji dla tego, co si¢ stalo, sprawa wypedzenia bedzie wcigz
przedmiotem podejrzanej moralnie licytacji cierpien i wzajemnego zalu.

HPolityka®, 17 czerwca 1995

90



Klaus Bachmann
Przeprosi¢ za wypedzenie?

Przed majowa wizyta ministra Wtadystawa Bartoszewskiego w Niemczech w polskich
1 niemieckich kregach mniej lub bardziej wtajemniczonych krazyta pogloska, ze gdyby Niemcy
zaprosili Lecha Walgse na 8 maja do Berlina, to przeprosilby ich za wypgdzenie i1 ze — by¢ moze
— Bartoszewski zrobi to samo w Bundestagu. Jak wiadomo — Bartoszewski nie przeprosit, lecz
ubolewal, co w Niemczech jednak zostalo przyjete jako przeprosiny. Niemieccy politycy
1 dziennikarze czujg si¢ przeproszeni, a Polacy — sagdzac z artykuléw w polskiej prasie — nie maja
poczucia, ze kto$ przeprosit w ich imieniu, co rzeczywiscie nie nastgpito. Owca cata i wilk syty.
Czasami nieporozumienia nie tylko nie utrudniajg dialogu, ale nawet popychaja go naprzod.

Po przeméwieniu Bartoszewskiego telewizja pytata polskich politykow, czy Polska powinna
przeprosi¢ Niemcy za ,,zmiany granicy po wojnie*, udowadniajgc tym samym, ze z jednego nie-
porozumienia mozna robi¢ nastgpne. Politycy, od Krzysztofa Krdola po Bronistawa Geremka,
stanowczo odrzucili mozliwo$¢ przeprosin z takimi oto uzasadnieniami: ,,Polacy tez zostali wy-
pedzeni po wojnie* lub ,,wysiedlenie NiemcoOw nie byto sprawa Polski, lecz aliantéw 1 zostato
rozstrzygnigte w Poczdamie®.

Nie stawiam sobie pytania, czy Polska powinna przeprosi¢ Niemcy za wypedzenie, ponie-
waz jest to sprawa, ktorg tylko Polacy moga rozstrzygnaé. Polsko-niemiecki dialog migdzy in-
nymi dlatego odbywa si¢ na wyzszym poziomie niz dialog polsko-ukrainski lub niemiecko-
czeski, ze kazda strona bije si¢ we wlasne piersi. Nie jest sprawa Niemcow, czy Polacy chcag zy¢
z bialymi plamami w historii, czy tez chca mie¢ apologetyczny czy krytyczny stosunek do wia-
snej przesztosci oraz czy jest za co przepraszac.

Nie mieszatbym zwtaszcza kwestii przesunigcia granic z takimi przeprosinami. Sprawa gra-
nic zostala ostatecznie uregulowana mi¢dzy dwoma suwerennymi panstwami i nikt tutaj nie mu-
si nikogo przeprasza¢. Chcg si¢ natomiast zaja¢ kilkoma kwestiami zwigzanymi z wypedzeniem
Niemcow, ktore sa zupetnie odmiennie postrzegane w Niemczech i w Polsce.

Kto odpowiada za wypedzenie?

Wypedzenie to nie sprawa Polakow, lecz aliantow, ktérzy decydowali o tym w Poczdamie —
tego rodzaju odpowiedz jest w Polsce bardzo rozpowszechniona. Przez cale dziesigciolecia wy-
pedzenie stanowito tabu dla komunistycznej cenzury. Nie mozna bylo catkowicie zaprzeczy¢
wysiedleniu niemieckiej ludnosci po wojnie. Jak bowiem inaczej wytlumaczy¢ ich nieobecnos$c?
Cenzura dopuszczata wiec do druku tylko okreslenia typu: humanitarne i legalne wysiedlenie na
mocy uchwat poczdamskich. W ten sposéb réwniez w umystach dziataczy opozycyjnych i ludzi,
ktorzy nie chcieli ulega¢ ktamstwom propagandy, utrwalita si¢ interpretacja, wedle ktorej uwaza
si¢, ze tym, co Niemcy nazywajg wypedzeniem, sg wysiedlenia po konferencji w Poczdamie.

W niemieckiej publicystyce 1 w obiegowych opiniach mamy do czynienia z innym btgdem:
wszystko, co si¢ stalo z niemiecka ludno$cig w koncowej fazie wojny i po wojnie, kojarzy si¢
zwypedzeniem. Najlepszy przyktad takiego myslenia dal kanclerz Kohl (historyk
z wyksztalcenia) podczas pobytu w Polsce w 1990 roku, kiedy méwit o 2 milionach ofiar wype-
dzenia. Liczba ta pochodzi z naukowego opracowania z lat 50. wydanego przez 6wczesne Mini-
sterstwo ds. Wypedzonych. Wylicza si¢ tam nawet wigcej niz 2 miliony ofiar $miertelnych. Ale
sg to ludzie, ktorzy cierpieli 1 zgingli z bardzo r6znych powodow.
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Etapy przesiedlenia

Wiele ofiar zgingto z powodu niedbalstwa i zbrodniczego przediuzania ewakuacji ludnosci
cywilnej przez wtadze hitlerowskie w ostatniej fazie wojny. Obowigzywata wowczas oficjalna
teza o nieuchronnym zwycigstwie Niemiec na wszystkich frontach, ktora nie pozwalata na mysl
o wycofaniu. Za publicznie wyrazony poglad o klgsce Niemiec mozna byto dosta¢ wyrok $mier-
ci przez sadem doraznym. Urzednicy nie odwazyli si¢ wiec podja¢ przygotowan do ewakuacji
ludnosci przed nadciagajaca Armig Czerwong — az do momentu, kiedy byto za p6zno.

Wtedy czesto okazywato si¢, ze sSrodkow transportu wystarcza tylko dla niemieckich dostoj-
nikow, ich rodzin i na przewiezienie ich dobytku. Ludno$¢ cywilna tlukla si¢ zima po zamarznig-
tym Battyku, po zattoczonych transportami wojskowymi drogach Mazur i Dolnego Slaska. Lu-
dzie, ktorzy dobrze wiedzieli, co im grozi, gdyby Armia Czerwona ich dogonita, uciekali
iumierali na szlaku z gltodu, przemeczenia lub mrozu, byli bombardowani przez lotnictwo
alianckie, a niekiedy gineli juz po dotarciu do Rzeszy w jej przedwojennych granicach — np.
w Dreznie podczas nalotow.

Pierwsza faza tego, co w §wiadomosci niemieckiej jest wypedzeniem, obcigza wiec nie Po-
lakow i Rosjan, lecz wtadze hitlerowskie.

Druga faza zaczeta sie od zajecia przez Armi¢ Czerwong tych terendow dzisiejszej Polski
1 obwodu kaliningradzkiego, na ktérych pozostata czg$¢ ludnosci niemieckiej, ktora nie chciata
lub nie byta w stanie opusci¢ swych domow. To byli ludzie w absolutnej wigkszo$ci niewinni,
starcy, chorzy, dzieci, kobiety. Dzialacze partii nazistowskiej, oficerowie zbrodniczych organiza-
cji uciekali zazwyczaj pierwsi, wiedzac doktadnie, co im grozi. Niestety, Zotnierze Armii Czer-
wonej m$cili si¢ na niewinnych za krzywdy zadane im przez innych. Masowe gwalty, zabojstwa,
tortury byty na porzadku dziennym. Ale to obcigza Armi¢ Czerwong, a nie Polske.

Trzecia faza =zaczeta si¢ od konferencji poczdamskiej, na ktorej zadecydowano
o przesiedleniu ludnos$ci niemieckiej. Deportacje po Poczdamie byty zorganizowane, ludzie mo-
gli zabra¢ cze$¢ swego dobytku i dostali prowiant na drogg. Czy wszystko byto rzeczywiscie
humanitarne, jak utrzymywata propaganda komunistyczna i jak glosi legenda w Polsce do dzis,
to inna sprawa. Wrocimy do niej pdzniej. Powiedzmy tylko, ze za to, co si¢ stato podczas tej fazy
wypedzenia, wspotodpowiedzialno$¢ (obok organéw radzieckich) ponosza wtadze polskie.

Czy zatem publicysci politycy polscy maja racje, moéwiac, ze Polacy nie odpowiadaja za
wypedzeni? Czy za wszystko wing ponosza hitlerowcy, Armia Czerwona lub alianci? Nie. I to
z kilku powodow.

Wypedzenia ludnos$ci niemieckiej nie zaczety sie od konferencji poczdamskiej, lecz w istocie
kilka miesiecy wczesniej. Chodzi o tak zwane dzikie wypedzenia z regiondow przygranicznych (z
zachodniej czesci Dolnego Slaska, Pomorza i Wielkopolski), ktére — zgodnie z ustaleniami pol-
skich historykéw — obejmowatly od kilkuset tysiecy do miliona ludzi. Dziato si¢ to w maju
i czerwcu 1945 roku — po kapitulacji Rzeszy, ale przed konferencja poczdamska, ktora zaczeta
si¢ 17 lipca 1945 r.

Po Poczdamie wypegdzenia nie byly szczegdlnie humanitarne, a bagaz 1 prowiant wysiedlo-
nych czesto padaly lupem szabrownikéw. Dla Polakow, ktdrzy mieli dostgp do prasy podziem-
nej, katolickiej lub opozycyjnej w latach 80., nie jest to tajemnicg. Pisaty o tym: ,,Tygodnik Po-
wszechny*, ,,Pows$ciagliwos¢ 1 Praca®, atakze Jan Jozef Lipski w eseju o ,,dwoch patrioty-
zmach®. O tym, ze podczas wysiedlen po Poczdamie nie wszystko byto tak, jak to przedstawiata
propaganda komunistyczna wie dzi§ wielu Polakéw. Ale o tym, Ze na polskiej historii cigzy co$
wiecej niz tylko pojedyncze wybryki chuliganéw w czasie deportacji Niemcow, wie tylko waski
krag specjalistow.

Podczas tych legalnych wysiedlen po konferencji poczdamskiej ludno$¢ niemiecka (a takze
polska ,,autochtoniczng‘ i ukrainska) przetrzymywano w obozach pracy, ktére nierzadko byty
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poréwnywalne do obozow koncentracyjnych — ich komendanci stosowali metody, ktore poznali
na wlasnej skorze w niemieckich obozach (ktorych nie nalezy myli¢ z obozami $mierci). Bardzo
czgsto wykorzystywano do tych celow dawne niemieckie obozy koncentracyjne, nawet podobo-
zy Auschwitz—Birkenau (postuguje si¢ wylacznie ustaleniami polskich historykow dotyczacymi
tego tematu).

Wysiedlenie po polsku

Od kilku lat historycy bydgoscy badaja dziej obozu Potulice koto Bydgoszczy, ktoéry
w czasie wojny zostat przeksztalcony przez Niemcdéw w obo6z pracy przymusowej dla Polakow.
Po wojnie osadzono w nim Niemcoéw deportowanych z réznych stron Polski. Rzadzit tam byly
wigzien Auschwitz—Birkenau, ktory mscit si¢ za to, co przezyt wezesniej. Zgodnie z ustaleniami
polskich historykéw $miertelno$¢ w Potulicach byta po wojnie nawet wyzsza niz podczas oku-
pacji. Bardziej znany w Polsce jest obéz w Lambinowicach na Opolszczyznie, gdzie inny byly
wiezien Auschwitz mscit si¢ bezwzglednie.

Wiadomo, Ze istnialy obozy w kilku filiach bytego obozu Auschwitz—Birkenau, mig¢dzy in-
nymi w Swietochtowicach, Mystowicach i Blachowni. Do najbardziej znanych naleza takze Si-
kawa w Lodzi i1 Stodota kolo Szczecina. Opinia publiczna w Polsce nie wie o istnieniu takich
obozoéw — wyjatkiem sg moze Lambinowice 1 Potulice. W Niemczech wspomnienie o nich jest
zywe juz tylko wérdd wypedzonych.

Dla historykéw, rowniez polskich, istnienie takich obozow nie jest jednak tajemnicg. Juz od
kilku lat polscy historycy i lokalni badacze zajmuja si¢ nie tylko dziejami obozow, ale i1 innymi
sprawami zwigzanymi ze $ladami kultury niemieckiej na ziemiach zachodnich. Nie zawsze jed-
nak ich starania sg opisywane na tamach prasy. Z tego powodu szersza publiczno$§¢ w Polsce
niewiele wie o takich sprawach, a opinia publiczna w Niemczech nadal jest przekonana, ze Pola-
cy przemilczajg ciemne karty przesztosci. NiemcoOw utwierdza w tym przekonaniu jeszcze jedno:
z polskich opracowan zawsze wylanial si¢ inny, bardziej lagodny obraz niemieckich losow
w powojennej Polsce. Koniec cenzury i systemu komunistycznego tylko w niewielkim stopniu to
zmienit.

Oczami ofiar, oczami sprawcow

W czasach komunistycznych dialog polsko-niemiecki toczyt si¢ w cieniu cenzury i podziatu
Europy na dwa systemy. Podziat ten zaznaczat si¢ rowniez w Zyciu umystowym. Niemieccy hi-
storycy po stronie polskiej mieli przewaznie do czynienia z historykami, ktorzy nawet wtedy,
kiedy sami nie wierzyli w propagowane ktamstwa komunistyczne, byli zobowigzani si¢ nimi
kierowac.

Po stronie niemieckiej istniat podzial na postgpowych, propolskich historykow lewicowych
1 prawicowych, historykéw antykomunistycznych. Historycy lewicowi byli gotowi do ustepstw
wobec tez kolegow ze Wschodu nie tylko ze wzglgdu na historyczng prawde, ale rowniez
zuwagi na los polityki odprezenia. Historycy prawicowi z kolei zwalczali owe ustepstwa nie
tylko dlatego, ze nie znalazly potwierdzenia w zrédlach, ale takze dlatego, ze byli przeciwni po-
lityce odprezenia. W ten sposdb jedni Niemcy przyjmowali argumenty polskich komunistow
w imi¢ porozumienia polsko—niemieckiego i polityki odprezenia, a inni odrzucali je jako komu-
nistyczng propagande, cho¢ nie zawsze byto to uzasadnione.

W tamtym czasie podkres$lanie cierpien ludnosci niemieckiej po wojnie bylo naduzywane;
nie tyle sluzyto gloszeniu prawdy, ile mialo by¢ argumentem w walce z komunizmem i z lewica
w samych Niemczech. Z drugiej strony uchodzilo za przejaw mys$lenia rewanzystowskiego
i czesto takim bylo. Polscy dziennikarze i historycy zajmujacy si¢ ta problematyka podchodza do
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niej w sposob mniej skrepowany. Nie musza wszak broni¢ si¢ przed zarzutem, ze dajag w ten spo-
sob argumenty skrajnej prawicy, ktora dzigki temu moze bagatelizowaé niemieckie zbrodnie.
Nikt w Polsce przeciez ich nie bagatelizuje.

Problem z podwojnym zaktamaniem historii zniknagt wraz komunizmem, cho¢ nie do konca.
Dzi$ natomiast mamy do czynienia z innym, polegajacym na réznych perspektywach. Niemieccy
historycy 1 publicysci patrzag na wypedzenie oczami ofiar. Gtownych Zrodet dostarcza dokumen-
tacja ,,Wypedzenie ludnos$ci niemieckiej z terenow na wschod od Odry 1 Nysy*, ktora opiera si¢
na zeznaniach kilku tysigcy swiadkow 1 uciekinieréw oraz na aktach wtadz niemieckich.

Zrédtami polskich historykow sa akta obozowe (Potulice) i akta polskich wtadz. Sa one pi-
sane czgsto przez sprawcow lub z takiej wlasnie perspektywy. Z polskich akt wynika, iz kazde-
mu deportowanemu przystugiwata odpowiednia ilo$¢ chleba, picia i ze kazdy mogt zabraé¢ ze
sobg pewng ilo§¢ bagazu. Czytelnik znajduje potem w ksigzkach informacje, ze podczas gdy
polska ludno$¢ glodowata, deportowani Niemcy dostawali kanapki na droge. Dopiero
z niemieckich Zrédet mozna si¢ dowiedzie¢, iz zotnierze eskortujacy konwoje odbierali ten chleb
Niemcom, ze pociagi podczas jazdy byty rabowane ize wszystkie rozporzadzenia i zalecenia
o humanitarnym traktowaniu NiemcOw po prostu nie byty przestrzegane.

Mam wysoce krytyczny stosunek do wielu zeznan niemieckich, zwlaszcza do tych bezi-
miennych z ww. dokumentacji, z ktorych nie wynika kim byli owi Niemcy podczas okupacji
1 jak si¢ wtedy zachowywali wobec Polakéw. Btedem byloby przedstawienie historii wypedzenia
w taki sposob, ze okrutni Polacy mécili si¢ na niewinnych Niemcach. W niektorych przypadkach
mscili si¢ na winnych Niemcach, kiedy indziej Polacy pomagali uciekajagcym Niemcom. Jednak
nie to jest istotg zjawiska, ktore chcialem opisac.

Legendy, mity i niewiedza

Wypowiedzi polskich politykow i reakcje czesci prasy po przemowieniu ministra Barto-
szewskiego w Bonn dowodza, ze polska opinia publiczna nadal ma trudnosci z oceng wypedze-
nia Niemcow. Nic dziwnego — nieskrgpowana dyskusja o tym jest mozliwa dopiero od kilku lat.
Wypedzenie jako zjawisko historyczne obrastalo tymczasem w legendy i mity. Polska czgs¢ tej
legendy uzywa argumentéw o wypedzeniu jako legalnym, humanitarnym transferze, za ktoéry
odpowiedzialno$¢ ponosza jedynie alianci, i twierdzi, ze do wypedzenia doszlo wylacznie po
Poczdamie. Niemiecka legenda glosi natomiast, iz los Niemcow po wojnie w Polsce jest wsty-
dliwie przemilczanym tabu i ze Polacy majg na sumieniu 2 miliony ofiar z lat 1944—1946.

To, ze opinia publiczna w Niemczech nie bardzo daje sobie rade z historia wypegdzenia,
udowodnita ksigzka, ktoéra miata si¢ ukaza¢ na poczatku roku. Zostata napisana przez amerykan-
skiego Zyda, ktéry przypadkiem odkryt powojenna histori¢ obozu w Swigtochtowicach i fakt, ze
kierowat nim polski Zyd, ktory stracit cata rodzing w Auschwitz—Birkenau.

John Sack, autor ksigzki (ktora niebawem ukaze si¢ w Polsce), przez osiem lat zbierat do
niej materiaty. Dotarl do bytego komendanta obozu, do innych polskich Zydow, ktérzy pracowali
po wojnie w UB. Chciat napisa¢ zydowski rozrachunek zydowskiej zemsty na Niemcach. Ksigz-
ka jest napisana w dos$¢ sensacyjny sposob, Sack obchodzi si¢ niekiedy z historig Polski i Europy
Wschodniej jak przystowiowy ston w sktadzie porcelany i popetnia kilka kardynalnych biedow.
Z komunistycznej instytucji, jaka byto UB, czyni zydowska organizacje, nie§wiadomie wskrze-
szajac legende o zydokomunie 1 stalinizmie jako zydowskim wynalazku (tym razem, zeby uci-
ska¢ nie Polakéw, ale Niemcow). W ten sposob zbior legend o wypedzeniu zostat uzupetniony
o0 jeszcze jedna: wypedzenie jako zydowska zemsta na Niemcach.

Dyskusja o tej ksigzce byta ostra — Sackowi zarzucano antysemityzm. Prestizowe wydawnic-
two, ktore pierwotnie chciato ksigzke wydaé, wycofato si¢ ztego zamiaru, nie twierdzac, ze
rzecz jest zla, lecz nie chcac ,,stwarza¢ wrazenia, ze holocaust mogtby by¢ z czymkolwiek po-
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rownywany“. O holocauscie jest mowa w ksigzce Sacka, ale nie jest on jej tematem. Autor cytuje
ludzi méwiacych o ,,holocauscie na Niemcach®, ale dystansuje si¢ w stosunku do takich twier-
dzen. Uzasadnienie wydawnictwa sprowadza si¢ wigc do tego, ze pisanie o innych zbrodniach
automatycznie staje si¢ bagatelizowanie holocaustu. Jak wida¢, blokady w mysleniu nie ustaty
razem ze zniesieniem cenzury, istniejg nawet tam, gdzie cenzury nigdy nie byto.

Kiedy niemiecki kanclerz ukleknat przed pomnikiem getta, a niemiecki prezydent przeprosit
za sthumienie powstania warszawskiego, obydwaj dobrze wiedzieli, za co przepraszaja. Nie byto
zadnych niejasnosci. A gdyby jaki$ polski polityk postanowit dzi§ przeprosi¢ za wypedzenie, to
czy Polacy i Niemcy wiedzieliby, za co przeprasza?

,.Rzeczpospolita®, 23 lipca 1995
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Artur Hajnicz
Zbrodnia i odpowiedzialno$¢

Retoryczne pytanie zadane przez pana Klausa Bachmanna (,,Rz* 22-23 lipca br.) oddaje
istote catej sprawy: ,,Gdyby jakis polski polityk postanowil dzi§ przeprosi¢ za wypedzenie, to
czy Polacy 1 Niemcy wiedzieliby za co przeprasza?*“ OdpowiedZ wcigz brzmi jednoznacznie:
Nie. Do tego nie jestesSmy jeszcze, ani Niemcy, ani Polacy, gotowi, gdyz w tej waznej 1 bolesne;j
sprawie narosto wiele, jak stwierdza wielokrotnie pan Bachmann, nieprzezwyci¢zonych nieporo-
zumien. Bo juz teraz warto mowi¢ nie tylko o biatych plamach, ale przede wszystkim
o nieporozumieniach. Kolejnym przyktadem mnozenie tych nieporozumien wydaje mi si¢ wia-
$nie... artykut Klausa Bachmanna.

Czytalem ten tekst zsympatig. Jest to jaka$ rzetelna proba podjecia rozmowy
1 porozumienia. Pan Bachmann uzywa czesto okreslen ostroznych w obawie, aby nie urazi¢ do-
brze mu znanej polskiej wrazliwosci. Bardzo trafne 1 wzbogacajace naszg wiedze o problemie
jest ilustrowanie faktu politycznej instrumentalizacji tragedii wype¢dzenia ito po obu stronach,
a takze wewnatrz niemieckiej sceny politycznej. Do czego to miato stuzy¢: aby zwalcza¢ komu-
nizm, aby demaskowaé rewanzyzm, aby zyskiwaé atuty w konfrontacji pomigdzy niemiecka
lewicg a prawicg. W tej instrumentalizacji obustronnie bezpardonowo obchodzono si¢ z historig.
Takie byty reguty w dobie bipolarnego podziatu $wiata. Nikomu w ostatecznosci nie chodzito
o to, aby dotrze¢ do prawdy historycznej w calej jej ztozonosci.

Teraz sytuacja radykalnie si¢ zmienita. Dramat wypedzenia nie jest narzedziem walki propa-
gandowej,, ale przeszkoda w dazeniu do pojednania. W Polsce zostalo ztamane tabu dotyczace
wypedzenia, otwarte sg i dostepne wszelkie archiwa.

Lecz obecnie, jak stusznie zauwazyl autor, natrafiamy na nowe ktopoty, z ktorymi bez bar-
dzo rzetelnej rozmowy 1 dialogu nie mozna sobie poradzi¢. Juz na poczatku swego artykutu
chwyta pan Bachmann byka za rogi i stawia zasadnicze pytanie. Kto odpowiada za wypedzenie?
Na to wazne pytanie udziela moim zdaniem blednej odpowiedzi. Btednej metodologicznie
1 w rezultacie merytorycznie. Odpowiedzialno$¢ za wypedzenie autor dzieli na trzy fazy. Na faze
pierwsza, ucieczki przed nacierajagcymi wojskami radzieckimi, za ktérej skutki odpowiadajg
wladze hitlerowskie; faze druga, zbrodni i gwaltoéw popetnionych w toku dziatan wojennych, co
obcigza Armi¢ Czerwona, i faze trzecia, po konferencji poczdamskiej, za ktorg odpowiedzialno$¢
ponosza wtadze polskie. Nastgpnie autor precyzuje blizej odpowiedzialno$¢ strony polskiej,
przypominajac okres ,,dzikich wysiedlen* przed Poczdamem, napady band szabrownikow na
transporty, przestepstwa popetniane w obozach przesiedlenczych.

Trzy poziomy odpowiedzialno$ci

Ot6z moim zdaniem, nalezaloby moéwic¢ o trzech poziomach odpowiedzialnosci. Poziom
pierwszy, to odpowiedzialno$¢ sprawcza, ktora obcigza Trzecig Rzesze. Mowil o tym w swym
propagandowym wystgpieniu w Bundestagu 1 lipca 1995 r. kanclerz Helmut Kohl, stwierdzajac
wyraznie, ze wina za wypedzenie Niemcow spada na rezim hitlerowski. Chodzito przeciez nie
tylko o spo6zniong i chaotycznie przeprowadzong ewakuacje¢ ludnosci. Wywotanie wojny, rozbior
Polski i okupacja wielu innych krajow, napad na niedawnego sojusznika radzieckiego stworzyly
sytuacje wojskowg i polityczna, ktora okazata si¢ nieodwracalna. Mapy Europy nie mozna byto
odtworzy¢ w dawnych granicach wersalskich. Zwigzek Radziecki stal si¢ waznym aliantem koa-
licji antyhitlerowskiej, dzialania Armii Czerwonej decydowaly o zwycigskich walkach na ladzie.
To byly realia wielkiej wojny, ktora decydowata o przysztym ksztalcie Europy, a takze
o decyzjach podjetych w Jalcie. Nie mozna tez bylo sobie wyobrazi¢, aby Polska, ktora pierwsza
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przeciwstawita si¢ agresorowi hitlerowskiemu, wyszta z tej wojny w postaci okrojonego kadtu-
ba, niezdolnego do samodzielnej egzystencji.

Juz w 1942 1 1943 roku Anglicy domagali si¢ terytorialnej rekompensaty dla Polski kosztem
Niemiec, przy czym rekompensata ta musiata by¢ zwigzana z wysiedleniem ludno$ci niemiec-
kiej, gdyz bez tego nie mialaby trwalego znaczenia. Stalin popart 1 rozwinat te projekty pdzniej,
wtedy mianowicie gdy miat realng szanse¢ uzaleznienia powojennej Polski. Jednak za fakt wysie-
dlenia czy wypedzenia Niemcoéw ze wschodnich prowincji Rzeszy odpowiedzialno$¢ sprawcza
ponosi hitleryzm. Jest to punkt wyjscia 1 podstawa do dialogu dotyczacego odpowiedzialnosci za
te tragedig.

Drugi poziom odpowiedzialno$ci dotyczy decyzji podjetych w Jatcie i Poczdamie. Te odpo-
wiedzialno$¢ decyzyjna przyjeli na siebie alianci. Czy odpowiedzialno$¢ decyzyjna jest rowno-
znaczna z wing? Sprawa nie jest dla mnie wcale oczywista.. Nikt nie odpowiedziat na pytanie,
jaka inng decyzj¢ miatyby podja¢ zwycigskie mocarstwa, chyba ze alternatywa byloby przyjecie
takiego rozwigzania, w ktorym gléwnym przegranym stalyby si¢ nie Niemcy, ale okrojona Pol-
ska. Czym innym jeszcze bylo uzaleznienie Polski od Zwigzku Radzieckiego, ale to odbylo si¢ —
formalnie przynajmniej — wbrew decyzjom i zobowigzaniom jattanskim.

Trzeci poziom, to odpowiedzialno$¢ wykonawcza, ktéra obcigza strone polska. I to nie tylko
o6wczesng administracje komunistyczng. Ani bolesnie rozdarte i do§wiadczone tragedia wojenng
1 powojenng spoteczenstwo, ani rzady polskie w Londynie akurat wypedzenia NiemcoOw nie
kwestionowaty.

Karta historii si¢ odwraca

Byty to straszne czasy. Po stlumieniu powstania warszawskiego, systematycznym burzeniu
Warszawy, wykryciu zbrodni popetnionych w Majdanku, O$§wigcimiu i innych obozach obcigza-
no zbiorowa odpowiedzialno$cig wszystkich Niemcow. Obecnie jednak w piecdziesiat lat poz-
niej potrzebne jest Smiate zmierzenie si¢ takze ztg prawda, ze ofiary moga przemienic¢ si¢ tez
w katow, gdy karta historii si¢ odwroci. Mtode ,.trzecie® pokolenie polskich historykow siega
$miato do tych nowo otwartych zrodet i materialéw, bada je i ujawnia, gdyz trzeba wiedzie¢
wszystko o wtasnej historii.

I znéw nie moge si¢ zgodzi¢ z uproszczonym, proponowanym przez Klausa Bachmanna po-
dziatem na dwie perspektywy historyczne: perspektywe ofiar i perspektywe sprawcoéw. Profesjo-
nalni historycy wiedz¢ doskonale, ze relacje ofiar sg zrodlem historycznym o ograniczonej war-
tosci. Historycy niemieccy do niedawna do innych zrédet nie mieli dostepu. Natomiast ogromna
dokumentacja zrédtowa udostgpniona od niedawna takze niemieckim badaczom nie jest ,,per-
spektywa sprawcow®. Dokumenty te pisane byly woéwczas nie dla prasy inie dla historykow.
Nawet wstepne i1 bardzo jeszcze ilo§ciowo ograniczone zapoznanie si¢ z cze$cig dokumentow
ujawnia przeciez mechanizmy catego procesu, przebieg podejmowania na réznych szczeblach
decyzji, powstajagce wokot tego konflikty, roznice interesow. Niektére z tych dokumentow nie
mniej obcigzaja ludzi odpowiedzialnych niz drastyczne relacje ofiar, ktore po prostu catego tego
mtyna nie znaty i nie pojmowaty.

Historii nie zmienimy

Ostatnia wreszcie 1 najtrudniejsza sprawa, w ktorej chcialbym podjaé polemike z Klausem
Bachmannem. Nie na tym polega juz obecnie gtowna trudno$¢ igtowny dylemat dialogu
o wypedzeniu, ze ,,polscy politycy i publicy$ci uporczywie odrzucajg wszelka odpowiedzialnos¢
strony polskiej*“. To si¢ juz zmienilo, czego publicznym wyrazem byto przemowienie ministra
Bartoszewskiego w Bundestagu. Narasta $wiadomo$¢ tego, ze uczciwe mowienie
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o rzeczywistym przebiegu wydarzeh sprzed pot wieku jest niezbedne, aby si¢ wzajemnie zrozu-
mie¢. Istniejg w tej dziedzinie oczywiscie opory spoteczne, ale liczne listy 1 wypowiedzi §wiad-
czg o tym, ze nie ma sprzeciwu wobec ujawnienia wszelkich faktow w catej ich ztoZzonosci.

Trudno$¢ polega jednak wcigz na tym, jak zakwalifikowa¢ owa odpowiedzialnos¢. Wielki
polski moralista 1 polityk, bardziej przeciez moralista niz polityk, Jan Jozef Lipski, ktorego mia-
tem =zaszczyt uwazal¢ za przyjaciela, napisal o wypedzeniu wswym szeroko znanym
w Niemczech eseju Dwie ojczyzny, dwa patriotyzmy: Zto pozostaje ztem nawet wowczas, gdy
jest to zto konieczne. I w tym wlasnie tkwi trudnos¢. Lata 1945-1947 byty najwigkszg wedrow-
ka ludéw w czasach wspotczesnych w Europie. Miliony polskich wysiedlonych i uciekinierow
wracaly ze wschodu, setki tysiecy bezdomnych 1 obdartych opuszczaty obozy 1 kierowaty si¢ na
zachod. Wobec bezbronnej ludnosci niemieckiej wyganianej z miast i1 osiedli popelniane byly
liczne godne potgpienia zbrodnie, o ktorych trzeba mowi¢ do konca 1 bez ogrodek. Ale czy sam
fakt przymusowego wysiedlenia byt zbrodnia, czy tylko zlem koniecznym, jak to okresla Jan
Jozef Lipski?

Nie oczekuje od pana Klausa Bachmanna tatwej odpowiedzi, chociaz jego artykut swiadczy
o tym, Ze jest partnerem otwartym na trudne problemy wynikajace z dialogu. Prezydent Roman
Herzog przypomniat, Ze historii nie zmienimy 1 nalezy ja przyja¢ w jej caloksztatcie. Historii nie
zmienimy, ale nalezy zrozumie¢ jej dramat. Negatywne skutki tego dramatu przezwyciezymy
jednak wowczas, gdy nie stanie si¢ dla mlodych Polakéw i1 Niemcoéw zawada do szukania
wspolnej drogi.

,»Rzeczpospolita®, 26 lipca 1995
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Katarzyna Kotodziejczyk
Porozmawiajmy bez kompleksow

Czy Polacy sa gotowi do szczerej dyskusji na temat wypedzenia NiemcoOw z Polski po
I wojnie $wiatowej 1 czy potrafig uzna¢ wlasne przewinienia popetnione w trakcie przeprowa-
dzania tej operacji?

Ostroznos$¢ nakazuje przyjac, ze zanim padnie odpowiedz, najpierw pojawia sie¢ watpliwosci
i kolejne pytania: po co ta dyskusja, skoro obydwa panstwa tacza dobre stosunki, a drazliwe te-
maty mogtyby je ochtodzi¢? A jesli juz, to dlaczego ,,wypedzeni®, zamiast ,,przesiedleni® lub
,wysiedleni®“?

Zastrzezenia do terminologii

Zastrzezenia do terminologii zglaszaja, obok szerszych krggéw opinii publicznej, takze nie-
ktoérzy historycy, socjolodzy ipolitycy. Pojeciem ,wysiedleni“ okre§la si¢ Polakéw
z Wielkopolski — nazwanej przez okupanta Warthegau — ktérych Niemcy zmusili do opuszczenia
swego miejsca zamieszkania juz w pierwszych miesigcach wojny. Wysiedleni to takze wiele se-
tek tysigcy Polakow wywiezionych w glagb Rosji po podpisaniu przez Niemcy i Zwigzek Ra-
dziecki paktu Ribbentrop—Mototow. Wreszcie, zaraz po zakonczeniu wojny, rozpoczela si¢ ge-
henna Polakow wysiedlanych zrodzinnych domostw na polskich ziemiach wschodnich,
z terenow ktore za zgoda Wielkiej Brytanii i Stanow Zjednoczonych zaanektowal Zwigzek Ra-
dziecki (stanowily one 48 proc. terytorium Polski sprzed 1939 roku). Przyczyng tych praktyk
byta wszczeta przez Niemcey Il wojna $wiatowa.

Historycy twierdza, ze niemiecka polityka wysiedlania dotkngta siedmiu milionow Polakow
(Generalplan Ost przewidywat 85 proc., to znaczy od 20 do 24 milionéw). Wobec Zzadnej z tych
niemieckich akcji Polacy nie uzywaja i nie uzywali pojecia ,,wypedzeni®. Dlaczego zatem wy-
siedlenie Niemcoéw zterenow przyznanych Polsce, jako rekompensat¢ za utracone na rzecz
ZSRR obszary (nie rdwnowazylta one polskich strat terytorialnych), nazywac¢ wypedzeniem?

W dyskusji panelowej w warszawskim Klubie Inteligencji Katolickiej ksiagdz Waldemar
Chrostowski powiedziat wrecz: ,,Uzywanie stowa 'wypedzeni' przez Polakéw, bez odpowiednie-
go wyjasnienia, jest wysoce niebezpieczne. Wypedzeni bowiem zaktadaja automatycznie (poje¢-
cie — red.) wypedzajacych. Wypedzajacymi sg — rzecz jasna — w Swiadomosci wigkszosci Niem-
cow — tylko 1 wytacznie Polacy*. Ale, pyta ksiadz Chrostowski: W jakim stopniu przesuni¢cie na
zachod (Westverschiebung) dokonato si¢ zudzialem Polski? O przesunigciu granic Polski
i Niemiec, jak réwniez o transferze ludnosci niemieckiej i1 polskiej na zachod nie decydowali
Polacy. Uczyniono to za plecami Polakéw w Teheranie, Jalcie i Poczdamie. Przyznajmy jednak,
ze decyzj¢ t¢ Polacy zaakceptowali. Takie rozwigzanie wydawato si¢ jedynym logicznym zakon-
czeniem kolejnego dramatu — okrojenia obszaru Polski i przesuni¢cia panstwa na zachod.

Historiozof Piotr Madajczyk uwaza, ze pojecie ,,wypedzenie* jest nie do przyjecia dla okre-
Slenia zjawisk historycznych jest natomiast na miejscu, kiedy mowa o odpowiedzialnosci moral-
no-historycznej.

Uzycie w traktacie granicznym podpisanym pomigdzy Polska a RFN, stowa ,,wypedzenie*
wywotujace przez dziesieciolecia niechg¢ w Polsce, na rowni z pojeciem ,,wysiedlenie®, jest — na
co zwraca uwage Artur Hajnicz — wyrazem traktowania obydwu pojec¢ jako przejawu ,,wspolne-
go cierpienia i wspdlnej niedoli bedacej ostrzezeniem, a zarazem wezwaniem do ksztaltowania
dobrych stosunkow na przyszio$¢*. Jest to celne wyjasnienie, poniewaz obydwa traktaty,
a szczegolnie traktat graniczny, pozbawity sensu dotychczasowa frazeologi¢ roszczeniowa nie-
mieckich ziomkostw. Jest jednak w pewnym sensie takze relatywizowaniem cierpienia
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1 zamazywaniem odpowiedzialnos$ci sprawczej, do ktorej Hajnicz przywigzuje przeciez tak wiel-
ka wagg.

Klopoty z objasnieniem wlasnego dramatu

Dla znacznej liczby Niemcodw wypedzonych, ktorg szacuje si¢ na osiem do dziesieciu milio-
now — Wolfgang Schaeuble, czotowy polityk niemiecki, przewodniczacy frakcji CDU/CSU
w Bundestagu, mowi nawet o dwunastu milionach — II wojna $wiatowa kojarzy si¢ wylacznie
z krzywda, jaka bylo wysiedlenie i1 z niewatpliwymi cierpieniami, jakich doznali w trakcie jego
przeprowadzania. Wigkszo$¢ z nich ignoruje zwigzek pomigdzy przyczyng a skutkiem. Tymcza-
sem zwigzek pomigdzy brutalng wojna — wywotang przez ich panstwo, zich wyboru i1zich
przyzwolenia (udzielili go Adolfowi Hitlerowi w 1933 roku) — a ich osobistym przypadkiem jest
oczywisty. Nie dostrzegajac go, nie potrafig objasni¢ swojego dramatu. Nie widzg tez zwigzku
pomigdzy swoim losem a tym, czego nie uczynili w momencie — jesli taki byt — w ktorym si¢
zorientowali, Ze uczestniczg w masowej zbrodni III Rzeszy wobec wielu narodow.

Dlatego, sadze, istnieja wzgledy, ktore przemawiaja za tym, aby nie kwestionowa¢ pojecia
,»wypedzeni®. I to z kilku powodow.

Suma okrucienstw izla wyrzadzona przez III Rzesz¢ 50 milionom ludzi, ktorzy zgingli,
a takze wszystkim ktorym udato si¢ przezy¢, byta tak niewyobrazalnie wielka, ze ani w czasie
wojny, ani nastgpnego dnia po wojnie nie odrézniano dobrego Niemca od Niemca mordercy
1 kata. Odraza, jakg wzbudzito postepowanie nazistow w swiecie, byla tak silna, ze kiedy skon-
czyla si¢ wojna, podstawa represji wobec Niemcow stata si¢ ich przynalezno$¢ narodowa. Spe-
cyfika ich sytuacji, w poréwnaniu z wysiedlong ludnos$cig innych narodowosci, polegata na tym,
ze otaczat ich szczelny mur niechgci i obojetnosci. Zas taki stan emocjonalny otoczenia narazat
czgsto na cierpienia ponad miar¢ wielu niewinnych sposréd wysiedlanych. Wszak byli 1 tacy,
ktérzy starali si¢ zmniejszy¢ cierpienia nie—Niemcow w latach okupacji, a potem musieli dzwi-
ga¢ ciezar niezawinionych zbrodni, czesto za tych, ktorzy zdazyli ujs¢, zanim zblizyt sie front.

I chociaz decyzja o wysiedleniu Niemcow nie byta aktem zemsty, ale wynikata z logiki woj-
ny oraz che¢ci uniknigcia w przysztosci sytuacji, w ktdrej mniejszos¢ niemiecka moglaby znow
odegra¢ podobng role do tej, jakiej si¢ podjeta w 1939 roku (V kolumna), wysiedlona ludnos¢
sama siebie nazwala wypedzonymi. Kiedys, by¢ moze ze wzgledow politycznych, ale dzi§ za tg
terminologia przemawiajg inne argumenty.

Stowo to prowokuje bowiem do pytania: dlaczego? Dlaczego Niemcoéw wypedzono?

Pytanie to powinny sobie zadawa¢ szczegolnie mtode pokolenia Niemcow. Aby jednak ucz-
ciwie 1 spokojnie odpowiedzie¢ na nie, beda musiaty zapozna¢ si¢ z wlasng historig. Beda musia-
ty dojrze¢ tancuch przyczynowo-skutkowy pomig¢dzy pojedynczym losem kilku milionéw ich
rodakoéw a niechlubnymi dziejami ich panstwa inarodu. Beda — miejmy nadziej¢ — pamigtaty
o tym, aby w przysztosci nie utraci¢ zdobytego zaufania migdzynarodowej spotecznosci. Zna-
czenie tego faktu rozumiat wielki Niemiec Konrad Adenauer i docenia je Helmut Kohl.

Jest tez inny powdd, ktory przemawia za tym, by stowo ,,wypedzeni pozostato i byto uzy-
wane takze przez Polakow.

Przestroga nie tylko dla Niemcow
W tym przypadku chodzi o przestroge nie tylko dla Niemcow, ale dla panstw, ktore wszczy-
naja wojny, dopuszczaja si¢ okrucienstw i gwatcg prawo.

Znawcy przedmiotu zwracaja uwage, ze w wojnie totalnej decyduje nie prawo, a sita. Decy-
duje wynik gigantycznych, krwawych zmagan. Takie wtasnie reguly gry narzucita uczestnikom
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wojny III Rzesza. A o wynikach takiej wojny juz nie decyduje prawo. Zostato ono — podkresla
Hajnicz — ,,na samym poczatku wojny pogwalcone i zniweczone, a istniejacy porzadek migdzy-
narodowy zrujnowany*‘.

Sytuacja ta sprawita, ze takze normy moralne przestaty cokolwiek znaczy¢. Setki Polakow,
podatnych na powojenna demoralizacj¢, cynicznie przystapity do zbierania zniwa, wykorzystu-
Jjac przymusowe polozenie przegranych. Byli 1 tacy, ktorzy przyjeli ustalone przez nazistow regu-
ty postepowania, znane z wtasnego doswiadczenia z obozéw koncentracyjnych i obozéw $mier-
ci. Z takich srodowisk rekrutowali si¢ niekiedy kierownicy obozéw dla niemieckich przesiedlen-
cow. Niektorzy z nich dopuscili sie cigzkich zbrodni.

Jednak ich przewiny nalezy oddzieli¢ od grabiezy, gwaltow 1 zbrodni, ktorych dopuscity si¢
radzieckie wtadze wojskowe na Niemcach jeszcze przed konferencja w Poczdamie, w miare jak
poszczegdlne fronty wyzwalaly ogarniete wojng tereny. Nie nalezy ich takze taczyc
z przestepstwami pracownikow Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego.

Nie o analogie pomigdzy narodowym socjalizmem i stalinizmem chodzi. Jakkolwiek nie da
si¢ zaprzeczyC, ze istnieje zwigzek pomiedzy sposobem traktowania ludnosci niemieckiej
w poczatkowej fazie wysiedlen, za ktore odpowiedzialne byly wojskowe, a jego pozniejsza faza
za ktora, odpowiadata polska administracja. Przyktady byty bowiem zarazliwe. Pomijam jeszcze
wczesniejsze, tragiczne w skutkach decyzje nazistowskich wladz o ewakuacji rodakow w czasie
srogiej zimy 1944/1945 1 o nie mniej tragicznych ucieczkach Niemcow w obawie przed zblizaja-
cym si¢ frontem.

Oczywiscie wszystkie te szczeg6ly, ktore sktadaja si¢ na osobisty dramat niemieckich losow,
sg wazne. Jednak w przypadku, o ktérym moéwimy, chodzi o skutki demoralizacji w bardziej
potocznym rozumieniu. Wiernie oddaje t¢ kwestie¢ cytat zlistu kombatanta, zaczerpnigty
z publikacji Marii Podlasek. Ow kombatant pisze miedzy innymi: ,,...przyznam, ze z trudem
opieratem si¢ temu, by nie stosowa¢ wobec wrogdw metod identycznych ze stosowanymi przez
nich. Zbrodnia wojenna jest zarazliwa i dotyka swoimi motywami pokonanych, gdy maja okazje
do rewanzu®.

Tak wigc tamanie praw, gwalt i wiarolomstwo moga sprawic¢, ze wczorajsza ofiara przemieni
si¢ w kata. Wyzwala bowiem sity, ktoére potem trudno powstrzymaé. O to, by si¢ takim sitom
przeciwstawi¢, apelowali do 6wczesnych wladz administracyjnych Polacy, ktorzy nie poddali si¢
atmosferze tamtych czaséw. Bernadetta Nistchke z Zielonej Gory przytacza w swoim opracowa-
niu nast¢pujaca opini¢: ,,...na tle zdziczenia wojennego mozna zrozumie¢ nastroje spoleczen-
stwa, wyladowujace si¢ tutaj w realizacji prawa odwetu, rzecza czynnikéw panstwowych
1 spotecznych jest zalatwienie tych spraw w sposob nie stawiajacy nas na rdwni z niemieckimi
barbarzyncami®.

To oczywiste, ze najwigksza niesprawiedliwos¢ nie tlumaczy niesprawiedliwos$ci, nawet
najmniejszej. Jednak tego rodzaju przypadki pomagaja pozna¢ siebie samych: Polakom — Pola-
koéw, Niemcom — Niemcdw. | poznanie tej prawdy to takze wzglad, dla ktérego warto znalezé
odpowiedz na pytanie, dlaczego niemieccy wysiedlency nazwali siebie wypedzonymi.

Jest 1 kolejny powod, by przyjac¢ taka wilasnie terminologi¢. Tym razem chodzi o zasade, kto-
ra miala —jak mowia historycy — wyrdznia¢ cywilizowany wiek XX od czasow bardziej barba-
rzyfskich. Chodzi o prawo kazdego narodu do stanowienia o sobie. Wedle tego prawa najbar-
dziej humanitarnym sposobem zado$Cuczynienia szczytnej zasadzie ochrony narodoéw
1 mniejszosci narodowych byto przesiedlanie i wymiana ludnosci. Takich zabiegéw dokonywano
na wielu narodach. Ich podstawa byly umowy miedzynarodowe, ktore realizowano pod auspi-
cjami Ligi Narodow, organizacji petnigcej po pierwszej wojnie §wiatowej role dzisiejszej ONZ.

Tak wigc wysiedlenia (jednostronne dziatanie panstwa) i przesiedlenia (za porozumieniem
stron), cokolwiek bySmy o tych praktykach powiedzieli, nie byly one wynalazkiem aliantow
w Poczdamie ani ministra spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii Anthony Edena, ktéry juz
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w roku 1942 sugerowat transfer ludnosci polskiej 1 niemieckiej, aby zaspokoi¢ zadania dopiero
co pozyskanego sojusznika — Stalina. Dopiero wiele lat po II wojnie $wiatowej transfer ludnosci
uznano za praktyke niehumanitarng, niegodng cywilizowanego $wiata.

Jak wiec wytlumaczy¢ fakt, ze wypedzeni oraz niektdrzy historycy niemieccy stosujg dzi-
siejsze miary do czasdéw i do sytuacji, kiedy obowigzywaty zgota inne zasady?

Roznice pogladow

Réznica w spojrzeniu Polakéw i Niemcodw na kwestie wypedzenia wskazuje na potrzebe rze-
telnego osadu tego problemu przez obie strony. Osadu rzeczy zawinionych przez Polakow, ale
tez odpowiedzialnosci sprawczej Niemcow. Przede wszystkim jednak odrdznienia tego, co byto
przestgpstwem od tego, co bylo ztem.

Uksztattowanie w powojennych latach niemal powszechne przekonanie Niemcow o tym, ze
Polska i Polacy ponosza gléwna odpowiedzialno$¢ za krzywdy przesiedlenia, trudno podtrzy-
mywac.

W RFN toczy si¢ — wzmocniona 50 rocznicg II wojny §wiatowej — debata o wybor i oceng
zdarzen historycznych, ktére maja ksztattowaé nowa $wiadomo$¢ narodowa zjednoczonych
Niemiec. Polscy specjalisci twierdzg, ze juz najwyzszy czas, by bez przemilczen i upigkszen
wlaczy¢ sie w toczaca debatg. Chodzi o to, aby wspoluczestniczy¢ w ksztattowaniu tej czgsci
swiadomosci, ktora dotyczy wzajemnych stosunkéw polsko-niemieckich. Rowniez ztego
wzgledu od dyskusji na temat wypedzonych nie ma ucieczki.

Wilaczajac si¢ do debaty Polacy i Niemcy beda dyskutowaé przede wszystkim o sobie.
W przypadku polskim bedzie to rozmowa o tym, ze Polacy nie zawsze byli tylko ofiarami wal-
czacymi z wrogiem o przetrwanie. Ze wyrzadzali rowniez zto, przyczyniajac si¢ w ten sposob do
cierpien i krzywd, jakich doznali wypedzeni Niemcy.

Dyskusja na ten temat juz si¢ w Polsce toczy, cho¢ nie bez oporu, poniewaz nie tatwo jest
przyja¢ do wiadomosci fakt, ze 6wczesne Niemcy nie mialy monopolu na zlo.

Wyjsciem z tego zakletego kregu jest zbadanie i1 przedstawienie zrodel, dotarcie do ztozone;j
prawdy o tamtych latach. Problematyka wypegdzenia, ze wzgledow politycznych zaniedbana
w Polsce od lat, dopiero teraz ma szans¢ na rzetelne zbadanie. Podobna sytuacja jest
w Niemczech, ztg tylko rdéznica, ze tu zkolei istnieje olbrzymia, ale czgsto inspirowana
1 wykorzystywana do celéw politycznych literatura pamig¢tnikarska z lat przed zjednoczeniem
Niemiec.

Przeciw wlasnemu sojusznikowi

Zdaja sobie z tego spraweg Polacy 1 Niemcy, ktorym dialog i wzajemne stosunki lezg na ser-
cu. O tym, ze nie jest to wylacznie retoryczny zwrot, $wiadczy projekt wspdlnego
1 wyczerpujacego przedstawienia ,,Kompleksu wypedzenia“ przez Osrodek Studiow Miedzyna-
rodowych (usunigty z Senatu) oraz niemiecka Ost—Akademie w Lueneburgu. Przed kilkoma
dniami ukazal si¢ zeszyt specjalny Fundacji Polska w Europie pod tytutem Polska—Niemcy —
kompleks wypedzenia. Nawigzanie dialogu. Zawiera on stanowisko polskich politologow
1 historykéw, przedstawione na pierwszym spotkaniu w Lueneburgu. Kolejne spotkanie odbedzie
si¢ w Warszawie.

Opracowanie to porzadkuje w znacznym stopniu problem. Zawiera tez pod wieloma wzgle-
dami wrecz zdumiewajacy materiat zrodlowy. Chocby opracowanie Bernadetty Nitschke
o liczbach i o losie ludnos$ci polskiej osadzonej razem z Niemcami w specjalnych obozach pracy
1 dawnych obozach koncentracyjnych, takich jak Os§wigcim. Wrecz sensacyjne jest opracowanie
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Jana Misztala z Gliwic. Zawiera ono dane zrédtowe ilustrujace trudnosci, jakie na ziemiach za-
chodnich i pélnocnych napotykaty polskie wtadze wojskowe i1 administracyjne ze strony swego
sojusznika, to znaczy przedstawicieli witadz radzieckich inierzadko lokalnych
wladz...niemieckich, wiele miesiecy po konferencji w Poczdamie, bo w 1946 roku. Kwestie te
dobitnie ilustruje nastepujacy fragment listu wystanego do marszatkow Zwigzku Radzieckiego,
generatéw Georgija Zukowa i Konstantego Rokossowskiego, oraz ambasadora ZSRR
w Warszawie Wiktora Lebiediewa: ,,Postepowanie niektorych jednostek Armii Czerwonej, do-
puszczajacych sie wobec ludnosci polskiej gwattow, grabiezy i zabojstw, utrudnia akcje polska
na terenach Ziem Odzyskanych, a proniemiecka polityka niektorych komendantéw wojennych
poteguje jeszcze trudnoscei... .

Po szerokiej fali ,,gwaltow, grabiezy i zabojstw* dokonanych na niemieckiej ludnosci przez
radzieckie wladze wojskowe 1wladze bezpieczenstwa w pierwsze] fazie wysiedlen nastgpit
zwrot w stosunku do ludnosci niemieckiej, nie do konca jeszcze wyjasniony. Polscy historycy
przytaczaja wiele zrodet, ktore o zmianie stosunku wiladz radzieckich wobec Niemcow, nieko-
niecznie komunistow, §wiadcza jednoznacznie. Przytoczony fragment listu takze wyraznie kwe-
sti¢ te sygnalizuje, a jest w najwyzszym stopniu wiarygodny. Jego autorem jest Wiadystaw Go-
mutka, 6wczesny wicepremier 1 minister ziem odzyskanych.

Truizm, iz skrupulatne badania Zrédtowe skoryguja jeszcze niejedno przekonanie
1 wyobrazenie Polakow 1 Niemcow o kwestii wypedzenia ludnosci niemieckiej w czasie Il wojny
Swiatowej, jest w tym przypadku zupetnie na miejscu.

»Rzeczpospolita®, 29-30 lipca 1995
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Kazimierz Woycicki
Przesuniecie ku Zachodowi

Wypedzenie Niemcow i1 Polakow z historycznych ziem na wschodzie i kresach stworzylo
catkiem nowg sytuacje geopolityczng. Przede wszystkim dla Polski, ale rowniez dla Niemiec.
Zadeklarowana polsko-niemiecka wspdlnota interesOw nie jest jedynie rezultatem przetomu, jaki
dokonat si¢ w roku 1989. Jej ukryte korzenie tkwig w historii konca II wojny.

Dlatego nie uwazam pytania, ,,Czy Polacy potrafia uzna¢ wiasne przewinienia zwigzane
z wypedzeniem?*, jakie pada w dyskusji, za pierwszorzedne, cho¢ poznanie przez ogét Polakow
petnej prawdy o wypedzeniu Niemcow, dokonanych wowczas zbrodniach i przestgpstwach jest
z pewnos$cig konieczne. Wymaga to jeszcze wiele pracy izapewne napotka niejedng blokade
emocjonalng. Chce, aby bylo jasne, ze nie mam nic przeciwko temu, aby rowniez z polskiej stro-
ny padaty prosby o wybaczenie, tego bowiem wymaga kazde moralne pojednanie, ktérego wzo-
ry tkwiag w Ewangelii i chrzescijanstwie. Wielu Niemcow ma tez przekona¢ si¢, ze wsérdd Pola-
koéw jest znacznie wigcej zrozumienia i wspotczucia dla loséw niemieckich wypedzonych, niz
si¢ spodziewaja. Polacy za§ moga dostrzec w wielu wypedzonych goracych orgdownikéw zbli-
zenia z Polska, wbrew stereotypom jeszcze sprzed paru lat. Istota dyskusji o pojednaniu tkwi
jednak gdzie indziej i nie bytoby dobrze ograniczac¢ jej do moralnych gestéw, niezaleznie od tego
jak sg wazne 1 wcigz potrzebne.

Istotg dyskus;ji jest ukazanie zjawiska o dziejowym znaczeniu, jakim jest przesuni¢cie wsku-
tek wypedzenia, obu spoleczenstw na Zachod — z wszystkimi tego politycznymi, cywilizacyjny-
mi duchowymi konsekwencjami. To przesunigcie ma zasadnicze znaczenie zarowno dal Pola-
kéw, jak i1dla Niemcow. Bez niego trudno zrozumie¢ historyczne przyczyny fundamentalnej
zmiany europejskiej geopolityki.

Proba tworzenia polityki bez poglebionego zrozumienia historii jest najczesciej skazana na
niepowodzenie. Polityke na biezaco okreslaja rzady, w dluzszych jednak okresach ujawnia si¢
polityczne oddziatywanie kultury (lub jej braku), czyli powszechniejszych przekonan tkwigcych
w ludzkich umystach i emocjach.

Przelom w polsko-niemieckich stosunkach po roku 1989 jest dzietem politykéw dobrej woli,
wcigz jednak potrzeba bardzo intensywnej pracy, aby mogt si¢ on utrwali¢ i rozwing€.

Paradoks historii

Sam spor o termin ,,wypg¢dzenie* uwazam dzi$ za strate czasu. Strona polska uznala ten ter-
min oficjalnie, skoro uzywa si¢ go w polsko-niemieckim traktacie granicznym. Jezeli przytacza
si¢ argument, ze wobec wysiedlen Polakow z kresow nie stosuje si¢ terminu wypedzenia, mozna
na to jedynie odpowiedzie¢, iz jest to rezultat dziatania politycznej cenzury komunistycznego
rezimu. Wobec tragedii wypedzenia Polakow stosowano ktamliwy i haniebny eufemizm ,,repa-
triacja“. Nadszedt czas, aby sprawy nazywac po imieniu i rezygnowac z terminologii historiogra-
fii PRL-owskiej, w wyjatkowym stopniu falszujacej dzieje tego okresu.

Najtrudniejszym punktem jest wigc nie terminologia i nawet nie ci¢zkie dla Polakow przy-
znanie, ze rowniez ich rodacy popetniali zbrodnie. Najistotniejsze jest zrozumienie tego para-
doksu historii, ktéry sprawia, ze przestanki calkiem nowego utozenia stosunkow polsko-
niemieckich powstaja w momencie historycznym, ktory zdaje si¢ najlepiej potwierdzaé przeko-
nanie o odwiecznej polsko-niemieckiej wrogo$ci. Analizy tego historycznego momentu nie moz-
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na dzisiaj poming¢, jesli nie chce si¢ opacznie zredukowa¢ wspolnoty intereséw obu krajow do
wymiarow wylacznie ekonomicznych.

Przesunigcie ku Zachodowi dokonato si¢ w wyniku przesiedleh milionéw Polakow
i Niemcow, ktorzy w brutalny sposob byli usuwani z wlasnej ojcowizny. Wojna i wywotane nig
znieczulenie moralne powodowaty, Ze operacja taka w ogole byta mozliwa. Nalezy oczywiscie
rozwaza¢ kwestie odpowiedzialno$ci za taki stan rzeczy — za poczatek wojny, popelnione w jej
trakcie okrucienstwa, zbrodnicze idee, jakimi podzegano, itd. Kategorie prawa
1 migdzynarodowoprawne, na ktére w swych przenikliwych analizach wskazuje Artur Hajnicz, sa
konieczne, abySmy nie pogubili si¢ w gaszczu problemoéw moralnych, jakie stwarza ta epoka.
Nie zmieni to jednak tragicznych loséw ludzi, niezaleznie od tego, jaka odpowiedzialnoscig
obarczymy zbiorowo$¢, do ktdrej naleza.

Jedno za$ jest niewatpliwe. Bez przesuniecia ku Zachodowi Niemiec i Polski (a wigc po-
dwodjnego wypedzenia) dzieje Europy w drugiej polowie XX wieku potoczylyby si¢
z najwiekszym prawdopodobienstwem zupelnie inaczej. Polska w granicach z 1939 r. czy NRD
na obszarze catych dawnych $rodkowych i wschodnich Niemiec bylyby tworami politycznymi
o zupetnie innym znaczeniu. Prozno spekulowac, jak potoczytyby si¢ wydarzenia, z pewnos$cia
bylaby to inna historia niz ta, jaka si¢ stala naszym przeznaczeniem. Wypedzenia Polakow
z kreséw nie nalezy tez w zadnym razie przeciwstawia¢ wypedzeniu Niemcow. Jedno drugiego
w zaden sposob w sensie moralnym 1 ludzkim nie usprawiedliwia. Mozna jedynie zrozumied
logike polityczno-historycznego procesu, ktdry rozpoczal si¢ wraz zpaktem Ribbentrop—
Mototow.

Stalin przechytrzony

W roku 1945 mozna bylo sadzi¢, ze darowanie Polsce przez Stalina ziem od wiekow nie-
mieckich uzalezni jg na zawsze od Kremla. Nasz kraj zdawal si¢ wtedy jak nigdy dawniej zwia-
zany ze Wschodem. Znaczenie dla Polski przesunigcia na Zachod trudno bylo zatem docenic,
catkiem odwrotnie jak stato si¢ to w bonskiej republice, gdzie zmiang t¢ od poczatku uznano za
czynnik zasadniczy.

Historia przechytrzyta jednak Stalina. Polska w nowych granicach byta w gruncie rzeczy
znacznie trudniejszym krajem do manipulowania. Zostata pozbawiona ogromnej czes$ci mniej-
szosci narodowych. Oderwana od ziem, ktére w naturalny sposob byly zwigzane ze Wschodem,
tym bardziej musiata zwréci¢ si¢ ku Zachodowi — mimo wyniszczenia wtasnej kultury, wymor-
dowania inteligencji a takze komunistycznej indoktrynacji. Uzyskanie terytoridw o wysokim
standardzie cywilizacyjnym, chociaz bardzo zniszczonych, oraz szeroki dostep do morza zwra-
cato Polske w perspektywie dziejowej ku Zachodowi, cho¢ byto okupione narodowg tragedia.

Tym historycznym procesom towarzyszylto tez zniknigcie panstwa pruskiego, ktorego teryto-
rium w wigkszo$ci odziedziczyta Polska. Juz wowczas niektorzy, cho¢ byly to nieliczne przeni-
kliwe umysty, dostrzegali w tym zasadnicza przestanke przysztego przetomu w stosunkach pol-
sko-niemieckich. Byli to migdzy innymi polscy pisarze polityczni, jak Edmund Osmanczyk
1 Stanistaw Stomma.

Nie sposob przypisywacé Stalinowi zastug dla polsko-niemieckiego pojednania, jakie stato
si¢ mozliwe po zatamaniu si¢ wybudowanego przez niego imperium. Mozna jednak powiedzie¢,
ze historia przechytrzyla jego bezwzglednos¢, okrucienstwo icynizm. Zaledwie po pot wieku
Polacy iNiemcy widza siebie razem na Zachodzie. Idea Zachodu, czyli zjednoczonej
1 demokratycznej Europy, postrzegana jest po obu stronach Odry jako zasadniczy gwarant bez-
pieczenstwa, a takze zachowania i rozwoju wiasnej kultury.
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Drogi do polsko-niemieckiego zblizenia

Raz jeszcze powtorzg — przetom polityczny moze by¢ nie dos¢ trwaty, jesli nie uzupetni go
gleboka zmiana we wzajemnym postrzeganiu si¢, przezwyci¢zenie stereotypow, powstanie no-
wej wizji wspodlnej historii. Polsko-niemiecki traktat graniczny byl konieczny i warto pamigtac
o jego picknej preambule. Akty takie majg jednak tym wieksze znaczenie, gdy idzie za nimi
rozwdj odpowiedniej kultury.

Dyskusja o wypedzeniu — jaki historyczny wymiar ono posiada — jest wlasnie punktem klu-
czowym dla poglebienia kultury nowych stosunkéw polsko-niemieckich. Ocena okresu wojny
w kategoriach moralnych jest zarowno w Polsce, jak i w Niemczech w zasadzie podobna. Przy-
jecie z jakim spotkato si¢ przemowienie ministra Bartoszewskiego na forum Bundestagu, jest
jednym z dobitnych tego dowodow. Historia II wojny §wiatowej musi by¢ oczywiscie tematem
nieustannej dyskusji, ale to okres bezposrednio powojenny kryje w sobie te komplikacje psycho-
logiczno-dziejowe, ktore trzeba dzi$§ przeanalizowa¢, aby otworzy¢ przed Polakami i Niemcami
perspektywe nie tylko politycznego czy gospodarczego, ale i kulturalnego zblizenia.

Dla przyktadu przywolamy jeszcze jeden aspekt tych ztozonych zagadnien. Polacy maja
w swoich rekach ogromng cz¢$¢ niemieckiego dziedzictwa kulturowego, przynajmnie;j jesli cho-
dzi o dorobek kultury materialnej. Jednak i kultura duchowa musi by¢ w jaki$ sposob ,,spoloni-
zowana“, trudno bowiem wyobrazi¢ sobie, aby zyjac we Wroctawiu czy Szczecinie, zapomniec
o niemieckich przez wieki dziejach ich tych miast. Tu wtasnie jest pole gigantycznej pracy dla
obu stron, mozliwos$¢ stworzenia niezwyktej kulturowej symbiozy, ktérej na imi¢ Europa. Ambi-
cje takie, cho¢ zdawatoby si¢ wygdérowane, sg o tyle konieczne 1 uzasadnione, ze inaczej owo
dziedzictwo moze si¢ sta¢ przedmiotem przysztych politycznych manipulacji.

Zadania dla historykow

Ta dyskusja o ,,dziejowym‘ wymiarze musi mie¢ takze konkretny ludzki wymiar. Musi si¢
rozpoczyna¢ rozmowa o tym, co dzialo si¢ bezposrednio po wojnie. Wszystkie emocje zwigzane
z porzuceniem wilasnego domu i wprowadzeniem si¢ do czyjego$ domu powinny by¢ nazwane,
opisane i przeanalizowane. Piszac otwarcie o wszelkich cierpieniach tamtego okresu, demasku-
jac rowniez okrucienstwa i zbrodnie, winniSmy tez szukac ,,dziesieciu sprawiedliwych®, odnaj-
dywac przyktady wspoétczucia dla bliznich.

Opis wielkiego procesu dziejowego, jakim jest przesunigcie Polski i Niemiec na Zachdd,
wraz ze wszystkimi konsekwencjami, jakich dzisiaj doswiadczamy, musi by¢ zakorzeniony
w opisie losow konkretnych ludzi z tamtego okresu, w opisie wedréwki ze Lwowa pod Wroctaw
oraz z Wroctawia pod Monachium. Na tym bowiem polega dziejowy paradoks — tragedia milio-
néw ludzi byla zasadniczym elementem historycznego procesu, ktory zadecydowat o nowej geo-
polityce w tym regionie Europy.

Sa dzisiaj niezwykle trudne zagadnienia. W dyskusji o tym okresie wciaz szybko si¢ga si¢ po
uproszczenia. Po stronie niemieckiej wyrywa si¢ wypedzenie z kontekstu wojny, po stronie pol-
skiej usprawiedliwia si¢ wszystko jej kontekstem. Stanowi to takze posredni dowdd na to, ze jest
to temat, z ktérym trzeba si¢ zmagac, jesli nie chce si¢ dopusci¢ do groznych zaniedban
w dialogu polsko-niemieckim.

Kwestia wypedzenia jest wiec centrum dialogu, jesli pojac¢ go przede wszystkim jako zagad-
nienie kultury. Pominigcie tej kwestii czy potraktowanie jako mniej wazne stanowitoby potwier-
dzenie istnienia tabu, nie zabliznionej rany, byloby unikiem, nieumiejetnoscia uporania si¢
z emocjami tam, gdzie sg one nie tyle moze najsilniejsze, ile najbardziej zawiktane.

Jesli chcemy z terminu polsko-niemiecka wspdlnota interesow uczyni¢ co§ wigcej niz tadnie
brzmigcg deklaracj¢, to musimy mig¢dzy innymi poznaé¢ dobrze epoke lat 1945-1947, ito nie
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tylko od strony kronikarskiego zapisu, ale 1 dziejowego sensu éwczesnych wydarzen. Jest oczy-
wiste, ze wspdlna dyskusja o wypedzeniu musi sprowokowaé wiele przewarto$ciowan — choc
bardzo odmiennej natury — zardwno po polskiej, jak 1 po niemieckiej stronie.

Zmagania z wlasnym wizerunkiem

Dla Polakéw problemem bedzie porzucenie przekonania o wlasnej niewinno$ci wobec histo-
ril, postrzegania si¢ wylacznie jako ofiary, zwolnionej tym samym od odpowiedzialnosci. Jest to
oczywiscie niezwykle szeroka kwestia, ktorej powaga 1 aktualno$¢ ujawnia si¢ w Polsce nie tyl-
ko 1 nie przede wszystkim przy okazji dyskusji o postepowaniu wobec Niemcow.

Po stronie niemieckiej pojawia si¢ zagadnienie odpowiedzialno$ci nie tylko za same zbrod-
nie popetniane przez Hitlera, ale rowniez za bardziej dlugotrwate skutki wojny, miedzy innymi
zniszczenia porzadku, ktoéry po I wojnie dawal suwerenno$¢ wigkszosci panstw srodkowe;j
i potudniowej Europy, niemieckiego stosunku do Europy Srodkowej i di Rosji.

Dyskutujac o wypedzeniu, oba spoleczenstwa moga zdoby¢ konieczng wiedze¢ o niebywatej
— jak okazata historia — wspotzaleznosci ich loséw. Wtasnie ta lekcja historii ukazuje nieracjo-
nalno$¢ myslenia w kategoriach panstw wylacznie narodowych, nieracjonalno$¢ myslenia
o historii w obrebie etnicznego mitu, o ludzkim losie w kategoriach plemiennej przynaleznosci —
jest przestanka do pogtebiania idei Europy zjednoczone;.

Polacy 1 Niemcy najlepiej potwierdziliby, ze ich przesuniecie ku Zachodowi, za ktore zapta-
cono tak wysoka cene, nie bylo daremne, jesli takg wiasnie lekcje wyciagng z mrocznej powo-
jennej epoki, w ktorej wypedzono miliony ludzi z ich domostw i1 nieSwiadomie zmieniono geo-
polityczne zalezno$ci tej czgsci kontynentu.

Na zakonczenie konieczna jest ostrzegawcza i niewolna od sceptycyzmu uwaga. Do dyskusji
poswiecone] wypedzeniu nie ma dostatecznego przygotowania. Historycy nie dopehili jeszcze
wielu kronikarskich obowiazkow, ktére powinny poprzedzi¢ pogtebiong dyskusje o wypedzeniu.
Niektoére tematy mozna tutaj wymieni¢ tylko dla przyktadu. Nie ma pelnej dokumentacji wype-
dzenia Polakow z kreséw, nie ma syntetycznej dokumentacji zbrodni Armii Radzieckiej popet-
nianych na ludnos$ci zardwno polskiej, jak i1 niemieckiej w latach 1944—1946, nie ma pelnej oce-
ny zbrodni polskiego stalinizmu, nie napisano historii klamstwa, jakim byla propaganda od-
wiecznie piastowskich Ziem Odzyskanych, itd.

Polakom wielka trudno$¢ sprawi rowniez to, ze nie ma oceny dziejow PRL. Jesli bowiem
traktowanie Niemcow nie byto wlasciwe, to powstaje pytanie, w jakim stopniu przypisac to Po-
lakom, w jakim za$ stopniu wyjasni¢ dziataniem dyktatorskiego i1 narzuconego Polsce rezimu
wladzy. Proby wielkiej publicznej debaty nad historig PRL w Polsce nie podjeto i, jak wiadomo,
msci si¢ to w bardzo wielu wypadkach.

Rozpoczgta dyskusja jest jednak na tyle wazna, Ze nie mozna czeka¢ na uzupehnienie kroni-
karskich zapiséw ani nadrobienia zaniedban w polskich rozwazaniach o historii lat 1944—1989.
Zaczeta sie ona 1 nalezy ja odwaznie podjac, liczac na to, ze sprowokuje rowniez do zajecia si¢
innymi pokrewnymi tematami, ktore leza odlogiem.

,»Rzeczpospolita®, 3 sierpnia 1995
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Glosy czytelnikow
po artykule Klausa Bachmanna ,, Przeprosic¢ za wypedzenie? *

Waclaw Kruszewski

% %k ok

Artykut p. Klausa Bachmann Przeprosi¢ za wypedzenie? (,,Rzeczpospolita® nr 169 z dnia
22-23 lipca 1995 r.) wymaga, moim zdanie, zasadniczego uzupetnienia. Autor, ze zrozumiatych
wzgledow, zajmuje si¢ jedynie zagadnieniem przemieszczenia NiemcOw w okresie powojennym,
nie wspominajac o masowych wysiedleniach ludnos$ci polskiej, w czasie trwania wojny, doko-
nywanych nie na podstawie ustalen migedzynarodowych, a na mocy zarzadzen niemieckich wtadz
okupacyjnych.

Pierwsze masowe wysiedlenia Polakéw objety Pomorze, Wielkopolske i Slask — tereny wia-
czone do Rzeszy — 1 zostaly podjete przez Wehrmacht przy wspotdziataniu Gestapo jeszcze przed
ustaleniem administracji okupanta na zaj¢tych terenach polskich.

Dzi$ trudno na pewno ustali¢ liczbg 0sob objetych tymi wysiedleniami, gdyz Polakéw wy-
rzucano z mieszkan szczeg6lnie lepiej usytuowanych 1 wyposazonych do innych, gorszych, do
obozow koncentracyjnych i przesiedlenczych, a z tych ostatnich na teren tak zwanej Guberni
oraz na roboty przymusowe do Niemiec.

Akcje te trwaty przez prawie caly okres wojny zréznym natgezeniem w poszczegélnych
miejscach. W Warszawie oprozniano cate dzielnice, tworzac getto lub dzielnicg niemiecka. Na
Zamojszczyznie wysiedlano szereg wiosek, aby przygotowa¢ tereny dla niemieckich osadnikdw.

Te wszystkie dziatania przeprowadzane z duza brutalnoscig dotyczyly milionow Polakéw
przy podjetych przez p. Bachmanna probach ogdlnych rozrachunkow z przesztoscig powinny
by¢ zauwazone. Trzeba rowniez pamigta¢ o atmosferze ipogladach panujacych w Europie
w koncowych dniach wojny i pierwszych dniach pokoju. Ogrom zbrodni popetlionych przez
Niemcow powodowatl, ze kanadyjska armia ustawiata na granicy holendersko-niemieckiej tabli-
ce z napisami: ,,You are entering to Germany — end of the civilized world*, a wsrod projektow
ustalenia losow powojennych Niemiec istnial rowniez plan sekretarza skarbu Standéw Zjedno-
czonych Henry Morgenthau'a translokacji wszystkich Niemcow na Madagaskar.

»Rzeczpospolita®, 10 sierpnia 1995
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Wiadystaw Chlebowski
Wroctaw

Czytalem kilka razy subtelny esej p. Klausa Bachmanna inie zauwazytem jakiejkolwiek
wzmianki o tym, co dzialo si¢ w Polsce pomig¢dzy Polakami i Niemcami od wrze$nia 1939 r. do
wrzesnia 1944 r. (wypedzenie przez Niemcoéw mieszkancow Warszawy po klesce powstania
i niemiecka zapowiedZ wymazania nazwy miasta z mapy Europy). Mam wrazenie, ze p. Bach-
mann cierpi na amnezj¢, albowiem tylko w ten sposéb moge wytlumaczy¢ brak jego wiedzy na
temat zwigzku przyczynowego pomigdzy osobistymi tragediami milionow NiemcoOw w latach
1945-1946 1 zbrodniami popetnionymi przez miliony Niemcoéw w Polsce 1w innych krajach
Europy w czasie II wojny $wiatowej. Narod, ktorego wiekszos¢ dorostych mezezyzn i kobiet
okazata si¢ w 1945 r. zbrodniarzami, teraz, w 1995 r., pidérem p. Bachmanna probuje tworzy¢ mit
wyizolowanej niemieckiej tragedii.

Pana artykul w ,,Rzeczypospolitej* nr 169 (Przeprosi¢ za wypedzenie?) mogt zostaé zilu-
strowany znacznie bardziej ekspresyjnym obrazem niemieckiej krzywdy niz opublikowana foto-
grafia wykonana na zlecenie polskich urzgdowych agencji prasowo-fotograficznych. Szkoda, ze
Pan nie wystarat si¢ o bardziej poruszajaca fotografie. Mogibym wtedy w sposéb bardziej pogla-
dowy przedstawi¢ Panu, Panie Bachmann, jak wygladato pierwsze wypedzenie moich rodzicow
przez Niemcow na poczatku wrzesnia 1939 r. Oni bali si¢ juz wtedy Wehrmachtu, tak jak Pana
rodacy obawiali si¢ Armii Czerwonej w 1945 r. Znad wersalskiej polsko-niemieckiej granicy
uciekly w kierunku Warszawy we wrzesniu 1939 r. dziesiatki tysiecy rodzin. Mialem wtedy dwa
miesigce zycia i znam tamte wydarzenia z opowiadan moich krewnych. Czy powie mi Pan, ze
tamta ucieczka mojej rodziny przed armig niemiecka odbywata si¢ w lepszych warunkach niz
exodus rodzin niemieckich zima 1944/1945? Bedzie Pan mial czgSciowo racje. Zapewne jednak
uswiadomit Pan sobie, ze my§my wtedy, we wrzes$niu 1939 r., uciekali w krwawa okupacje, a wy
w 1945 r. uciekaliscie w trudna, ale cywilizowang rzeczywistos¢ Europy po Poczdamie, w ktorej
zwyciescy dali wielkoduszng szanse na dokonanie rehabilitacji za zbrodnie (...).

Moi wypedzeni strachem przed Wehrmachtem rodzice 1 krewni i krewni wrocili jednak po
kilku tygodniach do swojego miasteczka. Podobnie dobrowolnie wracali w 1945 r. Niemcy, na
przyktad do Szczecina, pod wladzg Armii Czerwonej. A wiec nie byla ona dla nich ucielesnie-
niem najwiekszego zla, jak Pan sugeruje w swoim artykule. Wkrétce po powrocie moja rodzina
przezyta nastepne wypedzenie. Do miasteczka moich rodzicéw (Rydzyna, wojewodztwo lesz-
czynskie) przyjechali okupacyjni urzednicy niemieccy, ktdrzy zostali zakwaterowani w domach
o lepszym standardzie, z ktorych wysiedlono Polakéw (...). Fotografia opublikowana z Pana
artykutem pokazuje obraz, ktory przypomina wydarzenia, jakie mialy miejsce w 1939 r. oraz
pézniej w setkach polskich miast imiasteczek. Niemcy wypedzali Polakéw iZydéw zich
mieszkan do gorszych lokali (...). Okolo dwoch milionéw Polakéw wypedzono z Polski na ro-
boty przymusowe do Niemiec.

Szanowny Panie Bachmann, co innego znaczy, gdy kto§ przeprasza za jakie§ mato wazne
wykroczenie, a co innego rozumiemy i czujemy, gdy mowimy, ze kto§ prosi o wybaczenie albo
powinien prosi¢ o wybaczenie za popelnione przestepstwo. Stowo ,,przepraszam‘ w jezyku pol-
skim zupelie nie pasuje do zbrodniczych czynéw jednostkowych ani do zbrodni masowych
popetianych przez ludzi od poczatku dziejow ludzkosci. — Pana subtelnos¢ filozoficzna
1 wyczucie jezykowe zawiodly pana w tej sprawie na calej linii. Jest bowiem wielkg niezrgeczno-
Scig jezykowa taczenie stowa ,,przepraszam* ze zbrodnia. Stowo ,,przepraszam® nalezy do jezy-
ka bon tonu, ktéry nie wystarcza do opisu stanu ducha skruszonego zbrodniarza. To brzmialoby
groteskowo, gdyby przestepca przepraszat za swoja zbrodni¢. Zbrodniarz powinien blagac

109



o wybaczenie 1 pokutowa¢ (odbywac kare). Sadze, ze Niemcy po 1945 r. uczynili w tym zakresie
dostatecznie duzo i dlatego mocarstwa Narodéow Zjednoczonych uznaty w 1990 r., Zze proces
moralnego odrodzenia Niemiec zostal pomyslnie zakonczony. Niemcy nie powinny wigc w 1995
1. pokutowaé za zbrodnie z okresu II wojny $wiatowej 1 prosi¢ o wybaczenie. A tym bardziej nie
powinni dywagowac, jak to robi p. Bachmann, nad pytaniem: ,,Czy Polska powinna przeprosic¢
Niemcy za wypedzenie?* To sg jatowe 1 pretensjonalne dywagacje.

Albowiem nie bylo zbrodni wypedzenia Niemcéw z Polski. Po zakonczeniu wywotanej
przez Niemcy wojny w Europie nastapit sprawiedliwy transfer ludnosci niemieckiej z Polski
1 Czechostowacji w granice Niemiec po Poczdamie. Nalezy ubolewaé, ze umowa poczdamska
z 2 sierpnia 1945 r. w tym zakresie nie zostala zrealizowana do konca. Niemcy, ktorzy pozostali
w Polsce po 1945 r., sktadajac wiarotomne o$wiadczenia o swojej polskiej przynaleznosci naro-
dowej, juz od 1989 r. sprawiaja powazne trudnosci w polskich stosunkach wewnetrznych. Dezin-
tegruja wspotzycie spotecznosci regionalnych, na przyktad w wojewodztwie opolskim. A jezeli
nie wyjada na state do swojego Vaterlandu w RFN, to beda szkodzi¢ w Polsce dobrym stosun-
kom sasiedzkim panstwa polskiego z panstwem niemieckim. To robig juz teraz tacy dowcipni
ludzie z pobocza polityki niemieckiej, jak na przyktad p. Herbert Hupka czy Franz Schoenhuber,
ktérzy moéwig otwarcie o planach pokojowego odebrania Polsce jej wojewodztw zachodnich,
utworzenia ,,niezaleznego panstwa $laskiego i1 deklaruja obtudnie, ze nie mysla o wypedzaniu
Polakow. To Herbert Hupka nazwat ponownym wypedzeniem Niemcow z ich ojczyzny podpisa-
nie przez rzad kanclerza federalnego Helmuta Kohla traktatow z Polskg z listopada 1990 r.
iczerwca 1991 r., ktore ponownie potwierdzity obowigzek Niemiec poszanowania linii Od-
ry/Nysy Luzyckiej jako granicy niemiecko-polskie;j.

Czy pan (...) w tytule swego eseju pyta takze o to ,,ostatnie wypedzenie Niemcow*? Nie by-
to alianckie zbrodni wypedzenia Niemcow. Nie byto alianckie zbrodni wypedzenia Niemcow
z Polski 1 Czechostowacji. To, co si¢ stato w 1945 r., po zburzeniu przez Niemcy srodkami poko-
jowymi i wojskowymi w latach 1935 1940 podstaw terytorialnych wersalskiego tadu pokojowe-
go w Europie, bylo poczatkiem budowy nowego systemu pokojowego. Poczdamski porzadek
terytorialny i Niemcy po Poczdamie sa odtad jedng z podstaw stabilnego pokoju w Europie
Srodkowowschodniej. Bez tej podstawy polityczno-terytorialnej trwaty pokoj w naszej czesci
kontynentu nie bgdzie mozliwy. (...)

Te tragiczne miejsca, na przyklad Lambinowice, Potulice i ich zbrodniczy aparat represyjny
dzialajacy po 1945 r. Czy mozna bylo unikng¢ ich powstania i stosunkowo krotkiego trwania?
Chyba nie byto to mozliwe w (...) zdestabilizowanych warunkach zycia panstwowego po nisz-
czace] wojnie w Polsce. Niewielu byto takich szlachetnych Polakow, jak pierwszy biskup ka-
miensko-szczecinski, ks. Kazimierz Majdanski, d 1945 r. wigzien obozéw koncentracyjnych. Nie
wszyscy Polacy zaakceptowali dokonany w 1945 r. przewro6t spoteczno-polityczny. W wiezie-
niach odrodzonego i niedemokratycznego panstwa polskiego osadzono tysigce polskich patrio-
tow. Niektorzy sposrod nich zetkngli si¢ tam z niemieckimi zbrodniarzami wojennymi, na przy-
ktad Kazimierz Moczarski. (...) Tysigce Polakow po zmianie systemu spoteczno-politycznego
uciekty z kraju w latach 1944-1947. Na waznych stanowiskach urzedowych w Polsce, na przy-
ktad w wojewddztwie opolskim, znalezli si¢ Niemcy (...).

Rapsod zatobny, ktory probuje Pan komponowa¢, Panie Bachmann, miat w powojennej rze-
czywistosci spotecznej w Polsce znacznie bardziej skomplikowang melodig. ..

»Rzeczpospolita®, 10 sierpnia 1995
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Stanistaw Markowski
Przeprosi¢ za wypedzenie? — trudny problem emocjonalny i moralny

Od pewnego czasu coraz glosniejsza staje si¢ kwestia, czy Polacy powinni przeprosi¢ Niem-
coOw za wysiedlenie ich z ziem polozonych na wschod od Odry 1 Nysy. Pytanie pozornie abstrak-
cyjne, gdyz niezaleznie od odpowiedzi, nie b¢dzie ona miata wigkszego znaczenia praktycznego,
ma jednak duze znaczenie emocjonalne 1 moralne. Wynika to z faktu, ze niemal wszyscy Polacy
swoj stosunek do niemieckiego agresora, a szerzej mowigc, swe zachowanie podczas drugiej
wojny $Swiatowej, zawsze uwazali za stuszne 1 moralnie czyste. Dlatego tez pojawiajgce si¢ nie-
liczne wzmianki, ze np. partyzanci AK nie we wszystkich przypadkach zachowywali si¢ wtasci-
wie, wywotywaty ostre reakcje kombatantow 1byly powszechnie uwazane jako antypolskie
paszkwile.

Nie moze wiec dziwié, ze polska opinia publiczna zawsze uwazala, ze wysiedlenie Niemcow
po 1945 roku bylo formalnie uzasadnione i moralnie bez zarzutu. Teraz jednak mamy uzna¢, ze
nie wszystko bylo w porzadku, Ze nie byliSmy tacy szlachetni i dobrzy, jak to sobie przez 50 lat
wyobrazaliSmy i ze mamy przeprosi¢ za nasze Owczesne dziatania.

Tezy te bedace ze wzgledow emocjonalnych trudne do zaakceptowania i dlatego tez trzeba
bardzo precyzyjnie okresli¢, za co powinnisSmy si¢ czu¢ odpowiedzialni.

Trzeba si¢ takze liczy¢ z mozliwoscig zakwestionowania celowos$ci rozpatrywania polskich
win oraz wypowiadania zwigzanych z tym stoéw ubolewania. Bowiem kto ma teraz wilasciwie
przepraszac, skoro wigkszo$¢ spoteczenstwa polskiego stanowig ludzie urodzeni po wojnie, kto-
rzy z wysiedleniami nie mieli nic wspdlnego? Czy analizowanie polskich niegodziwos$ci rzeczy-
wiscie wptynie dodatnio na proces polsko-niemieckiego pojednania, czy raczej go utrudni?

Jak odnoszono si¢ do Niemcow

Sprawe wysiedlenia trzeba koniecznie rozpatrywa¢ na znacznie szerszym tle, jest ona bo-
wiem tylko — cho¢ waznym — fragmentem podstawowego problemu, jakim byl stosunek spote-
czenstwa 1 wladz polskich do Niemcow.

Na pytanie, jak nalezy postgpowa¢ z Niemcami, wystepujacymi poczatkowo jako okupanci,
a po wojnie jako zwyciezeni, padaly rozne odpowiedzi. Pamigtam, jak w 1947 roku w czasie
odczytu prokuratora Jerzego Sawickiego na Uniwersytecie Warszawskim jedna ze studentek
stwierdzita, ze nie ma si¢ co zastanawia¢, jak postgpowac z Niemcami, mamy bowiem gotowe
wzory: nalezy tak si¢ ich traktowaé, jak oni traktowali Polakow w latach okupacji. Poglad ten
spotkat si¢ z powszechnym aplauzem zgromadzonych na sali. Oprocz checi zemsty 1 odwetu
propozycja ta miata rbwniez i to uzasadnienie, Zze niemiecka propaganda z lat wojny bezustannie
przekonywata, iz wszystko co niemieckie jest najlepsze 1 ze Polakom nie pozostaje nic innego,
jak uczy¢ si¢ od niemieckich mistrzow.

W tamtym momencie powstata paradoksalna sytuacja: oto prokurator zydowskiego pocho-
dzenia, wystepujacy w imieniu komunistycznej wiladzy, przekonywal polskich studentow,
w wigkszo$ci katolikow, Zze nie mozna w stosunku do pokonanych stosowaé niemieckich wzo-
row z lat okupacji.

Odpowiedzialno$¢ zbiorowa czy indywidualna?

Juz od 1939 roku, zarowno wsrod politykéw dziatajacych w podziemiu, jak i w polskich
wladzach na emigracji, a po 1944 roku w publicznej dyskusji w kraju poszukiwano odpowiedzi
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na pytanie, jaki powinien by¢ stosunek do ludnosci niemieckiej. Wsrod pogladow, jak postepo-
wac z Niemcami, mozna wyodrgbni¢ dwa podstawowe nurty. W mysl pierwszego, w stosunku
do Niemcow nalezy zastosowa¢ zasady odpowiedzialno$ci zbiorowej. W mysl drugiego — wine
1 kare nalezy rozpatrywa¢ indywidualnie.

Trzeba podkresli¢, iz byly osoby, ktore glosity, jak np. Osmanczyk, ze nalezy odej$¢ od
schematu, iz wszyscy sa Polacy sg dobrzy, a wszyscy Niemcy — Zli; jak Gotubiew, ktory prze-
strzegal przed ,zarazeniem nienawiscia®; badz jak prof. Ossowski, ktory stwierdzal, zZe
w roznych przejawach zycia spotecznego Polski pojawiajg si¢ przyktady powielania hitlerow-
skich schematoéw myslowych, np. w tendencji do uymowania réznych zjawisk w kategorii swoi —
obcy. W mysl propagandy hitlerowskiej Niemcy znatury, wrecz genetycznie, byli dobrzy
1 madrzy, Polacy natomiast Zli i gtupi. Wielu Polakéw przyjeto t¢ metode rozumowania, zmienia-
jac tylko znaki z dodatniego na ujemny i odwrotnie.

Powszechne jednak bylo przekonanie o zbiorowej odpowiedzialnosci za czyny popetnione
w czasie wojny 1okupacji, wzwigzku zczym stuszna byla ikara, ktéra powinna dotknaé
wszystkich bez wyjatku Niemcoéw. Uzasadniano to tym, ze Niemcy sg z natury narodem barba-
rzyhcow o cechach psychopatycznych, wrgcz zbrodniczych, obcigzonym od wiekow agresyw-
nymi, imperialnymi dzialaniami, zdeprawowanym przez prusactwo 1 hitleryzm.

Jako duchowe przyczyny tej deprawacji podawano m. in. wptyw filozofii Fichtego, Nie-
tzschego 1 Schopenhauera, doprowadzony do skrajnosci niemiecki romantyzm, a nawet rozpo-
wszechniony wéréd Niemcow protestantyzm.

W chwili obecnej wiele ztych pogladow moze wydawaé si¢ dziwnych, przesadnych
1 niesprawiedliwych, jednak jesli chcemy ocenia¢ decyzje sprzed pdiwiecza, to powinnismy pa-
mig¢ta¢ o atmosferze, w jakiej byty one podejmowane. Na tym tle tez wida¢ wyraznie, jak wiel-
kiej pozytywnej zmianie ulegt stosunek spoteczenstwa polskiego do Niemcow, czego zazwyczaj
nie dostrzegaja ani polskie elity, ani niemieccy politycy i publicysci.

Kogo zaliczy¢ do wypedzonych

Uznanie Niemcoéw za ,,zbrodniczy narod', ktory byt ,,sprawcag zbiorowym*, pozwalato to na
wyciagnigcie w stosunku do nich konsekwencji. Dlatego tez juz w latach okupacji wigkszo$¢
dziatajacych w podziemiu stronnictw, zastanawiajgc si¢ nad powojennym porzadkiem, byta zda-
nia, ze w zasadzie Niemcow nalezy wysiedli¢ z terytorium Polski, a pozostatych pozbawi¢ praw
politycznych i obywatelskich. W ten sposdb decyzje wielkich mocarstw o wysiedleniu Niemcow
trafily na podatny grunt i nie wywolywaty w spoteczenstwie polskim specjalnych watpliwosci.

Mozna tylko dodaé, Zze wysiedlenia nie byty polskim wynalazkiem. Pierwsze zastosowaty je
wladze niemieckie, wyrzucajac w trudnych warunkach zimy 1939-1940 Polakow z ziem wcie-
lonych do Rzeszy, oraz wladze radzieckie na wschodnich terenach Rzeczypospolitej. Wzory byly
wiec gotowe, z tym tylko, ze wysiedlani stawali si¢ wysiedlajgcymi.

Jak pisze E. Dmitréw w ksigzce Niemcy i okupacja hitlerowska w oczach Polakow:

Wysiedlenie Niemcow stalo si¢ powszechnym, masowym postulatem spoteczenstwa wyzwolone;j

Polski. Uzasadnieniem byla antypolska, zdradziecka postawa niemieckiej mniejszo$ci narodowej

podczas wojny, obawa przed powtorzeniem si¢ doswiadczen przesziosci, dgzenie do zagwarantowania

Polsce bezpieczenstwa, idea zbudowania jednolitego pod wzglgdem narodowosciowym. Usuniecie

Niemcoéw traktowane bylto — przynajmniej w spotecznym odczuciu — jako kara za zbrodnie hitlerow-

skie oraz naturalna konsekwencja wrogo$ci inienawisci, jaka wzbudzili Niemcy w latach wojny

i okupacji. Istniata tez pilna konieczno$¢ zapewnienia miejsca do pracy i do zycia dla rzesz repatrian-

tow 1 przesiedlencow oraz jak najszybszej integracji ziem odzyskanych.

Politycy niemieccy okreslaja liczb¢ wypedzonych na osiem do dziesigciu, a nawet
1 dwunastu milionéw (...). Tymczasem, wedtug polskich statystyk, w latach 1945-1950 wysie-
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dlono z Polski okoto 3,2 mIn cywilnej ludnosci niemieckiej oraz 35 tys. jencoOw wojennych. Na-
wet jesli w warunkach powojennego zametu statystyka nie byta zbyt precyzyjna, to w ogdle wy-
niki nie mogly odbiega¢ od rzeczywistosci. Tymczasem w Niemczech do ,,wypedzonych* przez
Polakow zalicza si¢ nie tylko uciekinierow przed dziataniami wojennymi i wyrzuconych przez
Armi¢ Czerwona, ale rowniez — co jest szczegolnym naduzyciem — takze tych, ktérzy po 1957
roku dobrowolnie, nieraz pokonujac niechg¢¢ polskich wtadz, wyjechali do Niemiec. Niemiecka
opinia publiczna nadata im ironiczng nazwe ,,volkswagendeutschow.

Naturalnie wszystkie te sprawy wymagaja szczegotowych badan ima sluszno$¢ jeden
z dyskutantow, ze do rozwazan o wypedzeniu brak dostatecznego przygotowania zrodiowego,
brak jest zwlaszcza oceny dziejow PRL 1 ze zadanie to stoi nadal przed historykami. Stwierdzit
réwniez, iz ,,jesli traktowanie Niemcow nie byto wlasciwe, to powstaje pytanie, w jakim stopniu
przypisa¢ je Polakom, w jakim za$ stopniu wyjasni¢ dzialaniem dyktatorskiego 1 narzuconego
Polsce rezimu wladzy*.

Pytanie trafne, tylko Ze stawiajacy je nie moze wyzwoli¢ si¢ z tatwego schematu ,,dobre spo-
teczenstwa i zta wladza®. Tymczasem znamy do$¢ dokumentdw, by stwierdzié, ze sprawa nie jest
taka prosta.

Otoz jesli do wiosny 1945 roku oficjalne wypowiedzi wiadz cywilnych i wojskowych byly
krancowo wrogie wszystkiemu, co niemieckie, to pdzniej mamy do czynienia z wyrazng zmiang.
Tak np. rozkaz Naczelnego Dowddztwa WP stwierdzat wyraznie, iz ,,jakiekolwiek samosady
1 akty gwattu na ludno$ci niemieckiej ze strony poszczeg6élnych zotnierzy sa niedopuszczalne®. Z
reguty roznica w wygladzie terenow, przez ktore przesuwaly si¢ polskie formacje, i1 terenéw za-
jetych przez Armi¢ Czerwong byla zasadnicza na korzys$¢ tych pierwszych.

Jak przypomina w cytowanej pracy E. Dmitréw: ,,W miejscach publicznych na ziemiach od-
zyskanych rozplakatowane byly obwieszczenia wojewodoéw zapowiadajgce surowe kary za nad-
uzycia wobec przesiedlanych Niemcow*. Niestety, tego typu zapowiedzi cz¢sto nie miaty wigk-
szego znaczenia praktycznego. Jednak jedno nalezy podkresli¢: przesladowania Polakow w III
Rzeszy byly realizowane w mys$l wytycznych wladzy niemieckiej, natomiast naduzycia
w stosunku do Niemcoéw w Polsce powojennej bylty w wigkszosci przypadkow wynikiem indy-
widualnych dziatan, ktérym wiladze nie umiaty zapobiec. Jednym z powodow byla — i tu moze-
my pod adresem wladzy komunistycznej wysungé powazne oskarzenie — skandaliczna polityka
personalna. Wiadze administracyjne, policyjne i polityczne byly bowiem w r¢kach ludzi wysu-
nigtych na to stanowisko przez PPR, cz¢sto potanalfabetow o niskim poziomie intelektualnym
i moralnym, catkowicie nie przygotowanych do rozwigzywania narastajacych na tych terenach
problemow (...).

Przypomnie¢ przemilczane fakty

W dyskusjach na temat powojennych loséw Niemcow w Polsce stabo dostrzega sig, ze
wzglednie dtugo przebywali oni razem z Polakami na ziemiach zachodnich, a wspoétzycie obu
narodowosci zaczeto si¢ uktada¢ do§¢ znosnie.

Praktyczne wymogi codziennego zycia wymagaly zlagodzenia wzajemnej wrogosci
1 odchodzenia od urzgdowych ograniczen stosowanych wobec ludno$ci niemieckiej (np. za ana-
logiczng prace Niemiec dostawal poczatkowo 75 proc. ptacy Polaka). W 1949 roku przywrdcono
volksdeutschom petni¢ praw obywatelskich. Liczne w pierwszym okresie powojennym wypo-
wiedzi publicystyczne, zadajace np. zorganizowania dla Niemcow obozoéw pracy przymusowej,
skierowania ich do odbudowy Warszawy, oblozenia specjalnymi podatkami i konfiskatg mienia
ulegly wyciszeniu.

Catkowicie nie zbadany i przemilczany jest fakt, ze po 1950 roku, a wigc po zakonczeniu
przesiedlen, zostata w Polsce do$¢ znaczna, chyba potmilionowa, grupa Niemcow, ktorzy dopie-
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ro po 1957 roku, juz dobrowolnie, zaczgli opuszcza¢ Polske. Nie byli oni dyskryminowani za
swe pochodzenie. Wydawano dla nich specjalne pismo w jezyku niemieckim ,,Arbeiterstimme*,
gdzie np. niemieccy pracownicy zastanawiali si¢, jak usprawni¢ funkcjonowanie PGR-6w. Tak
wigc pretensje strony niemieckiej, ze Polacy przedstawiaja zbyt tagodny obraz niemieckich lo-
sow w Polsce powojennej, oparte sg na dostrzeganiu gtownie ujemnych faktow, a pomijaniu po-
zytywnych.

Pamigtam, jak w 1953 roku na dworcu w Stawnie urzednicy kolejowi z duzym wysitkiem
usitowali udzieli¢ informacji starszemu malzenstwu niemieckiemu, ktore przez osiem lat nie
bylo w stanie nauczy¢ si¢ jezyka polskiego. Kto$ z podréznych, widzac to, przypomnial, ze za
odezwanie si¢ po polsku publicznie na terenach wiaczonych do Rzeszy mozna byto dosta¢ moc-
no po twarzy, jednak nikt nie odnidst si¢ wrogo do nie znajacych jezyka polskiego Niemcow.

Bylem tez §wiadkiem bardziej wzruszajacych obrazéow. Oto w 1945 roku mieszkanka War-
szawy, ktorej w czasie powstania zamordowano na Woli me¢za, dokarmiata zupg jencow nie-
mieckich pracujacych w magazynach wojskowych przy ulicy Bema. Oto warszawiak, ktory za-
prasza na Wigili¢ tego roku niemieckiego jenca do domu. W Polsce opublikowano ksigzke opi-
sujaca przypadki ludzkiego traktowania Polakow przez Niemcoéw w czasie wojny. Szkoda, ze
w Niemczech nie powstata analogiczna praca przedstawiajgca pomoc udzielang Niemcom przez
Polakow, a skoncentrowano si¢ na tylko na dokumentowaniu krzywd doznanych w czasie wy-
siedlania.

W 1947 roku widziatem, jak w Czerniawie dzieci niemieckich mieszkancow, polskich osad-
nikéw 1 rosyjskich oficerow bawity si¢ wspolnie, porozumiewajac si¢ konglomeratem ztozonym
z trzech jezykoéw. Gdy odtwarzam w pamigci te sceng, to mysle, ze skoro dzieci mogty si¢ poro-
zumie¢, to dlaczego nie mialoby si¢ to uda¢ dorostym. Je$li porozumienie bytyby utatwione
przez wyrazenie ubolewania za fakt wypedzenia, to powinnismy to uczyni¢, a w szczegolnosci
poprze¢ wypowiedz ministra Bartoszewskiego w Bundestagu. Z jednym tylko zastrzezeniem.
Kazdy ma prawo do obrony koniecznej. Wysiedlenie na tle doswiadczen okupacji i sytuacji po-
wojennej bylo obrong konieczng. Naduzycia izlo przy tym popetnione byly przekroczeniem
obrony koniecznej. I tylko za to mozemy i powinni§my przeprosic.

,Rzeczpospolita, 19 sierpnia 1995
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Edmund Dmitrow
Ku porozumieniu bez nieporozumien

Byty kanclerz federalny Helmut Schmidt — od niedawna prezes Niemieckiego Instytutu Pol-
skiego w Darmstadt, instytucji wielce zastuzonej dla niemiecko-polskiego dialogu — stwierdzit
w wywiadzie udzielonym ,,Polityce*: ,,W zasadzie za nic mam uprzedzanie pojednania dwoch
narodow symbolicznymi aktami w sytuacji, gdy autentyczne pojednanie jeszcze nie nastgpito.
Autentyczne pojednanie moze by¢ wspierane odgdrnie, ale musi zacza¢ si¢ od dotu®.

Opinia znanego polityka zastuguje na uwage w obliczu zwigkszonego zapotrzebowania na
akty symboliczne, jakie widoczne jest szczeg6lnie teraz w zwiagzku z 50. rocznicg zakonczenia
I wojny $wiatowej. Ich trescig jest zwykle wyrazenie wspodiczucia, skruchy, prosba
o przebaczenie wyrzadzonego onegdaj zla. Akty takie moga odegra¢ pozytywna role¢
w stosunkach migdzy narodami, ksztattowa¢ klimat zblizenia, nastroje pojednania. Pod jednym
wszakze warunkiem: ze ich symboliczny sens zostanie zrozumiany i uznany przez kregi szersze
niz grono bezposrednich uczestnikow, ze beda si¢ z nimi §wiadomie utozsamialy spoteczenstwa.
Ocena i decyzja naleza tu zwykle do politykdéw, na nich tez spoczywa ryzyko, iz dokonany akt
nie uzyska rangi symbolu, pozostajac jedynie gestem o niejednoznacznej, czy po prostu stabej,
wymowie.

Ryzyko pustych gestow

Ryzyko jest tym wieksze, im bardziej obolate sprawy wchodzg w gre. Do takich nalezy kwe-
stia wypedzenia Niemcoéw z Polski w wyniku II wojny §wiatowej — jeszcze niedostatecznie prze-
trawiona intelektualnie, moralnie i uczuciowo.

Wystarczy uswiadomi¢ sobie, jak zroznicowane s3 opinie Polakow wtej sprawie,
a sceptycyzm Schmidta wobec prob uprzedzania czy ponaglania oddolnych proceséw pojednania
staje si¢ bardziej zrozumiaty. Trudno jest zblizy¢ do siebie dwie pamigci. Jeszcze silny jest od-
ruch po polskiej stronie, aby mys$lenie o Niemcach w kategoriach odpowiedzialnosci 1 winy kon-
czy¢ na ostatnim dniu okupacji nazistowskiej. Jeszcze wielu NiemcoOw chetnie rozpoczyna re-
fleksje na temat Polakéw dopiero od momentu nadejécia frontu wschodniego. Tutaj lezy zrédto
konfliktu odmiennej pami¢ci. Powoli jednak zblizamy si¢ do celu, jakim jest jeden obraz wspol-
nej przesztosci, ktora tak bolesnie Polakoéw i Niemcow zblizyla. Moze on powstac tylko
w dialogu. Cennym glosem w tym dialogu sg artykuty Klausa Bachmanna w ,,Rzeczypospolitej*.

Rozmawiajmy wiec dalej, skupiajac si¢, z braku miejsca, na kwestii pewnych nieporozu-
mien, ktore przeciez — wiemy o tym wszyscy — niczego nie popychaja, chyba ze ,,nie porozumie-
nie“. Nie zatrzymywaltbym si¢ przy zdaniu Bachmanna o roli nieporozumien w dialogu, traktujac
je jako figurg literacka, gdyby rzecz cata ograniczata si¢ do tematu przemdéwienia ministra Bar-
toszewskiego. Obawiam si¢ jednak, iz chodzi o co$ wigce;.

Niemiecki dziennikarz stwierdza, ze nie nalezy miesza¢ dwoch kwestii: przesuni¢cia granic
1 wypedzenia (przymusowego wysiedlenia). Sprawa pierwsza zostata ostatecznie uregulowana
przez oba panstwa 1 ,,nikt nie musi nikogo przepraszac¢*, druga za$ — o ile traftnie odczytuje mysl
autora — uregulowana nie jest i wlasnie akt symboliczny w postaci przeprosin mogltby ten stan
zmieni¢, a w kazdym razie popchna¢ dialog naprzod.
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Granica i wypedzenie

Telewizja Polska zadaje chybionych pytan — nie jest zreszta pod tym wzgledem wyjatkiem —
ale akurat to, ktore Klaus Bachmann uznatl za nieporozumienie (czy Polska powinna przeprosi¢
Niemcy za zmian¢ granicy po wojnie), wydaje si¢ wyraza¢ dos¢ oczywiste w Polsce skojarzenie
zmiany granicy z wypedzeniem ludno$ci niemieckie;.

Skojarzenie to jest z kolei czgscig polskiego myslenia o historii najnowszej, zawierajgcego —
przypomnijmy — takie elementy jak: zmowa III Rzeszy i ZSRR w celu rozbioru Polski, agresja
niemiecka i radziecka we wrzesniu '39, podziat kraju pomiedzy najezdzcow, podwdjna okupacja
niosaca rozne formy przesladowan i eksterminacji mieszkancéw Polski — w tym ich masowe
wysiedlanie (wypedzanie), ostateczna utrata wschodniej potowy terytorium na rzecz ZSRR
w 1944 roku, przesunigcie granicy na Odr¢ i Nyse Luzycka, jako rekompensata za straty na
wschodzie, wysiedlenie (wypedzenie) Polakow z utraconych ziem zabuzanskich, wysiedlenie
(wypedzenie) Niemcéw z Polskich w nowych granicach, wysiedlenie (wypedzenie) znacznej
czg$ci innych mniejszosci narodowych z Polski. To prawda, ze problem wypedzenia ,,obcych*
zaznacza si¢ w naszej $wiadomosci historycznej stabo, zbyt stabo — skwapliwie go zaktamywano
1 przyttumiano. Jesli jednak jest postrzegany, to nie jako kwestia autonomiczna, lecz jako rezultat
catej wojny.

Zaleznos$ci miedzy zmianami granicy wschodniej 1 zachodniej Polski oraz pomigdzy przesu-
nigciem granicy z Niemcami i transferem ludnosci niemieckiej legly u podstaw decyzji wielkich
mocarstw. Niezaleznie od polskich zyczen nie byly mozliwe znaczne nabytki terytorialne na za-
chodzie i pétnocy, przy jednoczesnym utrzymaniu granicy wschodniej. Uzasadnieniem tych na-
bytkow byla wilasnie konieczno$¢ przyznania Polsce rekompensaty za rezygnacje z terenéw za
linig Curzona. Pomyst wysiedlenia NiemcoOw pojawit si¢ w latach wojny wraz z postulatem prze-
sunigcia granicy na zachod i na pdinoc, a takze w réznych osrodkach ruchu niepodlegtosciowe-
go. Mowity o tym deklaracje rzadu polskiego w Londynie. Ugrupowania prawicowe domagaty
si¢ usunigcia wszystkich ,,zywiotow wrogich® z panstwa polskiego.

Obawy przed uzaleznieniem od Rosji

W $wiadomosci czeéci spoteczenstwa przytaczenie Slaska, Pomorza i Warmii nie réwnowa-
zyto zreszta oderwania wschodniej potowy Polski. Obawiano si¢, Ze znaczne przesuni¢cie grani-
cy na zachdd otworzy nowe zrodto konfliktu z Niemcami, a poniewaz Polska jest stabsza — be-
dzie skazana na pomoc Rosji. Przede wszystkim za§ sami polscy wypedzeni — przesiedlency
»Zza Buga® — nie chcieli pogodzi¢ si¢ ze zmiang, czemu dali wyraz m. in. w referendum w 1946
roku. Jak pisze Mariusz Urbanek, ,,w okrggach zamieszkanych przez zabuzan, '3 razy tak' glo-
sowal najwyzej co szosty wyborca. Najwiecej odpowiedzi 'nie' padato na pytanie o przylaczenie
ziem odzyskanych i granice na Odrze i Nysie. Bo przesiedlency tak naprawde odpowiadali na
pytanie, czy jeste$ za utratg wiasnej ojczyzny na kresach wschodnich. Na anonimowych ankie-
tach dopisywano: Lwéw, Wilno, Stanistawow*. Tam pozostata ich ojczyzna, a §wiat, do ktorego
przyjechali, dtugo byt im obcy i grozny.

Od konca 1943 r. projekt wysiedlenia wszedt do programu komunistow w ZSRR 1 kraju, kto-
rzy od poczatku zaakceptowali narzucong przez Stalina granice wschodnig 1 podchwycili obiet-
nice rekompensaty kosztem Niemiec. W drugiej potowie 1944 r. wymieniano juz wsrdd glow-
nych celow politycznych nowego rezimu: ,Zjednoczenie wszystkich demokratycznych
1 antyhitlerowskich sit narodu (warstwy pracujace plus cze$¢ kutactwa i drobnej burzuazji) dla
wygnania (podkr. E.D.) Niemcéw poza Odre i Nyse oraz do odbudowy kraju i rozwoju jego sit
wytworczych®.
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Komunisci obawiali si¢, ze struktura narodowos$ciowa mieszkancoOw moze by¢ warunkiem
decydujacym o przyznaniu Polsce ziem po Odr¢ i Nysg. ,,JJezeli nie spolszczymy ziem ponie-
mieckich, to nie bedziemy mieli podstaw do odebrania tego, czego juz nam odda¢ nie chcg® —
ocenit Wiadystaw Gomutka na posiedzeniu Komitetu Centralnego PPR w maju 1945 roku. Zde-
cydowano si¢ na polityke faktow dokonanych. Jeszcze w koncu marca 1945 r. polecono kiero-
wacé wszystkie transporty polskich ,repatriantow* na zachdod. Celem bylo osiedlenie na tych
ziemiach 2 milionow Polakow do 1 sierpnia 1945 r. Wojska polskie 1 radzieckie podjety zaraz po
przejsciu frontu nie przygotowywana, bezplanowg akcj¢ wyrzucania ludno$ci niemieckiej
z powiatéw przygranicznych ,,za Odre*, jak to si¢ wtedy okreslato. Do akcji przylaczytly sie poz-
niej polskie organy policyjne i administracja. Warunki i formy tych ,,dzikich wysiedlen* byty nie
skoordynowane, najczesciej zalezaty od decyzji osoby kierujgcej na miejscu. Bywato i tak, ze ci,
ktérzy przychodzili, zwyczajnie wyrzucali drugich na ulicg. Zaplanowanej liczby osadnikow nie
osiggnieto, ale tez przebieg rozmow poczdamskich nie potwierdzil obaw.

Warunek bezpieczenstwa

Wysiedlenie Niemcow traktowano jako warunek zapewnienia Polsce bezpieczenstwa. Oba-
wiano si¢ nawrotu irredenty i1 konfliktow narodowosciowych okresu migdzywojennego. Mniej-
szo$¢ niemiecka uwazana byla za narzedzie antypolskiej polityki Niemiec, ,,V kolumng¢*, ktora
we wrzesniu 1939 roku aktywnie uczestniczyta w agresji, a podczas okupacji zaangazowata si¢
w polityke terroru wobec niedawnych wspotobywateli. Przekonanie to opierato si¢ na licznych
doswiadczeniach, ktore rozciggnieto na wszystkich obywateli mniejszosci wedtug schematu na-
rodowo$ciowego, pomijajac réznice indywidualnych postaw i ich rzeczywiste motywacje. Decy-
dujace znaczenie w mysleniu o Niemcach miala wrogo$¢ i nienawis¢, jaka Sciggneli na siebie
w latach okupacji.

Powtorze tu raz jeszcze zdanie Leona Kruczkowskiego, ze jedng ze zbrodni nazizmu bylo
narzucenie Polakom przekonania o zbrodniczo$ci catego narodu niemieckiego. W §wiadomosci
catego spoleczenstwa polskiego, doswiadczonego terrorem 1 akcjami masowego zabijania ludno-
sci cywilnej, powstat skrajnie negatywny stereotyp Niemca, ,,niemieckiego bandyty* — jak czgsto
wowczas mowiono. Panowato przekonanie, teraz spotegowane, ale przeciez nie nowe, ze Niem-
cy sa niebezpieczni jako nardd, a wiec trzeba wszelkimi sposobami zabezpieczy¢ si¢ przed nimi.
Bo drugiego Hitlera Polska juz nie przezyje.

Wysiedlenie Niemcow bylo zgodne ze sposobem myslenia, wedle ktorego najlepszym spo-
sobem rozwigzywania problemoéw narodowosciowych jest usunigcie z panstwa wszystkich ,,0b-
cych®. Réwniez w panstwach demokratycznych uznawano transfery za dopuszczalne. Wpraw-
dzie — na co zwrdcil uwage ostatnio Piotr Madajczyk — w pierwszej ¢wierci stulecia byly one
traktowane jako remedium odpowiednie raczej na obrzezach Europy, jednak do roku '45 wiele
si¢ zmienito. Najpierw przyszio doswiadczenie z Monachium, a nastgpnie zakrojonych na wielka
skale akcji przesiedlenczych Hitlera i Stalina. Wysiedlenia powojenne — pisze Madajczyk — byty
w ograniczonym stopniu skutkiem niemieckiej polityki osadniczej; nazi§ci nie wymyslili zjawi-
ska, ale zlikwidowali zastrzezenie przed nim iumozliwili poparcie dla idei masowych prze-
mieszczen w panstwach nietotalitarnych. A poza tym — dodajmy — czy dla wladz amerykanskich
1 brytyjskich kwestie etniczne pomig¢dzy Polska a sgsiadami nie nalezaly w dalszym ciagu do
kategorii problemow peryferyjnych?

»Szkotg* wysiedlen w najbardziej brutalnym wydaniu byty poczynania nazistowskich wladz
okupacyjnych. Od 1939 roku dokonywaty one masowych wypedzen polskiej ludnosci cywilne;j
z terytoriow panstwa polskiego wcielonych do Rzeszy, a takze z ziem tzw. Generalnego Guber-
natorstwa. Zgodnie z Generalplan Ost miano wysiedli¢ zobszaru Polski 20-24 mln ludzi
(84 proc. ludnosci). Dokonane wysiedlenia objety 7 mln 0sob. ,,Oswoilismy si¢ z wysiedlencami
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z Warthegau do GG, z Zamojszczyzny, z Kielecczyzny, z 'wysiedlaniem' Zydow, najpierw do
gett w matych miastach, potem do gett w duzych miastach, a wreszcie do catkiem duzego
Oswiecimia® — wspomina Marian Turski. Polityke ,.depolonizacji* prowadzili w latach wojny na
terenie Polski réwniez Ukraincy i1 Litwini. Réwnocze$nie setki tysigcy Niemcow opuszczato swe
,mate ojczyzny* w roznych krajach Europy i w samych Niemczech, aby na rozkaz Hitlera zaja¢
domy wyrzuconych dopiero Polakow.

Wypowiedzi przywddcy polskich komunistow z 1945 roku wskazuja, Ze zasada ,,Polska dla
Polakow* byta wyraznie sprecyzowanym elementem jego pogladdéw: ,,Nalezy na granicy posta-
wi¢ straz graniczng 1 NiemcOw wyrzucaé, a tym ktorzy s3, da¢ warunki takie, aby nie chcieli
sprostac (...) Zasada, ktorg powinnisSmy si¢ kierowac¢, to oczyszczenie terenu od Niemcow, bu-
dowa panstwa narodowego®“. W innym miejscu powie Gomuika: ,,Wyrzuci¢ ich musimy, gdyz
wszystkie kraje buduje si¢ na zasadach narodowych, a nie narodowosciowych*. Przekonanie to
podzielaly szerokie kregi spoteczenstwa polskiego.

Doswiadczenia wojny 1 okupacji wyostrzyty w nim postawy ksenofobiczne, odruchy patrze-
nia na §wiat w kategoriach narodowo-etnicznych, izolowania si¢ i obrony przed obcymi, po-
strzeganymi teraz jako zagrozenie. W prasie tego okresu mozna odnalez¢ jedynie odosobnione
glosy sprzeciwu przeciwko ujmowaniu probleméw spotecznych wytacznie w kategoriach ,,swoi
— obey* 1 przeksztatceniu Polski w panstwo jednonarodowe.

Umocnienie wladzy komunistow

Kwestia niemiecka, a w jej ramach sprawa wysiedlenia Niemiec byta waznym czynnikiem
umocnienia wtadzy komunistow w Polsce. Wypowiedzi cztonkéw kierownictwa PPR nie pozo-
stawiajg watpliwosci co do tego, jak wysoko oceniali jej funkcje integracyjng, a takze praktyczng
role w realizacji wlasnego programu. Juz jesienig 1944 roku zaliczono do gtéwnych zadan pracy
politycznej na wsi ,,Szeroka propagande, ze bez wygnania Niemcow poza Odre i Nyse nie moz-
na w pelni rozwigza¢ sprawy ziemi dla wszystkich chlopow* (podkr. E. D.)Jak przyznal Gomut-
ka w maju 1945 roku: ,,Jedng z przyczyn oparcia rzadu w spoleczenstwie jest sprawa ziem za-
chodnich. To neutralizuje r6zne elementy i1 wigze. Rozszerzanie ziem na zachod i reforma rolna
wigzg narod z systemem. Cofnigcie si¢ oslabi nasze pozycje w kraju“. Sprawy wysiedlenia
Niemcow — w takim zakresie, jak zostat Polsce przyznany — rozstrzygane przez rezim komuni-
styczny. Wigzal on z tym przedsiewzigciem réwniez wiasne rachuby polityczne. Ale decyzja, aby
Niemcow z Polski wyrzuci¢, odpowiadata masowym nastrojom i oczekiwaniom, poniewaz nie
wyobrazano sobie wspotzycia z nimi w ramach jednego panstwa.

Nieuzasadnione byloby takze zatozenie, ze rzad niekomunistyczny pozostawilby miliony
przedstawicieli znienawidzonego wowczas przez Polakow narodu w granicach Polski. Wysiedle-
nie powigzane z przesuni¢ciem granicy polsko-niemieckiej zaréwno wtadza komunistyczna, jak
1 antykomunistyczne w wigkszo$ci spoteczenstwo uwazaly wowczas za zgodne z interesem na-
rodowym 1 konieczne. Polska byla przedmiotem decyzji o przesunigciu granicy i transferach
ludnosci, ale na tyle, na ile to od niej zalezalo, akceptowata te rozstrzygnigcia i brata udziat
w ich realizacji. Czy dzisiaj Polacy uwazaja, ze byly one bledne? Nie widze podstaw, aby to
stwierdzi¢, panuje raczej przekonanie, ze — jak to wyrazil Artur Hajnicz — takie powiazanie tery-
torium panstwowego ze strukturg etniczng stato si¢ w potowie XX wieku czyms nieuniknionym.

Sprawa granic iwypedzenie byly czgscia $miertelnego konfliktu interesow narodow
1 panstw. Konfliktu narzuconego w Polsce przez nazistowskie Niemcy w imi¢ zaprowadzenia
w Europie nowego porzadku, w ktérym dla Polakéw przewidziano rolg podludzi. Fakty te nie
zmieniajg ani nie podwazaja dokonanej oceny moralnej, w mysl ktérej wypedzenie kogokolwiek
z jego ojczyzny jest ztem. Rozwijanie refleksji na plaszczyznie symbolicznej i moralnej, zbudo-
wanej wedlug dzisiejszych standardéw, nie zastapi jednak historycznej analizy dziejow wype-
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dzenia. Jednym z wazniejszych aspektow jest opisanie cierpien i ofiar, jakich doznali wypedzeni,
oraz okreslenie odpowiedzialno$ci Polakéw za ich wyrzadzenie. Na szczescie ten nurt polskiej
autorefleksji, a zarazem polsko-niemieckiego dialogu rozwija si¢. Rozmawiajmy szczerze dalej —
unikajac nieporozumien.

»Rzeczpospolita®, 1 wrzesnia 1995
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Helga Hirsch
Nowy styl, stary temat

Pani K., ZzZwawa 72-letnia rencistka, ciasne jednopokojowe mieszkanie w Bydgoszczy dzieli
z bezrobotnym synem—kawalerem. Trzy lata temu postanowita podreperowaé skromng rente.
Ztozyta w ZBOWiD-zie podanie o wydanie zaswiadczenia potwierdzajacego, iz 4 lata spedzila
w obozie pracy w Potulicach. Wiedziata, czym ryzykuje. Bowiem pani K., ktéra wtedy jeszcze
nazywala si¢ Strohschein, nie siedziala w obozie pod strazg niemiecka, ale polska, zaraz po woj-
nie — za rzekome podpisanie w czasie okupacji hitlerowskiej Volkslisty numer

Pracownik ZBOWiD-u zareagowat tak, jak pani K. przewidywata (i czego si¢ obawiala).
»Pani powinna wynie$¢ si¢ do Niemiec* — pouczyt swoja wspotobywatelke — ,,a nie zwracac si¢
jeszcze do panstwa polskiego z zadaniem, zeby ptacito za zbrodnie Hitlera “. Pani K. nie data si¢
juz jednak zastraszy¢ tym prawie rytualnym pouczeniem. ,,Urodzitam si¢ tutaj, w Bydgoszczy
(po niemiecku: Bromberg) — odpowiedziata podnoszac gltos — tu, w Bydgoszczy wyrostam,
1 mam zamiar w Bydgoszczy umrze¢*. Po czym skierowala sprawe do sadu — a sad przyznat jej
racje.

I cho¢ okazato sig, ze renta wzrosta tylko o pare zlotych, to jednak faktyczne zwycigstwo
mialo charakter niematerialny. W koncu pani K., z zawodu prostej krawcowej, udato si¢ osiggnaé
rzecz w Polsce nadal bardzo trudna: polski sad przyznat jej prawo do odszkodowania za bezpra-
wie 1 krzywdy, jakie wyrzadzone zostaly dawnej obywatelce Niemiec przez Polakow.

Tabu zostalo zlamane, padla bariera ideologiczna.

Do niedawna jeszcze takie historie jak ta, ktoéra ustyszatam od pani K., nie interesowaly ja-
ko$ szczegdlnie mnie — niemieckiej dziennikarki. Miaty one dla mnie pewien posmak folkloru,
sentymentalizmu, zgorzknienia oraz — tak wtedy myslatam — takze rewanzyzmu. O tym, co
przydarzyto si¢ Niemcom w roku 1945 i po nim — o ucieczce przed frontem, wypedzeniu albo
o obozach pracy — nie chcialam nic wiedzie¢. Pomimo ze mdj ojciec pochodzil z Wroctawia
(Breslau), ze moja stara przyjacidtka uciekta z Prus Wschodnich (Ostpreufsen) przed frontem,
a inny znajomy musiat opusci¢ swoj patac w czeskim Decinie.

Kiedy chodzilam jeszcze do gimnazjum, pewnego dnia moja nauczycielka jezyka niemiec-
kiego, mowigc o wypedzonych, uzyla stowa ,,my*“. Wstalam i gwaltownie zaprotestowatam: ,,Co
ja mam wspolnego ze zranionymi duszami Slazakoéw — zapytatam — Przeciez moj dom jest tutaj,
w tej wiosce w Dolnej Saksonii, w Niemczech Zachodnich?*.

Wiasciwie dlaczego miatabym wtedy czyta¢ te nostalgiczne broszury o Karkonoszach (po
niemiecku: Riesengebirge), jakie jeszcze w latach 50. poniewieraty si¢ po naszym domu? Ani nie
chciatam mie¢ nic wspolnego z tymi — jak ich nazywaliSmy my, ,,dzieci 1968 roku‘ — , niepo-
prawnymi rewizjonistami‘, odwréconymi plecami do terazniejszos$ci i przysztosci, ani nie chcia-
tam, zeby ktokolwiek nazywat mnie ,,dzieckiem uchodzcow*.

Takze mdj ojciec, ktory swa wyksztatcong, literackg niemczyzng wyraznie roznit si¢ od po-
stugujacego si¢ miejscowym dialektem wiejskiego otoczenia, staratl si¢ raczej ukrywac
1 pomniejsza¢ (prawdopodobnie podswiadomie) to wszystko, co mogto odréznia¢ go od s3sia-
dow. Nidy nie opowiadal o swoim dawnym domu, nigdy nie pojechatl po wojnie do Wroctawia.
Dopiero po jego $mierci 1 po upadku muru berlinskiego w 1989 r. dowiedziatam si¢ — za posred-
nictwem jego rodziny — Ze ma jeszcze siostre, ktora paniczna ucieczka roku 1945 rzucita do Me-
klemburgii (w NRD).
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Nie ma chyba drugiego takiego tematu, ktory w Republice Federalnej Niemiec zostatby poli-
tycznie zinstrumentalizowany w tak wielkim stopniu, jak wilasnie powojenne wypedzenie (po
niemiecku: Vertreibung). Az do lat 60. w Niemczech (Zachodnich naturalnie) przedstawiajac
cierpienia, jakich doznali wypedzeni po 1945 r., probowano relatywizowac¢ niemiecka wine. Tak
jakby nie miato zadnego znaczenia, kto rozpoczat t¢ wojne, kto pierwszy wypedzat, mordowat
1 popetnial zbrodnie, ktorych efektem byly réwniez — jako reakcja — nastgpne zbrodnie. Zamiast
podja¢ wysitek refleksji nad wing oprawcow 1 tolerujacych Hitlera ,,Mitlaeuferow* (milczacych
wspotuczestnikdéw), zachodnioniemieckie spoteczenstwo spychato w pod§wiadomos$¢ swoje nie-
czyste sumienie i ronito tzy nad cierpieniami wypgdzonych rodakow. W ten sposob przez 20 lat
wing skrywano za zastong bolu.

Protest, ktory wybuchnat w 1968 roku, popadt z kolei w inng skrajno$¢, ktorej zreszta praw-
dopodobnie nie mozna bylo unikng¢ z powodu opisanej powyzej postawy generacji 0jCOW.
,»Dzieci roku 1968, obarczajace pokolenie swych rodzicow odpowiedzialno$cig za wojng, nie
chcialy stucha¢ oich cierpieniach. Kto uderzal w ton sentymentalnych wspomniefi 1 marzen,
a nie podkreslal rownoczesnie, ze granica na Odrze i Nysie jest niepodwazalng zachodnig grani-
ca Polski, tego natychmiast podejrzewano o rewanzyzm. Nawet zal stawal si¢ podejrzany —
1 w rezultacie wspomnienia wypedzonych kostnialty w goryczy. Z biegiem lat pozostaly im tylko
ziomkostwa: w liberalnej 1 lewicowe] prasie temat wypgdzenia nie mial w ogole prawa bytu.
W gruncie rzeczy moje pokolenie, pokolenie roku 1968 wiasnie, traktowato kwestie wypedzenia
1 utraty ziemi ojczystej przez wypedzonych jako sprawiedliwg kare za zbrodnie narodowego so-
cjalizmu. Nie uwazaliSmy wprawdzie wypedzenia za co$§ dobrego, przyjmowaliS§my je jednak
bez zadnych opordéw i1 bez namystu, réwnoczesnie — pozostajac wierni tradycji Karla Jaspersa —
odrzucali$my kolektywna wine narodu niemieckiego.

Gdy pod koniec lat 80. moja starsza wiekiem przyjacidtka wybrata si¢ w droge do dawnych
Prus Wschodnich, aby w Pienigznie (dawniej: Mehlsack) odszuka¢ dom swojego dziecinstwa,
odczutam wspotczucie. I bylo to, uczucie naturalne — bo tam, gdzie kiedys stat jej dom, zobaczy-
tysmy tylko plaskie, przeorane pole, na ktérym mozna bylo jeszcze znalez¢ resztki rozrzuco-
nych, czerwonych cegiel. Tak wiele innych i ten dom stat si¢ prawdopodobnie tupem szabrowni-
kow.

Dopiero wtedy zaczetam odkrywac catkiem nowa dla mnie, a podtrzymywang przez wype-
dzonych, kultur¢ wspomnien. Christian von Krockow napisat wtedy Czas kobiet — losy kobiet
z Pomorza, przezywajacych najpierw przejscie frontu, a potem wypedzenie; Alena Wagnerova
wswoim tomie pt. ,,W 1945 byliSmy dzie¢mi“ utrwalita wspomnienia z wypegdzenia
w Czechostowacji. W NRD temat ten pozostawat (poza kilkoma wyjatkami, jak ksigzka Ursuli
Hoentsch My, dzieci przesiedlencow) az do przetomu roku 1989 tematem tabu [pierwsza i trzecia
z wymienionych ksigzek ukazaly si¢ takze w Polsce — przyp. ttum.]. I to pomimo Ze np.
w Meklemburgii (czyli po 1949 r. w pdtnocnej czesci NRD) po zakonczeniu wojny prawie po-
towa ludnosci pochodzita z dawnych niemieckich kresow wschodnich (Ostgebiete). NRD znata
jednak tylko i wylacznie nakazang odgornie przyjazn z ,.braémi“ z obozu socjalistycznego. We-
dle obowiazujacej ideologii wszelkie spory o podtozu narodowym nie miaty prawa istnie¢. Dla-
tego w NRD, podobnie jak w Polsce, uzywano oficjalnie takich okreslen jak ,,przesiedlency*,
Lrepatrianci® czy ,,Ziemie Odzyskane® (przez Polskg) — pdki stownik ten nie umart wraz
z systemem.

Natomiast w Polsce stownictwo takie przetrwato w prawie nienaruszonej formie do dzi§ — bo
zapewne nie bylo (podobnie jak antyniemieckie nastroje) skutkiem stalinowskiej polityki. Wyda-
je mi sie, ze niejeden Polak myslacy w kategoriach narodowych (wzglednie nacjonalistycznych)
oczyszczal 1 oczyszcza swoje sumienie w ten wlasnie sposob: ,,powrot™ na ziemie piastowskie
1 zwigzane z tym wypedzenie Niemcoéw widzi jako historyczng sprawiedliwos¢, albo przynajm-
niej historyczng konieczno$¢ — czyli swoiste odszkodowanie za utracone tereny na wschod od
Bugu. Prawdopodobnie wskazuje takze na Poczdam, gdzie zwycigskie mocarstwa pod koniec
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lipca 1945 r. zaakceptowaly — 1 tym samym zalegalizowaty — transfer milionow ludzi. Ale czy
takie stwierdzenie zamyka problem?

Polscy dziennikarze i naukowcy wykazuja uderzajaca powsciagliwos$é, jesli idzie o badania
historyczne, dotyczace traktowania Niemcoéw w Polsce zaraz po wojnie. Kilka lat temu ukazata
si¢ wprawdzie ksigzka o obozie w Lambinowicach, a niedawno kolejne publikacje, o innych
obozach — w Swigtochtowicach, Potulicach i Jaworznie — gdzie miedzy rokiem 1945 a 1948
dziesiatki tysiecy kobiet, mezczyzn, dzieci, starcow i kalek zginety tylko dlatego, Zze albo byli
Niemcami, albo za Niemcoéw zostali uznani. Ale dlaczego ta wiedza nie wykracza poza krag wta-
jemniczonych? Dlaczego polskie spoleczenstwo, ktore tak usilnie domagato si¢ w Moskwie wy-
dania akt dotyczacych Katynia 1innych obozoéw sowieckich oraz ekshumowania zamordowa-
nych oficer6w i budowy cmentarzy, ma tak mato zrozumienia dla Niemcow, upierajacych sig¢
przy tym, aby opublikowa¢ fakty dotyczace obozow istniejacych w Polsce po 1945 1.7

To ,,martyrologiczny charakter polskiego patriotyzmu® wplywa wzmacniajaco na antynie-
mieckie nastawienie — napisata prof. Anna Wolff—Poweska, historyk, w tekscie okolicznoscio-
wym na 50. rocznicg zakonczenia wojny. Z kolei publicysta Artur Hajnicz uznat, ze Polacy maja
kompleks ,,wiecznie niewinnych ofiar, czy tez przyjmuja wrecz ,,chorobliwa postawe®, ktora,
jak stwierdzil, prowadzi ich ku izolacji 1 wrogosci wobec obcych.

Potwierdzalby to opisany na poczatku przyktad pani K. Kto swdj wlasny obraz buduje bo-
wiem — jak 6w pracownik ZBOWiD-u — na przekonaniu, ze jego nardd posiada szczegdlne
i wylaczne prawo do odszkodowan i zado$¢uczynienia (poniewaz cierpiat wiecej niz inne), temu
nie wolno bedzie (albo: ten nie bedzie chcial) okaza¢ cho¢ troch¢ wspotczucia rzeczywistemu
albo rzekomemu wrogowi. Bo gdyby ten kto$ okazat jednak wspolczucie, to tym samym zakwe-
stionowatby utrwalony od dawna podziat na tylko dobrych i tylko ztych. Gdyby cziowiek ze
ZBOWiD-u zechciat po prostu porozmawia¢ z panig K., to dowiedziatby si¢, ze prowadzone
przeciwko niej przez polskie wladze Sledztwo zostalo w pazdzierniku 1948 r. umorzone. Nie
dalo si¢ bowiem dtuzej podtrzymywacé zarzutu, ze w czasie okupacji pani K. podpisata Volksliste
nr 2. Miala bowiem wtedy dopiero 17 lat, a wigc nie byla nawet petnoletnia. A wigc: czy Niemka
K. cierpiata jako winna, czy jako niewinna?

Jak dlugo Polacy beda si¢ postrzega¢ wylacznie jako ,,wiecznie niewinne ofiary*, tak dtugo
beda swoja wilasng wing albo kwestionowaé, albo spycha¢ w podswiadomos¢, albo —
w najlepszym wypadku — przedstawia¢ jako zlo konieczne. Wlasnie w Bydgoszczy mozna by
znalez¢ szereg argumentow dla tezy, ze caltkowicie niewlasciwe jest przyznanie si¢ do wtasnych
matych btedow, popetnionych przez stron¢ polska — w obliczu wielkich zbrodni niemieckich. To
tutaj, we wrzesniu 1939 r., niemiecka ,,V Kolumna“ wywotata — czego polscy historycy sa pewni
— ostawiong ,.krwawa niedziele”, gdy miejscowi Niemcy otworzyli ogien do wycofujacych sie¢
polskich oddziatow.

Jednak przypominanie o tej wigkszej, niemieckiej winie nie wymazuje winy polskiej, cho¢
jest ona mniejsza. I mniejsze, niemieckie cierpienie nie staje si¢ lzejsze czy nieistotne przez
przypomnienie wiekszego cierpienia polskiego. Dlatego my, Niemcy, bedziemy musieli zaakcep-
towac bol, nie relatywizujac przy tym winy. Polacy natomiast mogliby przyzna¢ si¢ do swojej
winy, nie tracac przez to nic z godnosci ofiary.

»Tygodnik Powszechny*, 24 wrzesnia 1995
tlhumaczyt Wojciech Pigciak
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Jerzy Holzer

Z}o historyczne, ale zlo
Wysiedlenie — Vertreibung — Przesiedlenie — Repatriacja

O Vertreibung napisano w Niemczech juz wiele toméw, za$ pierwsze ksigzki na ten temat
pojawity si¢ tez w Polsce. Nie zajmowalem si¢ tg problematyka jako badacz. Skoro wigc w nig
wkraczam, to raczej na zasadzie rozwazan bardziej ogdlnych, ktére pozwolityby zastanowi¢ si¢
nad biegiem dziejow. Wydarzenia tak niedawne, staty si¢ one nam psychicznie dalekie i obce,
jakby$my zyli (i miejmy nadziej¢, ze Zyjemy) w innej epoce.

Vertreibung jako problem historyczny

Wysiedlenie Niemcow z ziem przylaczonych do Polski (a takze z ziem nalezacych do niej
przed II wojng $wiatowa, z Czechostowacji i ziem przytaczonych do Zwigzku Radzieckiego)
stanowi fragment dziejow Europy walczacych narodéw. Przypada wrecz na kulminacje tego
okresu — zamknigcie ostatniego konfliktu zbrojnego w wojnie europejskiej (i $wiatowej) lat
1914-1945. Wojne te przerwano wprawdzie rozejmem na lat dwadziescia, ale zakonczono
dopiero wtedy, gdy absolutnemu zwyciestwu jednych towarzyszyla absolutna kleska drugich.
Inna sprawa, ze obok triumfatorow i pokonanych byli w tej wojnie i tacy, ktorych krew lala si¢
wprawdzie strumieniami na polach bitewnych, ale nie uczestniczyli oni ani w triumfie, ani
w egzekwiach.

Mniej czy bardziej intensywne przekonanie o tym, ze istota dziejow (w kazdym razie
dziejow ,,nowoczesnych*) polega na walce migdzy narodami charakteryzowato wszystkie strony
europejskich zmagan. Wroga chciano ostabié, zabijajac jego zolnierzy lub wynaradawiajac jego
ludnos¢, niszczac jego gospodarke, odbierajac mu terytorium. Do takiego pojmowania dziejow
doszli w swoim radzieckim panstwie rowniez komunisci, cho¢ ich ruch zrodzit si¢ w protescie
przeciw pierwszemu aktowi rzezi narodéw w latach 1914—-1918.

Jezeli pojmowanie nowoczesnych dziejow europejskich jako walki narodow miato walor
uniwersalnosci, to inny (cho¢ czgsto komplementarny) sposob ich pojmowania charakteryzowat
jedynie panstwa, w ktorych triumfowata ideologia wroga absolutnego. W tradycji cywilizacji
europejskiej zakorzenione bylo oddzielenie wojny, toczonej na polach bitew i liniach frontow, od
postepowania wobec ludnosci cywilnej. Zotnierzy wroga bylo wolno (a nawet trzeba) zabijaé.
Ludno$ci cywilnej mozna bylo wprawdzie narzuci¢ rdzne ci¢zary wynikajace z potrzeb
wojennych, za§ po aneksji zamieszkatych przez nig obszaréw mozna byto ja wynaradawiac, ale
w zasadzie obowigzywaly wobec niej zasady Dekalogu. Dekalog obowigzywatl tym bardziej
wtedy, kiedy chodzito o najbardziej bezbronnych — starcéw, kobiety (nawet jezeli gwatcono je
w trakcie zoldackich swawoli), dzieci.

Niemcy narodowosocjalistyczne i komunistyczny Zwigzek Radziecki uznaty za celowe
1 potrzebne niszczenie wroga zbiorowego. W Niemczech od poczatku byt to wrog narodowy czy
wreez rasowy. W Zwiazku Radzieckim sporzadzono wprawdzie najpierw obraz wroga
klasowego, ale juz przed 1939 r. nabierat on rys6w narodowych, pozniej doszto do synkretyczne;j
mieszaniny klasowej i narodowej ideologii wroga absolutnego. Niemcy niszczyly Zydow, ale tez
Polakow, Rosjan, Ukraincow. Zwigzek Radziecki odpowiadat niszczeniem Polakéow 1 narodoéw
battyckich, potem osiadlej od wiekéw na jego obszarach mniejszo$ci niemieckiej, pdzniej
narodow oskarzonych o kolektywng zdradg, wreszcie pojmanych do niewoli czy pokonanych
Niemcow.

Wprawdzie ideologia wroga absolutnego byta w petni przyjeta jedynie w dwoch panstwach,
ktore zwyklo nazywac si¢ totalitarnymi, ale oddziatywala ona réwniez na pojecia 1 zachowania
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pozostatych uczestnikéw wojny. Ludnos¢ wroga (a nie tylko walczacych zoknierzy) wolno byto
zabija¢, skazywaé na réznego rodzaju cierpienia, w sumie — dehumanizowaé. Wrog przestawat
by¢ cztowiekiem.

Prawda, ze wraz z zakonczeniem dziatan wojennych niszczenie wrogiej ludnosci przestato
by¢ obowigzujaca zasada panstwowa. Bylo jednak akceptowane w szerszych czy wezszych
grupach ludnosci, a czgsto tolerowane przez panstwo i1 wspierane przez jego funkcjonariuszy. Za
taka formuta kryja si¢ warunki, w jakich przyszto realizowa¢ Vertreibung. Samo wysiedlenie
uwazane byto bowiem za oczywisto$¢. Skoro wojne stoczyly narody, to trudno byto wyobrazié
sobie na przysztos¢ ich pokojowe wspotzycie we wspolczesnym panstwie. Obcych nalezato ze
swego (czy tez uzyskanego) terytorium usung¢ lub — taka byta alternatywa — sprowadzi¢ do rangi
niewolnikow.

Nie zrozumiemy Vertreibung inaczej niz w kontekscie historycznym kontekscie Oswigcimia
i getta, glodowej $mierci jencéw radzieckich i polskiej pracy niewolniczej, Katynia i losu
niemieckich jencéw w tagrach, ale takze w kontekscie dywanowych nalotéw na niemieckie
miasta ipalenia zywcem ludnosci Drezna. Jezeli w ogdle to wszystko, caty ten kompleks
tragedii, jeszcze jesteSmy w stanie zrozumiec.

Vertreibung byto zreszta pod r6zng nazwa i w roznych warunkach dziataniem powtarzalnym.
Niemcy wypedzali Polakéw z ziem przytaczonych do Reichu. Czechostowacja wypedzita oprocz
Niemcoéw wiele tysiecy Wegrow. W Zwigzku Radzieckim wypedzono z ojczyzn kilka matych
narodow, czy raczej tych, ktoérzy pozostali przy zyciu po spetnieniu kary za rzekoma zbiorowa
zdrade. Natomiast Polakom zamieszkalym dotad na obszarach wiaczonych do Zwigzku
Radzieckiego pozostawiono wybor: migdzy opuszczeniem ziem ojczystych a statym zagroze-
niem réznymi represjami, az do wywdzki w odwrotnym, wschodnim kierunku. W Polsce wysie-
dlono na przeciwlegly skraj panstwa mniejszos¢ ukrainska.

Vertreibung tym tylko réznilo si¢ od wszystkich tych dzialan, (z wyjatkiem wysiedlenia
Polakow ze Zwigzku Radzieckiego), ze wypedzeni, wysiedleni, przesiedleni w granicach tego
samego kraju albo ich potomkowie, po krotszym czy dluzszym czasie uzyskali mozliwos¢
powrotu do stron rodzinnych. Dziato si¢ to i1 dzieje nie bez konfliktéw (by wspomnie¢ Niemcow
nadwotzanskich, Tatarow krymskich, polskich Ukraincoéw), nikt tez nie byt w stanie przewidzie¢
tego wzglednie pomyslnego epilogu wydarzen. Natomiast powr6t do innego panstwa, skoro
1 granice przesunigto, i ludno$¢ wypedzono, jest o wiele trudniejszy czy wrecz niemozliwy. Poza
sytuacjami wyjatkowymi 1 indywidualnymi Polacy nie powroca za Bug i San, ani Niemcy za
Odre i Nyse.

Vertreibung jako problem polityczny

Nie wchodzac tu wuwarunkowania polityczne Vertreibung w Czechostowacji czy
w Zwigzku Radzieckim (Prusy Wschodnie) stwierdzi¢ mozna szczegdlne ich znaczenie
w Polsce. Vertreibung bylo roznorodnie uwiktane, iz punktu widzenia Moskwy, 1z punktu
widzenia Waszyngtonu czy Londynu, i z punktu widzenia Warszawy.

Najwazniejsze trudno$ci polityczne stwarzata okoliczno$¢, ze Zwigzek Radziecki na
poczatku europejskiego konfliktu w 1939 roku byt faktycznie sprzymierzencem Niemiec
1 W porozumieniu z nimi rozszerzyl swe granice, mi¢dzy innymi kosztem Polski, za$ pod koniec
wojny byt jednym z mocarstw koalicji antyniemieckiej i to tym mocarstwem, ktore niosto ci¢zar
najwiekszych strat i wlozyto najwigcej zbrojnego wysitku w pokonaniu Niemiec. Z drugiej
strony Polska byta panstwem koalicji od chwili jej narodzin, (bo konflikt rozpoczal si¢ agresja
Niemiec na Polske), poniosta ogromne straty i na miar¢ swych mozliwosci data wielki wktad
W ostateczne zwycigstwo.
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Nie trzeba tu dodawa¢ zbyt wiele ponad to, iz zarowno Zwigzek Radziecki, jak jego
zachodni mocarstwowi sprzymierzency szukali takiego rozwigzania, ktore stuzyloby radzieckim
interesom, ale pozwolitoby zachowa¢ dla miedzynarodowej opinii publicznej minimum
argumentow na rzecz tezy, ze uwzgledniono rowniez polskie interesy. Taki byt sens decyzji
jattanskich dotyczacych polskich spraw wewnetrznych, taki byt sens decyzji Jaltty i Poczdamu
w zakresie przesuni¢cia granic i ,.transferu® ludnosci.

Sprawe Vertreibung, tak jak cala rzeczywisto$¢ tworzong u schylku wojny, cechowaé miata
ta dziwna mikstura ztozona ztrzech tyzek polityki wielkomocarstwowej 1jednej tyzki
demokracji. Demokracji starczato tylko dla zachodniej cze$ci Europy, wigc reszta obejs¢ sie
miata wielkomocarstwowa polityka 1 psychoterapig o urokach rzekomo urzeczywistniane]
demokracji. Kto za$ tej psychoterapii podda¢ si¢ nie chcial, temu wbijano ja w glowe
wstrzgsami.

Byly jednak takze inne uwarunkowania Vertreibung niz radzieckie interesy terytorialne
iwiara Zachodu w mozliwo$¢ ulozenia trwatego tadu wielkomocarstwowego. W Polsce
obejmowali wladzg polscy komunis$ci. I im, i ich radzieckim patronom, zachodnie przesunigcie
granic Polski oraz Vertreibung przynosi¢ miato w zalozeniu wieloletnie korzysci polityczne.

Polska komunistyczna powstata po II wojnie $wiatowej jako kraj antyniemiecki. Mozna
oczywiscie na to powiedzie¢, ze kazda Polska bylaby woéwczas antyniemiecka. Przesuniecie
granic stwarzato jednak na dlugie lata napiecie polsko-niemieckie ito nie w wymiarze
jednostronnym(polskiej pamigci o niemieckich zbrodniach), lecz dwustronnym, bo rowniez
niemieckiej pamieci o Vertreibung. Wzmacniato tez dany komunistom do reki argument
integracyjny, jakim byto niemieckie zagrozenie. Gtowne hasto propagandowe referendum 1946
roku brzmiato: , Trzy razy tak Niemcom nie w smak®“. Wiadomo, ze argument ten byt
wykorzystywany obficie i dtugo.

Polityczne korzysci Zwiazku Radzieckiego wydawac by si¢ moglyby mniej oczywiste. Jezeli
w Moskwie prowadzi¢ chciano czynng polityke niemiecka iliczono na odzew rewolucyjny
w Niemczech, jak w 1918 roku, to zmniejszenie radzieckiej strefy okupacyjnej i oddanie okoto
potowy obszaru Polsce nie utatwiato zadania. Czy jednak rzeczywiscie radziecka polityka liczyta
si¢ wowczas powaznie z niemieckg lub europejska rewolucja? Wigcej $wiadczy za tym, ze
dominowata opcja imperialna, za§ w strefie panowania znalazta si¢ zarowno Polska, jak
radziecka strefa Niemiec.

Decyzje o granicy (nawet jezeli nie ostateczne) i o ,transferze® ludno$ci przerzucity czes$¢
odpowiedzialno$ci na mocarstwa zachodnie. Odtad przez ¢wieré¢wiecze mozna byto §ledzi¢ ich
chwiejng lini¢ w sprawie granicy Niemiec. Spychata ona Polske w radzieckie ramiona, ale nie
dawata tez bynajmniej satysfakcji tym Niemcom, ktérzy dopominali si¢ o ,,prawo do ojczyzny*.
Najbolesniejsze dla Niemcoéw — poza podziatem decyzje powojenne miaty kilku mocarstwowych
rodzicow 1 mialy jednego wykonawce — Polakow.

Vertreibung dokonane polskimi r¢kami ostabito w Niemczech szok spowodowany wejsciem
Armii Czerwonej, rozstrzeliwaniami, gwattami i tupieza. Dla wielu milionéw Niemcow, naprzod
oddanych pod wiladz¢ polskiej administracji (warto przypomnie¢: we wszystkich strefach
okupacyjnych na poziomie lokalnym niemal natychmiast powotano administracj¢ niemiecka),
pozniej wypedzonych, Polska 1 Polacy stawali si¢ traumatycznym wrogiem.

W sumie rzec mozna, ze polityczne implikacje Vertreibung byly dla Polski wyjatkowo
niekorzystne, ale zarazem — w sytuacji powstatej po 1945 roku i przesunigciu granic —
Vertreibung byto nieuniknione i stawalo si¢ dla Polski nieodwracalne ze wzgledow politycznych.
Polska bez ziem wschodnich i zachodnich byla nie do pomyslenia. Polska siggajaca znow po
ziemie wschodnie 1 rezygnujaca z ziem zachodnich byla rownie nie do pomyslenia. Dogmatem
europejskiej (i nie tylko europejskiej) polityki stawala si¢ bowiem niezmienno$¢ granic. Ten
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dogmat miat za sobg podstawowa racj¢: otwarcie granicznej puszki Pandory grozito
nieobliczalnymi konsekwencjami.

Polityczne obcigzenia, jakie przyniosto Vertreibung blakly dopiero z czasem. Trzeba bytlo,
aby w Niemczech dorosta generacja, dla ktorej ziemie na wschod od Odry i Nysy byly krajem
egzotycznym (zreszta cala Polska oddzielona zelazng kurtyng stawata si¢ az zanadto
egzotyczna). Trzeba bylo tez, aby w Polsce dorosta generacja, dla ktorej obecny ksztalt granic
jest na tyle oczywisty, iz nie odczuwa ona ustawicznego ich zagrozenia. Nie musi traktowac tego
zagrozenia jako gtownej przestanki dla formutowaniu polskiej racji stanu.

Vertreibung jako problem moralny

Jakkolwiek bylibySmy w stanie zrozumie¢ 1nawet usprawiedliwi¢ Vertreibung
w kategoriach historycznych i politycznych, trudno je zaakceptowaé w kategoriach moralnych.
Przyjmujemy bowiem 6w zespdt wartosci, od Dekalogu poczynajac, ktory swoisty jest dla
cywilizacji srédziemnomorskiej 1 europejskie;.

W kategoriach moralnych nie do przyjecia jest ani zasada odplaty ztem za zlo (tak, by
zbrodnie narodowosocjalistyczne ikomunistyczne usprawiedliwi¢ mogly jakiekolwiek
naduzycia czy zbrodnie dokonane, chocby na nieporéwnanie mniejszg skalg), ani zasada
odpowiedzialnos$ci zbiorowej (tak, by zbrodnie czlonkéw jakiejkolwiek grupy, narodowe;,
spotecznej czy choéby rodzinnej mogly usprawiedliwia¢ stosowanie ,kary“ wobec innych
cztonkow tej grupy).

Jest prawda bezdyskusyjng, ze wsrod Niemcoéw zamieszkatych w panstwie polskim w jego
granicach z 1939 roku oraz na obszarach przylaczonych w 1945 roku byla pewna liczba
zbrodniarzy, a wigkszo$¢ stanowili ci, ktorzy poddali si¢ urokom nazistowskiej ideologii
i wyrazali poparcie dla zbrodniczej polityki. Inni, sparalizowani obowigzkiem solidarno$ci
narodowej lub strachem, milczeli w obliczu zbrodni. Najmniej byto owych sprawiedliwych, na
ktérych opiera si¢ sens istnienia moralnego porzadku w $wiecie. Czy Vertreibung bylo
zniszczeniem Sodomy i Gomory? Gdzie byto jednak miejsce dla Lota i jego rodziny?

Nawet jezeli zdajemy sobie sprawg z historycznej i politycznej nieuchronnosci Vertreibung
w warunkach, jakie mialy miejsce po zakonczeniu wojny, nie moze to prowadzi¢ nas do jego
moralnej akceptacji. I rzecz nie tylko w tym, czy wobec ludnosci niemieckiej (w jej domostwach
i w trakcie wysiedlenia) dopuszczono si¢ czyndw okrutnych czy wrecz zbrodniczych. Tu
bowiem tatwiej znalez¢ odpowiedz. Kto kradt i bit, a tym bardziej kto gwalcil i mordowal, byt
moralnie winien. W kazdym spoteczenstwie znajduja si¢ jednostki zbrodnicze lub patologiczne.
Wojna sprzyjata upowszechnieniu zbrodni irodzita patologie. Zbrodnie i patologie staly si¢
epidemia.

Wina moralna dotyczy jednak istoty sprawy — wysiedlenia, wyrzucenia z miejsc rodzinnych,
Vertreibung. Nie ma moralnego 1 humanitarnego pozbawienia prawa do wtasnego domu, do
wiasnych pol 1 wtasnych ulic, do wlasnych szkét 1 wlasnych potek z ksigzkami.

Zto wielkiej wojny europejskiej lat 1914-1945, ale wjeszcze wigkszej mierze zlo
dwudziestowiecznych systemow zbrodni, niszczenia cial i deprawowaniu umystow, polegato na
tym, ze deprawacja moralna obja¢ musiala nawet tych, ktorzy zlo chcieli zwalczaé, ktorzy
cheieli mu si¢ przeciwstawi¢. Jako Swiadek historii tuz po wojnie pisal otym zogromng
przenikliwoscig Tadeusz Borowski. Wywotywalo to wowczas nie tylko dyskusje, lecz czesto
oburzenie.
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Proba refleksji

Niemiecki kanclerz Helmut Kohl mowit kiedys o tasce p6znych narodzin. Byta w tym takze
wstrzemiezliwos¢ w ocenie starszej generacji, czynnie uczestniczacej w zyciu Niemiec
narodowosocjalistycznych. W formule Kohla odgrywato rolg ito, ze w chwili zakonczenia
wojny miat ledwie czternascie lat, ito, ze studia historyczne pozbawily go zapewne
prokuratorskiego stosunku do przesztosci.

Historia ma r6zne oblicza i wiele z nich napawa nas przerazeniem. Zlo historyczne trzeba
zrozumie¢ w jego przyczynach, powiklaniach i skutkach. Jezeli jednak zla nie nazwiemy ztem
(a dobra dobrem) uprawnimy wszelkie nastgpne pokolenia, aby albo powotujac si¢ na nas
kontynuowaty zlo bez poczucia moralnej odpowiedzialnosci albo potepiajac nas zatracity
zdolno$¢ rozumienia zrodet zla.

»Tygodnik Powszechny*, 24 wrzesnia 1995
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Janusz Jasinski

Tragedia osobista i spoleczna
Powojenne wysiedlenia z perspektywy Warmii i Mazur

To, co piszg, jest gorzkie tak dla Niemcow, jak i dla Polakéw, ale konieczne. Bo tylko na
prawdzie mozna budowa¢ wzajemne zaufanie.

Na poczatku kilka stow omnie. Urodzilem si¢ w1928 r. we wsi Stary Zamo$¢
w wojewddztwie lubelskim. Na tydzien przed wybuchem wojny cala rodzina przeprowadzita si¢
do Lublina, gdzie spedzitem cala wojng¢ iodbytem potem studia historyczne na KUL-u.
Przebywajac jako student w Smolajnach koto Dobrego Miasta, zainteresowalem si¢ historig
Warmii i Mazur. Od 1954 r. pracuje naukowo w Olsztynie.

Piszac o wojennych i powojennych losach — takze moich wlasnych — bede postugiwacé si¢
terminem ,,wysiedlenie®, anie ,,wypedzenie*, poniewaz znaczg one to samo: zastosowanie
przymusu. Chodzi mi o zachowanie symetrii okreslen, uzywanych przez Polakow i Niemcow.
Pojecie ,,wypedzenie* — w Niemczech tak nazywa si¢ wysiedlenie Niemcow z Polski (i nie tylko
stad) — ma wydzwigk bardziej negatywny, bardziej bezlitosny niz ,,wysiedlenie®. W literaturze
polskiej stosuje si¢ termin ,,wysiedlenie* zaréwno jesli chodzi o postepowanie Polakow wobec
Niemcow po 1945 r., jak réwniez gdy mowa jest o postgpowaniu NiemcoOw wobec Polakow
W czasie wojny.

Poznanskie, Zamojszczyzna, Warszawa...— wysiedlenia w okupowanej Polsce

Prowadzone przez Niemcow wysiedlenia ludnosci polskiej rozpoczety sie juz w 1939 r.
i trwaly przez cale 5 lat okupacji. Wg rozkazu Hitlera nalezatlo wydali¢ ,,Zydéw, Polactwo
i mottoch®, co zwigzane byto ztzw. Programem Generalnym Wschdod. Niemiecki autor Hajo
Holborn pisatl o tym:

Hitler chciat zdoby¢ na Wschodzie wielka przestrzen zyciowa, w ktorej miaty by¢ osiedlone
miliony Niemcow (...). Oznaczalo to wykorzenienie tamtejszych kultur narodowych przez
wyniszczenie ich politycznych i kulturalnych warstw przywodczych oraz skazanie na $mier¢ (...)
milionowych istnien ludzkich.

Planowano wigc wysiedlanie Polakow, Czechéw, Ukraincéw i Biatorusindw. Zaczgto od
Polakéw. Wyrzucano ich najpierw z tzw. Warthegau, czyli poznanskiego oraz z innych terenow
wlaczonych do III Rzeszy; pdzniej takze z Zamojszczyzny, pod koniec wojny z Warszawy.
W Warthegau pozwalano zabra¢ z sobg bagaz reczny o wadze tylko 12 kg.

Gdy w 1990 r. ksiadz Georg Sterzinsky obejmowal funkcje biskupa Berlina, niemal we
wszystkich jego zyciorysach wspominano, ze urodzil si¢ w Prusach Wschodnich 1 jako dziecko
zostal ,,wypedzony* z Jarot koto Olsztyna (sam pisalem o tym przy réznych okazjach). A kto
wie, ze warminski biskup pomocniczy Julian Wojtkowski takze jako dziecko zostat wyrzucony
wraz zrodzicami ichorym rodzenstwem w listopadzie 1939 r. z Poznania, w ciagu zaledwie
kwadransa? Zanim tragedia wysiedlen dotkneta Niemcoéw z ziem polskich wcielonych do Rzeszy
wysiedlono ok. miliona os6b. Historyk niemiecki Juergen Thornwald pisat: ,,W pierwszym
okresie wypedzania Polakow postgpowano brutalnie, bezwzglednie, z zaskoczenia, nieludzko
i bez liczenia si¢ z zyciem ludzkim®. Wielu wysiedlanych zmarto w zimnych wagonach zima
1939/40, co przyznat sam gubernator Hans Frank.

Potem zaczeto wysiedla¢ takze z tzw. Generalnej Guberni. Mnie osobiscie dotknety bolesnie
losy wysiedlonych z Zamojszczyzny. Moja wie§ rodzinna, Stary Zamos$¢ takze zostata
wysiedlona. Cze$¢ kolegdw szkolnych znalazta si¢ w Niemczech, czg¢$¢ w obozach. Wysiedlono
cala moja dalsza rodzing; ciotka zdwoma matymi synami uratowata si¢ tylko dlatego, ze
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litosciwy zotnierz ukrainski w stuzbie hitlerowskiej pozwolit im uciec w ostatnim momencie.
Wysiedlano wczesnym rankiem; bito kolbami, przy probie ucieczki strzelano. Na wiejskim placu
trzymano spedzong ludnos$¢ po kilkanascie godzin, réwniez zimg. Ogétem wysiedlono 300 wsi;
110 tys. oséb. Na miejsce Polakow osiedlano Volksdeutschow z krajow Europy Wschodniej
i Srodkowej. Wysiedlonych wysytano natomiast jako robotnikow przymusowych do Rzeszy, do
obozéw koncentracyjnych, lub przydzielano do niewolniczej pracy Volksdeutschom.
Z wysiedlaniem laczyly pacyfikacje wsi: palenia doméw, rozstrzeliwania mieszkancow. Dzieci
do lat 10, oile uznano, ze naleza do rasy nordyckiej, odbierano rodzicom i wysytano celem
germanizacji do Niemiec. Z 33 tys. wysiedlonych dzieci ok. 5 tys. przeznaczono, jak mowiono,
,»ha rase“. Po wojnie rodzice szukali swoich dzieci w Niemczech, rezultat tych staran byt jednak
nikty. Ocenia si¢, ze w calej Polsce Niemcy wysiedlili, tacznie z Warszawa, 1 milion 700 tys.
Polakow.

» Wyrok surowy, ale stuszny...“

Jako historyka, ajednoczes$nie katolika, interesowata mnie postawa katolickiej Warmii
wobec wojny. W zwiazku z tym przejrzalem dwie gazety: ,,Ermlaendisches Kirchenblatt™ oraz
,Ermlaendische Zeitung®“. Mozna powiedzie¢, ze wyrazaja one oficjalng postawe Kosciota
Warminskiego, atakze w jakiej$ mierze itamtejszego spoteczenstwa. Ani ,,Ermlaendisches
Kirchenblatt®, ani ,,Ermlaendische Zeitung* nigdy nie wyrazity najmniejszego zalu z powodu
upadku Polski. Moze nie pozwolita na to cenzura, chociaz watpig, bo z artykutow redakcyjnych
1 z publikowanych listow zolnierzy przebija zadowolenie, ze Polska zostala pokonana (np.
pewien zohierz cieszyt si¢, ze Gniezno znéw znajduje si¢ w r¢kach niemieckich, czyli, Zze zostat
przywrocony stan z XIX w.). W artykulach o wojnie pisano o mitosci blizniego, ale ani stowa
o tym, ze mito$¢ ta winna dotyczy¢ i pokonanego nieprzyjaciela. W ,,Ermlaendische Zeitung™
znalazlem jedna, bardzo poruszajaca mnie informacje. Oto sad w Olsztynie skazat Zyda, Maxa
Hirschfelda, na kar¢ $mierci za to, ze z powodu gtodu wymienit maszyn¢ do szycia na zywno$¢
(byto to w 1942 r.). ,,Ermlaendische Zeitung* uznala, ze wyrok ten jest surowy, ale zgodny
z odczuciem narodu...

We wspomnieniach dawnych mieszkancéw Prus Wschodnich uderza milczenie na temat
polskich robotnikéw przymusowych. Tylko czg$¢ autoréw pamieta, ze prawie kazdej chtopskiej
rodzinie podczas ucieczki przed Armig Czerwong towarzyszyt jeden lub dwoch Francuzow,
robotnikéw przymusowych. Pewien dramatyczny epizod polskiego robotnika zostat opisany
jedynie w monografii parafii Mingajny (wydanej w 1993 r.). Oto za tzw. Rassenschande kobiete—
Warmiaczke zestano do Ravensbrueck, a Polak, nazwiskiem Stefan Bobak, zostat powieszony.
Tego rodzaju ,,szczegoty “ o Polakach nalezg w relacjach wysiedlencow do rzadkosci, a przeciez
pracowali oni w kazdej wsi. W listopadzie 1944 r. w Prusach Wschodnich bylo ok. 240 tys.
robotnikéw przymusowych, ztego 62 proc. Polakéw (ogotem wywieziono z Polski 2,8 min
robotnikéw przymusowych). Niemiecki historyk Wolfgang Benz pisat: ,,Fakt, ze warunki pracy
i zycia, odzywianie imieszkanie polskich robotnikow (...) byly barbarzynskie, u wickszosci
Niemcéw nie budzit zdziwienia; gorzej, przypuszczalnie uwazali oni takie traktowanie za
shuszne®.

Zimowa ucieczka roku 1945

Do Prus Wschodnich front wschodni dotart p6zng jesienig 1944 r. Wstrzymywana przez
dluzszy czas przez gauleitera Kocha ewakuacja ludnosci cywilnej zamienita si¢ w ostatniej
chwili w chaotyczng ucieczke, w czasie srogiej zimy ipod kulami czolgow, karabinow
maszynowych, samolotéw (podobnie w 1939 r. Luftwaffe strzelala do uciekajacej ludnosci

129



polskiej). Zoierze radzieccy, zagrzewani przez swoje wtadze do brania odwetu za okrucienstwa
popelniane przez Niemcéw w ZSRR ina jeficach wojennych rzeczywiscie dokonywali
straszliwej pomsty na ludnosci Prus Wschodnich. Mordowali, rabowali, gwalcili w sposob
systematyczny i masowy. Przerazona ludnos$¢ uciekata przewaznie na poinoc, na Zalew Wislany,
aby pdézniej ratowac si¢ drogg morska z Pitawy lub przez Mierzeje Wislang dotrze¢ dalej na
Zachod. W czasie ucieczki gingty, topity si¢, marzly na $§mier¢ dzieci, starcy, kobiety. Ratujacych
si¢ okretami atakowali Rosjanie.

Ocalato w sumie ponad 2 mln. mieszkancéw Prus Wschodnich. Tych, ktorzy pozostali
zohierze radzieccy rozstrzeliwali, palili w domach i stodotach, pedzili do lagrow. Cz¢$¢ nie
wrocita. Warto przypomnie¢ wyniki niedawnych badan polskiego historyka, Jana Chlosty: na
Warmii Rosjanie rozstrzelali 22 ksiezy, 55 wywiezli do ZSRR, skad wrécito tylko 19 (brak
analogicznego opracowania o losach wschodniopruskich pastoréw). Istnieje szereg monografii
powiatow 1 parafii wschodniopruskich, wsréd nich warminskich, ktore szczegdlowo opisuja
dramatyczne wydarzenia z zimy 1945 r. I nie mozna czyta¢ tych relacji bez glgbokiego przejecia,
wspotczucia, a nawet przerazenia. Jednakze niemal nigdy nie pojawia si¢ w tych wspomnieniach
refleksja, ze tragedia, jaka przezyly Prusy Wschodnie jest bezposrednio zwigzana z napascig na
ZSRR iz okrutnym sposobem prowadzenia tam wojny przez Niemcoéw. Wyjatkowo tylko
niektorzy pisarze (jak Siegfried Lenz lub Ralf Giordano) dostrzegaja zalezno$¢ miedzy
nieszczesciami, jakie dotknety spoleczenstwo niemieckie a wywotang przez Niemcy wojng.

Obecnie, gdy nie ma cenzury, obowiazkiem polskich historykow i publicystow jest badanie
losow takze wschodniopruskiego spoleczenstwa. Podobnie jak okupacja w Polsce nie jest tylko
historig Polski, ale rowniez cz¢scig historii Niemiec.

»3zli na zachéd osadnicy...*

Juz wczesng wiosng 1945 r. do Prus Wschodnich zaczeta napltywac spontanicznie ludno$é
polska z powiatow przygranicznych. Wraz z tym rozpoczat si¢ drugi etap tragedii miejscowych
mieszkancow. Ludno$¢ polska masowo rabowata dobytek Mazuréw, Warmiakéw (polskich
i niemieckich), w ogole wszystkich Wschodnioprusakow, nastepnie zaczeta wyrzucaé ich
z mieszkan i gospodarstw. Byt to okres prawdziwego ,,Dzikiego Zachodu®, ludzkiej krzywdy,
ogromnego bezprawia. Oto co pisal o tym okresie Mazur Fryderyk Leyk:

Wraz z wojskiem sowieckim dotarlo na nasz teren inne nieszcze$cie ito nadchodzace

z przygranicznych powiatow Polski centralnej... Polacy z powiatow kurpiowskich: Chorzele, Makow,

Przasnysz itd. szaleli wprost na naszym terenie. Wypedzali Mazuréw z przeklenstwami, grozbami,

kijami i siekierami z ich dobrych gospodarstw i sami si¢ w nich osadzali. Zabierali im zywnos$¢, zywy

i martwy inwentarz. Bili i maltretowali ich. Niejednego Mazura i Mazurkg zamordowali lub ci¢zko

skaleczyli, by przywlaszczy¢ sobie ich mienie. Wielu Polakéw rozbieralo domostwa; cegly, kafle,

okna, drzwi, podlogi i drzewo, konie, bydta, motory i maszyny rolnicze, wozy i uprzaz wywozono do

Polski. Niektore cale wioski przygraniczne zostaly zniesione. Ubowcy i1 milicjanci dopomagali w tej

nikczemnej robocie. Wigzienia si¢ zapeiniaty... Wprost cala ludnos¢ mazurska odwrocita si¢ od

Polakow, uznajac po takich doswiadczeniach nardd niemiecki za jej wlasciwy nardd, ktory da jej

spokdj, przytutek, chleb.

Ponura stawg¢ zdobyly obozy iwigzienia w Potulicach, Grudzigdzu, Dziatdowie,
Swietochtowicach, Mystowicach, Lodzi, Stodole k. Szczecina 1inajbardziej znany
w Lambinowicach.

Generalnie polityka Polski zmierzala do rozréznienia pomiedzy ludnoscia pochodzenia
polskiego arodowitymi Niemcami (na drodze tzw. weryfikacji) 1do wyszukania o0séb,
skompromitowanych przestgpcza wspoOtpraca zwiladza hitlerowska. To byly zalozenia
teoretyczne, praktyka wygladata bardzo réznie. Ludnos¢ niemiecka przeznaczona byta do
wysiedlenia, natomiast zweryfikowana ludno$§¢ pochodzenia polskiego do repolonizacji.
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Repolonizacje zarowno Mazurdw, jak 1 Warmiakow etnicznie polskich uznawano wowczas za
politycznie konieczng imoralnie uzasadniong. Ich przodkowie przybyli przed stuleciami
z Polski, nosili czgsto polskie nazwiska 1 jeszcze 2 pokolenia wstecz prawie wszyscy mowili po
polsku; powinni wiec — tak sadzono — wréci¢ do polskosci. Byt to nacjonalistyczny sposob
myslenia wywodzacy si¢ zXIX w. Podobnie postgpowata zreszta II Rzesza
z niemieckojezycznymi Alzatczykami, ktoérzy czuli si¢ Francuzami, alll Rzesza z
Volksdeutschami.

»leren gwaltow i napadow...«

Przyznaje, Zze ja sam zmienitem poglad wtej sprawie dopiero w czasie pisania pracy
habilitacyjnej o $wiadomosci narodowej Warmiakow. Uwazam dzisiaj, ze chociaz ludnos¢ ta
rzeczywiScie byla polskiego pochodzenia, to jednak na skutek dlugich procesow
germanizacyjno-asymilacyjnych w zdecydowanej wigkszosci w 1945 r. mowila 1 myslata po
niemiecku. Dlatego przez pozbawianie jej jezyka niemieckiego w szkole, a nawet w kosciele
wyrzadzano jej duchowa 1kulturowa krzywde. W polityce repolonizacyjnej — patrzac
zmoralnego punktu widzenia, anie panstwowej racji stanu — nie wolno bylo stosowaé
przymusu. Ale do takiego wniosku dochodzimy dopiero dzisiaj i to z duzymi oporami.

Niemniej wladza polska chciata tzw. autochtondw pozyskac¢ dla panstwa 1 narodu polskiego.
Wiele na ten temat dyskutowano, wydawano odpowiednie zarzadzenia. Jednoczes$nie publicznie
przyznawano si¢ do wlasnych btedow, 1 to juz w 1946 r. Ciekawe, Ze o tym, co cenzura skreslata
3040 lat pozniej, wolno bylo pisa¢ zaraz po wojnie. Gromiono wigc bandytow i zlodziei
przybywajacych z Mazowsza, wytykano z najwigkszym oburzeniem przestgpcze postepowanie
milicjantéw 1 urzednikow. Usitowano przychodzi¢ z pomoca Mazurom i Warmiakom.

Wielka narada w tej sprawie odbyla si¢ u wojewody olsztynskiego w maju 1946 r. Oto kilka
cytatow z tej narady, podanej publicznie do wiadomosci. Modwiono o przesiedlencach z Polski:

Nie potrafili (...) albo nie chcieli opanowaé swych uczu¢ [nienawisci] i stosowali je §lepo, tym
bardziej, ze brak wyraznych przepisow regulujacych zachowanie si¢ przybylych na te ziemie
otworzyt na oséciez wrota dla wszelkiej indywidualnej zemsty lub zwyktego wyréwnania krzywdy.
Trzeba stwierdzié, co nie jest dzi$ zadng rewelacja wobec posiadanych z tych terendéw wiadomosci, ze
wkroczyliSmy na te ziemie bez jasnego planu, ktory by naktadal hamulec tej samowoli.

O sytuacji w powiecie szczycienskim méowiono: ,,Dzi$ stat si¢ on [powiat] terenem gwaltéw
1 formalnych napadow ze strony ludnosci zamieszkujacej sagsiednie powiaty Polski Centralnej*.
Dalej czytamy:

Sktadano przy tym cale odium na przesiedlencoOw z powiatu miawskiego, przasnyskiego,
makowskiego, ostroleckiego, kolnenskiego i szczucinskiego. Przeciwko repatriantom [z terenow
wlaczonych do ZSRR — JJ] miejscowi Polacy nie majg zadnych zastrzezen, przeciwnie, uwazaja ich
za element warto$ciowy, za najspokojniejszych i najlepszych sasiadow.

Przedstawiciel PPS Zadat weryfikacji funkcjonariuszy SB 1 MO, ktorzy byli takze winni
naduzy¢. Starosta powiatu szczycienskiego Walter P6zny (Mazur) domagat si¢ w ogole zakazu
osiedlania si¢ na Mazurach mieszkancow z wojewddztwa warszawskiego, a takze wydalenia
przestepczych elementow z panstwowej administracji.

Wydaje sie, ze w wyniku wspomnianej narady sytuacja ulegla chwilowo pewnej poprawie.
Sady zaczety kara¢ bandytow i ztodziei, ana poczatku 1947 r. powstalo w wojewddztwie
olsztynskim 109 spotecznych organizacji polskich, majacych na celu obrong Warmiakow
1 Mazurow przed grabieza oraz stuzenie im pomoca gospodarcza i lekarska.
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Tak czulo spoleczenstwo

Polityka wobec Warmiakow i Mazurow zaostrzyta si¢ w okresie stalinizmu, w czasie
przymusowej kolektywizacji 1 ankietyzacji, kiedy sita zmuszano do przyjmowania polskiego
obywatelstwa. Przesladowano nawet tych Mazurow 1 Warmiakow, ktérzy wczesniej z powodu
propolskiej dziatalnosci doznali cierpien od Gestapo. Skutek byt taki, ze od 1956 r. istniata stata
tendencja do wyjazdu do Niemiec. Z wyjatkiem nielicznych jednostek starszej generacji, ktore
przed wojng byty czynne w ruchu polskim, pozostali Mazurzy i Warmiacy czuli si¢ w Polsce
obywatelami II kategorii.

Natomiast wobec ludno$ci uznanej za niemiecka polityka panstwa polskiego byta
jednoznaczna: absolutnie musiata ona opusci¢ Polskg. Zanim jednak zostala wysiedlona,
postgpowano z nig bezwzglednie, swiadomie pozbawiajac ja praw obywatelskich i odnoszac si¢
do niej wprost nieludzko. Wyrzucano ja z mieszkan, zmuszano do darmowej pracy, wsadzano do
obozow i1 wigzien. Polski historyk Edmund Dmitréw napisat:

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze czgsto za cichym przyzwoleniem wiadz — szczegdlnie na
nizszym szczeblu — dochodzito do rabunkéw i maltretowania Niemcow oraz do tego, ze liczni
urzednicy uczestniczyli wtych wybrykach iciagneli znich korzysci. Podobnie jak ludnosé
przygraniczna, tak iNiemcy zpodiocnych powiatow wojewodztwa olsztynskiego cierpieli od
bandytéw oraz zwyktych polskich przesiedlencéw. Musieli nierzadko nosi¢ biate opaski. Przy kazdej
okazji przeklinano ich, wymyslano od Szwabow i Krzyzakow.

Takze w czasie wysiedlania postepowano z Niemcami brutalnie, na stacjach postojowych np.
w Ostrodzie lub Itawie ludno$¢ polska okradata ich z resztek bagazu. Czasem z powodu glodu,
mrozu i braku opieki lekarskiej wywozeni Niemcy umierali w pociagach.

Na problem niemiecki w 1945 r. nalezy spojrze¢ z perspektywy roku 1945 — iroku 1995.
Woéwcezas, w roku 1945, po doswiadczeniach okupacji nikt nie mial watpliwosci, ze Polacy
1 Niemcy w jednym panstwie nie b¢da mogli mieszka¢. W ten sposob czuto cate spoteczenstwo
polskie.

Z1o0, konieczne, ale zlo

Przypominatem to, co si¢ dzialo w czasie okupacji, aby psychologicznie zrozumiec¢
postepowanie Polakéw wobec NiemcoOw po roku 1945, jednak nie po to, aby usprawiedliwiac.
Chrzescijanin nie ma prawa do zemsty, krzywda pozostaje zawsze krzywda.

Przed 30 laty Episkopat polski — tuz po ogloszeniu memorandum Niemieckiego Ko$ciota
Ewangelickiego (EKD) — wybaczyl w imieniu katolikdw polskich krzywdy doznane od
Niemcoéw. Episkopat jednoczesnie prosit o wybaczenie za krzywdy wyrzadzone Niemcom przez
Polakéw, m.in. za to wszystko, co dziato si¢ po 1945 r., chociaz biskupi wtedy tego tak mocno
nie wypowiedzieli. Ale w ten sposdéb musimy rozumie¢ te stowa dzisiaj. My tez mamy istotne
powody, aby prosi¢ o wybaczenie Niemcow — za bezlitosne ich traktowanie, za czg¢sciowo
niehumanitarny sposob wysiedlania.

Dzi§ ina problem wysiedlen Polacy zaczynaja patrze¢ bardziej wszechstronnie,
z uwzglednieniem osobistej i spotecznej tragedii Niemcow. Ale przed 50 laty rzecz ujmowano
inaczej, wlasciwie bardzo prosto: Niemcy musieli by¢ wysiedleni. Podkreslam: bylta to, biorgc
problem od strony ludzkiej, wielka krzywda. Mieszkancy Prus Wschodnich opuszczali swoja
blizsza ojczyzne (niemiecka Heimat) z poczuciem niesprawiedliwosci. Z tego powodu nalezy
wyrazi¢ autentyczny zal, glebokie ubolewanie.

A jednak — slowa te by¢ moze zabrzmiag dla wielu bylych mieszkancéw Prus Wschodnich
bolesnie — powtdrze jeszcze raz: wysiedlenie Niemcow byto ztem koniecznym, ale inaczej,
mniejszym zlem. Tym terminem postuzyt si¢ w Polsce po raz pierwszy Jan Jozef Lipski. W
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czasie kazdej wojny poszkodowane sg duze czesci spoteczenstwa, jest to rzecz nieunikniona. To
zwycieska koalicja znalazta takie rozwigzanie, przesuwajac Polske na Zachod. Nowe nabytki
polskie na Zachodzie 1 Potnocy byty — jak niedawno zaznaczyl Artur Hajnicz — warunkiem jej
egzystencji, a bez wysiedlen zmiana granic nie miataby sensu. Uwazano, ze dla zapewnienia
pokoju w Europie Srodkowo-Wschodniej mniejszosci niemieckie musza byé wydalone.
Zastanawiano si¢ jednoczes$nie, gdzie pomieszcza si¢ naplywajacy ze Wschodu i Zachodu
Polacy. Nawet wspomniany Jan Jozef Lipski, ktory jako pierwszy w Polsce publicznie tak
mocno podjat problem wysiedlonych Niemcow (w szkicu Dwie ojczyzny, dwa patriotyzmy
z 1981 r.) nie mogl nie postawi¢ retorycznego pytania, dlaczego ,, narod napadniety przez dwoch
zbirow mial placi¢ na dodatek wszystkie tego koszty “? Byla to konieczno$¢, konsekwencja
rozpoczetej przez 111 Rzesze wojny.

Wysiedlenia Polakow 1 Niemcow byly ich wspdlnym cierpieniem. Niemniej nie mozna
réwnowazy¢ wzajemnych krzywd.

Umiarkowany optymizm

Czy warto wraca¢ do tej strasznej przesztosci? Moim zdaniem nalezy to czyni¢. Wigcej,
trzeba poznaé przeszto$¢, zwlaszcza ta, ktora nie przynosi zaszczytu wlasnemu narodowi (ten
postulat dotyczy 1 Polakéw, 1 Niemcow). Dopiero po dokonaniu narodowego 1 panstwowego
rachunku sumienia mozna budowac przysztosc.

Obserwujac z perspektywy Olsztyna ostatnie lata, odczuwam umiarkowany optymizm.
Widze akty dobrej woli z obu stron. Bytem zdumiony olbrzymia pomoca z Niemiec dla Polski
w czasie stanu wojennego. Warmiacy z Niemiec w dalszym ciggu zbieraja fundusze na remonty
kosciotéw na Warmii.. Historycy $wieccy i duchowni organizujg wspdlne sesje naukowe, dzigki
czemu w wielu spornych zagadnieniach historycznych nast¢puje zblizenie stanowisk. Mlodziez
spotyka si¢ na obozach wakacyjnych, odbudowuje zniszczone cmentarze.

Coraz czgéciej goscie warminscy odwiedzaja nie tylko koscioly, ale ispotykaja si¢
z dzisiejszymi mieszkancami Warmii. Olsztyn wspotpracuje z Gelsenkirchen. Prasa obu stron,
olsztynska iniemiecka (szczegdlnie , Ermlandbriefe ) dazy do porozumienia obu naroddw.
Znana jest dziatalno§¢ Wspolnoty Kulturowej ,,Borussia“. ,,Gazeta Wyborcza“ wydawata
w okresie wakacyjnym cotygodniowa mutacje olsztynska w jezyku niemieckim. Polacy
wspolpracuja przy wydawaniu czasopisma w Olsztynie ,Mitteilungsblatt der Deutschen
Minderheit* (Biuletyn Informacyjny Mniejszo$ci Niemieckiej). W kos$ciele w Jarotach u ks.
pratata Bronistawa Magdziarza odbywaja si¢ nabozenstwa w jezyku niemieckim.

Wsrod polskiego spoteczenstwa usitujemy rozbudzi¢ zrozumienie dla ratowania dawnych
cmentarzy. W Jarnottowie koto Moraga zawiesiliSmy tablice pamigtkowa ku czci Immanuela
Kanta; duzego rozglosu nabrata sesja naukowa poswigcona Herderowi. W obu przypadkach
wspoOlpracowaly ze sobg stowarzyszenia naukowe polskie i niemieckie. Patronami trzech ulic
w Olsztynie sg wielkie postacie kultury niemieckiej — Kant, Herder i Wiechert.

Oczywiscie wiele jest jeszcze do zrobienia. Niemniej wierze, ze wiek XXI autentycznie
zblizy dwa nasze narody. Region warminski przestaje dzieli¢: zaczyna nas faczy¢.

»T'ygodnik Powszechny*, 8 pazdziernika 1995
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Krzysztof Skubiszewski

Stanowisko rzadu RP z roku 1990 w sprawie wysiedlenia Niemcow

Klaus Bachmann pyta, czy Polacy powinni ,,przeprosi¢ za wypg¢dzenie® Niemcow z Polski
dokonane bezposrednio po Il wojnie swiatowej (,,Rzeczpospolita® nr 169). Asumpt do postawie-
nia tego pytania data Bachmannowi dyskusja nad mowa ministra Wladystawa Bartoszewskiego
na specjalnej sesji Niemieckiego Parlamentu Federalnego (Deutscher Bundestag) 1 Niemieckiej
Rady Federalnej (Deutscher Bundesrat) w dniu 28 kwietnia br. w Bonn. W tej doniostej mowie,
na szeroko ukazanym tle trudnej, zwlaszcza wspotczesnej historii stosunkéw polsko-
niemieckich, pojawil si¢ takze watek wysiedlen.

Co powiedzial Bartoszewski?

Odnos$ny fragment przemoéwienia ministra Bartoszewskiego cytuje nizej wg przektadu pol-
skiego otrzymanego z Ambasady RP w Kolonii (przeméwienie bylo wygloszone po niemiecku):

Podczas wojny i po jej zakonczeniu miliony ludzi musiaty opusci¢ swe ziemie rodzinne. Dla wie-
lu Polakéw byly to ziemie za Bugiem, dla wielu Niemcow — za Odrg i Nysa. Te dwie grupy ludzi nie
mogly ze sobg rozmawia¢ — gdyby tak bylo, oba narody moglyby si¢ znacznie wczesniej porozumied
i zrozumie¢. Ale polscy wysiedlency ze wschodu nie mogli nawet prowadzi¢ monologu w tych spra-
wach. A jezeli osiadali na polskich Ziemiach Zachodnich, to zjawili si¢ tam nie jako zwycigzcy, raczej
uwazali sie¢ za ofiary wojny, ktorej nigdy nie chcieli i ktoérej wybuchu nie zawinili. Przetom roku 1989
stworzyl mozliwosci swobodnej dyskusji politycznej. Skoro wolno juz mowic o losie wysiedlanych
z Wilna i Lwowa, tatwiej tez dostrzec ludzki wymiar dramatu wysiedlen z Wroctawia czy Szczecina.
Prawno-polityczne uregulowanie problemu zjednoczenia Niemiec iich granic sprawilo, ze dzisiaj
rozmowa o ,, utraconej ojczyznie* nie musi budzi¢ obaw o pokojowy tad w Europie.

Polska odzyskata suwerenno$¢ polityczng. Odzyskuje tez suwerenno$¢ duchows. Jej miarg jest
poczucie moralnej odpowiedzialno$ci za cala historie, w ktorej — jak zawsze — sa karty jasne i ciemne.
Jako nardd szczegolnie doswiadczony wojng poznaliSmy tragedi¢ wysiedlen przymusowych oraz
zwigzanych z nimi gwattéw i zbrodni. Pamigtamy, ze dotknety one takze rzesze ludnosci niemieckiej
i ze sprawcami bywali takze Polacy.

Chce otwarcie powiedzie¢, iz bolejemy nad indywidualnymi losami i cierpieniami niewinnych
Niemcow dotknigtych skutkami wojny, ktorzy utracili swe strony ojczyste.

Pamigtamy z wielka odwaga sformutowane zdania niezyjacego juz dzis§ wybitnego polskiego
mysliciela i eseisty, Jana Jozefa Lipskiego, ideowego polskiego socjaldemokraty, ktory w 1981 roku
z gorycza powiedziat:

»WzieliSmy udzial w pozbawieniu ojczyzny milionéw ludzi, z ktorych jedni zawinili na pewno
poparciem Hitlera, inni biernym przyzwoleniem na jego zbrodnie, jeszcze inni tylko tym, ze nie zdo-
byli si¢ na heroizm walki ze straszliwg maching terroru — w sytuacji, gdy ich panstwo toczylo wojne.
Zto nam wyrzadzone, nawet najwicksze, nie jest jednak i nie moze by¢ usprawiedliwieniem zla, ktore
sami wyrzadzilismy. Wysiedlanie ludzi z ich doméw moze by¢ w najlepszym razie mniejszym ztem,
nigdy — czynem dobrym*®.

Odwotujac si¢ do spisku przeciw pokojowi Hitlera ze Stalinem w 1939 roku, dodawat:

» 10 prawda, ze z pewno$cig nie bytoby sprawiedliwe, by nardd napadnicty przez dwoch zbirow
miat ptaci¢ na dodatek sam wszystkie tego koszty. Wybor wyjscia, ktore — jak si¢ zdaje — jest mniej-
sza niesprawiedliwoscia, wybor mniejszego zla, nie moze jednak znieczula¢ na zagadnienia moralne.
Z%o jest ztem, a nie dobrem, nawet gdy jest ztem mniejszym i niemozliwym do uniknigcia®.

W pehi identyfikuje si¢ z tezami mojego zmarlego przyjaciela Jana Jozefa Lipskiego, z ktorym
dziatali§my razem w opozycji demokratycznej. Chce przypomnieé, iz tekst ten wzbudzil wowczas
burzliwg dyskusje wérod myslacych Polakow. Mysle tez, iz zle si¢ stato, ze odwaga cywilna jego au-
tora nie zostata wowczas w petni dostrzezona w Niemczech.
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Minister Bartoszewski przypomniat takze, ze ,,na Konferencji Poczdamskiej zwycigskie mo-
carstwa postanowily wysiedlenie ludnosci niemieckiej z terenéw na wschod od Odry i Nysy*.

Mowa Bartoszewskiego jest dokumentem urzgdowym odzwierciedlajacym stanowisko Pan-
stwa Polskiego. Dlatego cate ujecie sprawy wysiedlenia Niemcoéw zastuguje na pilng uwage.
Charakterystyczna jest tu zwlaszcza urzgdowa aprobata dla pogladu Lipskiego, a nawet wigcej —
urzedowa identyfikacja ministra z tym pogladem.

O czym zapomnial Bachmann i jego dyskutanci?

Zapomnieli, ze pie¢ lat wczesniej rzad Tadeusza Mazowieckiego trzykrotnie wypowiedziat
si¢ w sprawie wysiedlenia.

Pierwsze o$wiadczenie figuruje w sejmowym exposé (dotyczacym polityki zagranicznej
wygloszonym w dniu 26 kwietnia 1990 r. Przyjmujac do wiadomosci exposé (Sejm tym samym
przyjat do wiadomosci oswiadczenie w sprawie wysiedlenia.

Drugie o$wiadczenie, nieco rozszerzone w stosunku do pierwszego, znalazio si¢ w mojej
wypowiedzi radiowej z okazji rocznicy agresji niemieckiej, Deutschland Sender Berlin, 1 wrze-
$nia 1990 r.

Trzecie o§wiadczenie byto koncowym, silnie zaakcentowanym punktem mego przemowienia
w dniu 5 pazdziernika 1990 r. w gmachu dawnego Parlamentu Rzeszy (Reichstag) w Berlinie na
konferencji po§wigconej nowym instytucjom europejskim. Obrady otworzyta Annemarie Renger,
wiceprzewodniczaca Bundestagu, nastgpnie kierowat nimi przewodniczacy Komisji Spraw Za-
granicznych Bundestagu Hans Stercken. Na konferencji przemawiata takze minister stanu
w MSZ RFN Irmgard Adam-Schwaetzer.

Geneza oswiadczen z roku 1990

Na poczatku roku 1990 bylo juz pewne, ze zjednoczenie Niemiec dokona si¢ znacznie pre-
dzej niz to pierwotnie zaktadali liczni politycy, takze niemieccy. W obliczu zjednoczenia Polska
mialaby do czynienia juz nie tylko z kwestig dobrego utozenia stosunkow z RFN — po deklaracji
Kohl-Mazowiecki z 14 listopada 1989 r. w tych stosunkach nastapit korzystny przetom. Zjedno-
czenie przynosito zmiang geopolityczng. Polska stawata si¢ sgsiadem Wspdlnoty Europejskiej
1 obszaru Sojuszu Pélnocnoatlantyckiego. Ze wzglgdu na cele naszej polityki europejskiej waga
tej zmiany byla ogromna. Szanse Polski na wigzanie si¢ z Zachodem powigkszaly si¢. Dazenie
Warszawy, aby Europa $rodkowa sktadata si¢ z panstw niepodlegtych, wolnych od dominacji
ZSRR, sprzezonych z panstwami 1 instytucjami zachodnimi, moglo teraz uzyskac istotne wspar-
cie ze strony Niemiec. Byto widoczne, ze — mimo r6znych obaw — zjednoczone Niemcy nie wro-
ca na dawng droge polityki mocarstwowej, nie beda dazy¢ do uzyskania centralnej pozycji
w Europie (jak to czynit zelazny kanclerz Bismarck), lecz kontynuowaé¢ beda dotychczasowa
polityke europejska RFN.

Poprzez zjednoczenie Niemcy powracaty do Europy $rodkowej. Niezalezno$¢ panstw tej
czesci kontynentu, okreslenie ich miejsca w jednoczacej si¢ Europie, nie bylo mozliwe bez
wspotdziatania z nowymi Niemcami. Zadne z odradzajacych sie panstw $rodkowoeuropejskich
nie pragne¢to renesansu polityki prowadzonej w tym regionie ponad gtowami ich narodow.

Polska stawata wigc — w swych stosunkach z Niemcami — przed zadaniem znacznie bardziej
ztozonym niz to bylo w momencie, gdy kanclerz Kohl i premier Mazowiecki okreslali wspol-
dziatanie Polski i RFN przy zatozeniu, ze NRD jeszcze istnieje. To nowe zadanie oznaczalo, iz
z wzajemnych stosunkOw nalezy zaraz i1 energicznie eliminowa¢ wszelkie przeszkody, niejasno-
Sci 1 zadraznienia, a takze obcigzenia plynace z przesztosci. Przy dualizmie RFN-NRD pewne
sprawy byly odkladane; obecnie czas czekania konczyt sie.
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Wyjasnienie naszej postawy wobec wysiedlenia ludnosci niemieckiej uwazatem za usunigcie
jednej z barier. W Niemczech, zwlaszcza zachodnich, stale podnoszono, zreszta w rdéznych ce-
lach, przymusowe usuni¢cie Niemcow z Polski, nierzadko méwiac o ,,zbrodni wypedzenia®.

Cel oSwiadczen z roku 1990

Zajecie oficjalnego stanowiska wobec wysiedlenia mialo spetni¢ nastgpujace cele,
a przynajmniej przyblizy¢ ich osiggniecie:

1) Rzad stworzony przez ,,Solidarno$¢* deklaruje swe stanowisko w tej sprawie w interesie
pojednania obu narodoéw. Unikamy niedoméwien albo — co gorsza — przypuszczenia (uzasadnio-
nego?), ze milczaco trwamy na stanowisku PZPR/PRL.

2) Dazenie do pojednania sprawia, ze rzad zajmuje stanowisko w kategoriach politycznych
1 moralnych, nie za§ w kategoriach winy historycznej lub ,,winy wojennej“. Czyli rzad nie wdaje
si¢ w dyskusj¢ historyczng, poniewaz nie jest to jego domeng (nawiasem dodam, Ze tej samej
linii trzymalem si¢ w rozmowach z Litwa 1990-1993, gdy podnoszona byta sprawa przynalez-
nosci Wilna do Polski w latach 1919-1945).

3) Polska pragnie, aby sprawa wysiedlen przestata obcigza¢ wzajemne stosunki mi¢dzyrza-
dowe 1 migdzypanstwowe. Innymi stowy — jesli chcieliSmy, aby wraz z traktatami dotyczacymi
zjednoczenia Niemiec pewne sprawy (w szczegdlnosci sprawa granicy) spadty z listy kwestii
rzeczywiscie albo pozornie otwartych, musieliSmy powiedzie¢, jak widzimy dokonany fakt wy-
siedlenia. W sprawie granicy ruch na politycznej szachownicy nalezal do Bonn. W sprawie
przymusowego usuni¢cia ludzi z ich domow 1 stron ojczystych — do Warszawy.

4) Chodzilo o rozcigcie jednego z wezldw polsko-niemieckich. Chodzito o przygotowywanie
drogi do naszej polityki europejskiej, o czyszczenie tej drogi. Nie chodzito o analizy historyczne
lub inne, nie chodzito o wywazanie dziejowych racji, bo wowczas wrdciliby§my do punktu wyj-
Scia 1 grozitoby nam znowu wejscie na plaszczyzng usprawiedliwien i oskarzen z obu stron. Mi-
nister spraw zagranicznych nigdy nie mowi jako historyk, prawnik, socjolog lub filozof — mini-
ster jest zawsze gltosem rzadu i1 panstwa.

Rozmowa z Mazowieckim

Uwazatem, ze pierwsze exposé poswigcone polityce zagranicznej odradzajacej si¢ Polski by-
to dobrg okazjg do zajecia stanowiska. Na krotko przed posiedzeniem Sejmu przestatem projekt
tekstu premierowi Mazowieckiemu. Gdy dal mi znaé, ze jest gotow do rozmowy, udatem si¢ do
niego. RozmawialiSmy w jego gabinecie w Urzedzie Rady Ministrow. W rozmowie uczestniczyt
Waldemar Kuczynski, gldowny doradca premiera. Kuczynski powiedziat do Mazowieckiego: ,,To
jest mysl, to warto uwzglednic¢®.

W trakcie rozmowy przedstawitem wyzej przytoczone motywy. Wyjasnitem takze, dlaczego
pominatem aspekt prawny wysiedlen, mimo ze w Niemczech jest on wcigz zywy i mimo ze od
lat popetnia si¢ tam btad, niekiedy zas dokonuje celowego zabiegu w tej mierze, mianowicie daje
si¢ prawng ocen¢ wysiedlen nie w §wietle prawa mi¢dzynarodowego im wspotczesnego (czyli
z roku 1945), lecz w $§wietle rygordw dzisiejszego prawa, ktore wowczas albo w ogoble nie istnia-
ty albo nie byly miarodajne z uwagi na najwyzsza wtadze sprawowang w Niemczech przez czte-
ry mocarstwa. Wskazatem, ze ze wzgledu na przyszie stosunki ze zjednoczonymi Niemcami
sprawe nalezy uja¢ w jej szerokim wymiarze, czyli politycznym i generalnie moralnym. Mazo-
wiecki zgodzit si¢ ztym punktem widzenia. Podczas rozmowy wprowadziliSmy do projektu
niewielkie zmiany redakcyjne. Premier tekst zaaprobowal.
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Oswiadczenie w Sejmie z 26 kwietnia 1990 r.

Jego brzmienie bylo nastepujace (Sejm RP, Kadencja X, Sprawozdanie stenograficzne
z 28 posiedzenia, 2628 kwietnia 1990 r., szpalta 4):

»Deklaracja [Kohl-Mazowiecki z 1989 r.] ma zakres tak szeroki, ze wtasnie ona pozwala mowic
o poczatku polsko-niemieckiej bardzo $cistej wspolpracy i o poczatku wspolnoty interesow.

Deklaracja ma jednak nie tylko funkcje polityczng. Jest jednym z narzedzi pojednania po strasz-
nych przezyciach wojny.

Pojednanie polsko-niemieckie jest donioste dla obu narodéw, jest donioste dla Europy, jest prze-
de wszystkim donioste w kategoriach moralnych. Moim zdaniem juz si¢ ono w duzej mierze dokona-
to, inaczej nie istniatby tak intensywny ruch os6b w obie strony, tyle kontaktow ludzkich, tyle wyda-
rzen w sferze ducha oraz wspolnej kultury i cywilizacji. Cigzkie zbrodnie i cierpienia czasu wojny
odchodza w przesztos¢, szczegbdlnie w perspektywie nowych, mtodych pokolen. Trzeba o tym pohan-
bieniu pamigetac jak o wielkiej przestrodze, nie za$ jako zrdédle niecheci, uprzedzen lub nawet niena-
wisci.

Przetom dokonat si¢ byt dzieki odwaznym inicjatywom ko$cielnym. Mysle tu zwlaszcza
o stanowisku biskupow polskich z 1965 r. Ich slowa o wzajemnym przebaczeniu, glgboko chrzesci-
janskie, nalezg do skarbnicy zycia publicznego dzisiejszej Polski. Wowczas nardd nie miat wiadzy
w panstwie, za nardd wigc przemowili biskupi. Jakze cigzko doswiadczeni przez wojng dobrze rozu-
miemy cierpienie tych Niemcow, ktorzy zostali pozbawieni stron rodzinnych i doméw rodzinnych,
doznali krzywd i niesprawiedliwosci.

Ale teraz potrzebny jest pokdj w umystach i sercach. Chcemy zatem zamkna¢ definitywnie caty
ten rozdziat u progu zjednoczenia Niemiec. Nasze propozycje, ktore juz przypomniatem, sg politycz-
ne, majg jednak wymiar wykraczajacy poza polityke. Sadze, ze oba narody i cata Europa z ulgg witaja
koniec Jalty. (Oklaski)“.

Wzmianka w ostatnim ustgpie o ,,naszych propozycjach® dotyczyta stanowiska Polski
W sprawie rozmow ,,2+4 poswigconych zjednoczeniu Niemiec.

Oswiadczenie w Berlinie

Oswiadczenie ztozone w Sejmie miato przychylny oddzwigk w opinii publicznej, takze
w Niemczech. Doszedlem do wniosku, ze pewne elementy naszego stanowiska powinny by¢
podkreslone i1 rozbudowane. Premier Mazowiecki godzit si¢ z takim podej$ciem, gdy mu o moim
zamiarze napomknagtem. Wypowiadajac si¢ w radio poszerzylem tekst sejmowy. Ale wspomnia-
na wyze] konferencja w Berlinie (5 pazdziernika 1990 r.) byla lepsza okazja (przektad
z oryginatu niemieckiego ogloszonego w: Europa nach dem Wege zu neuen Institutionen, Bonn
1991, s. 61).

wJestem optymista co si¢ tyczy zgody niemiecko-polskiej. Sg problemy i przeszkody, jednak
dzigki kontaktom mig¢dzy ludzmi oraz dzigki zmianie pokolen pojednanie juz si¢ bylo w duzym stop-
niu dokonato. Wobec zjednoczenia Niemiec ijednoczenia si¢ Europy druga wojna $wiatowa i jej
skutki naleza do przesztosci. Niemniej wojna ta sktania nas do przemyslenia trudnych ludzkich prze-
zy¢€.

Cigzkie zbrodnie i cierpienia z okresu wojny staja si¢ tym, co przeminglo, szczegdlnie w oczach
mlodych generacji. Wszakze owe straszne lata, dnie 1 godziny musza pozosta¢ w pamigci jako ostrze-
zenie, nie zas jako zrodto nienawisci i uprzedzen.

Odwazne inicjatywy kos$cielne w obu panstwach spowodowaty przetom w mysleniu o stosunku
niemiecko-polskim. Przed 25 laty stowa polskich biskupéw rzymskokatolickich o wzajemnym prze-
baczeniu wypowiedziane zostaty w imieniu narodu polskiego. Wéowczas rzad nie byt reprezentantem
narodu, a Kosciot Katolicki w Polsce czgsto przemawial za caty nardd skoro nardd ten utracit byt swa
suwerenno$¢. Stowa biskupdéw o wzajemnym darowaniu win wcigz zachowuja swa waznosc¢ i sa cze-
$cig sktadowa naszej polityki i naszej filozofii polityczne;j.
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Mam glebokie zrozumienie dla cierpien tych Niemcow, ktdrzy utracili swe strony ojczyste na
skutek dziatan wojennych, wypedzenia lub wysiedlenia. Niemcy ci do§wiadczyli wiele cierpienia
i niesprawiedliwosci. Jest mi z tym ci¢zko i fakt, ze do tego doszto, boli mnie.

Ale dzi$ wydarzenia te naleza do przesziosci. Polacy i Niemcy potrzebuja pokoju w umystach
i sercach. Musimy zwroci¢ si¢ ku przysztosci. Dzisiejsze nasze zadanie polega na tworzeniu pokojo-
wego wspotzycia i wspotdziatania®.

Kilka slow komentarza

Sadze, ze powyzsze o$wiadczenia, ztozone w 1990 r., spetnily swe zadanie przynajmniej do
pewnego stopnia.

1) Zwigztos¢ jest plusem tych o$wiadczen. Nie wnikajg one w rozne racje, lecz akcentuja
ludzkg tragedi¢. Celowo pomijajg problem winy, nie redukujg naszej opinii do losu ,,niewinnych
Niemcéw*, unikaja wszelkiej relatywizacji, ktéra z natury rzeczy ostabilaby jednoznaczno$¢
zajetego przez nas stanowiska.

2) Brak nawigzania do uktadu poczdamskiego byt sSwiadomy. Waga tego uktadu nie podlega
kwestii. Ale nie moze on przystoni¢ pewnych faktéw. Sa nimi: poparcie wysiedlen przez rzad RP
w Londynie (cho¢ podczas wojny nie myslano o tak wielkiej skali); wysiedlanie Niemcéw na
mocy decyzji polskich organéw wojskowych i cywilnych przed konferencja poczdamska; doma-
ganie si¢ decyzji o wysiedleniu przez delegacje z Warszawy konsultowang w Poczdamie; apro-
bata dla uktadu o wysiedleniach ze strony tej delegacji — a byli w niej nie tylko Bierut i Osobka—
Morawski, lecz takze Mikotajczyk 1 Stanistaw Grabski.

3) Brak poréwnan. Owszem, Polacy tez zostali z wojewodztw wschodnich faktycznie usu-
nigci, swoboda wyboru byta niewielka, czgsto zadna, cho¢ niektorzy Polacy postanowili zostaé
1 zostali. Ale ujmujac sprawy Niemcodw i1 Polakow tacznie, mowigc o nich jednym tchem, jest si¢
blisko istotnego btedu, takze politycznego. Nie nalezy myli¢ stosunkow polsko-niemieckich
znaszymi stosunkami (wéwczas) z ZSRR, przede wszystkim za§ znaszymi stosunkami
z narodami litewskim, biatoruskim i ukrainskim. Kompensaty terytorialne, wszystko co z nich
wynikato, cate to dzialanie w stylu monarchii absolutnych — to byta polityka mocarstw, polityka
dyktatu; to nie byla polityka stuzaca naszej niepodlegtosci.

Brak przeproszenia ?

Omawiajac rzecz wroku 1990 ani premier Mazowiecki ani ja nie mysSleliSmy
o przepraszaniu za wysiedlenie. Sprawcy przestepstw w obozach w Lambinowicach, Potulicach
1 gdzie indziej powinni byli zosta¢ ukarani. Jesli dzi$ chroni ich przedawnienie — nalezy ich na-
pigtnowac.

W 1965 roku nasi biskupi obrali trafhg drogg. Bylo nig wzajemne wybaczenie win — nawet
jesli wiemy, ze historycznie 1 w sferze faktow dysproporcja win pozostaje wielka. Jest subtelna
réznica mi¢dzy tg postawg a wyrazeniem przeproszenia. Wybaczenie prowadzi do pojednania.
Postawa biskupoéw szczegdlnie dobrze sprzyjata naszemu celowi — pogodzeniu obu narodow.
Sadze, ze polskie oswiadczenia z 1990 r. byly takze pewnym sukcesem Lipskiego, cho¢ go —
w odroznieniu od mowy ministra Bartoszewskiego — nie cytujg. W oswiadczeniach z roku 1990
polityka spotyka si¢ z moralnoscia. Tak by¢ powinno. Czyz z wlasnego oka nie nalezalo usung¢
zdZzbla nawet gdyby nie okazalo si¢ ono belka?

»Rzeczpospolita®, 11 pazdziernika 1995 r.
(pod dodanym przez redakcj¢ tytutem ,,Spotkanie polityki z moralnoscig*)
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Klaus von Bismarck'
Moja ziemia rodzinna, ktora nalezy dzi§ do Polski

Urodzilem si¢ w roku 1912 na Pomorzu, okoto 70 km na pdtnocny wschod od Szczecina.
Wies Jarchlin (teraz Jarchlino) lezy w dawnym powiecie Naugard (Nowogard). Oba nasze dobra,
Kniephof (dzi§ Konarczewo) oraz Jarchlin znajdowaly si¢ w posiadaniu mej rodziny od roku
1726. Pewnego dnia na mocy testamentu mego ojca ja, jako najstarszy, stalem si¢ dziedzicem
tych majatkow.

Pomorskie korzenie

Moj osobisty stosunek do ziemi rodzinnej, do miejsca mych narodzin, do przepicknej po-
morskiej okolicy zakorzeniony jest bardzo gleboko, cho¢ nie w umysle. I przede wszystkim: dla
mnie nie ma on nic wspdlnego z dziedzictwem; moje uczucie do Heimat wyrasta raczej z tego,
co jako dziecko chtonglem wszystkimi zmystami. Chodzi przede wszystkim o pigkno tamtego
krajobrazu, o drzewa, zapachy, jeziora i stawy. Albo o typowy, pomorski dialekt tamtejszej wsi.
A moze o sposob w jaki §wigtowano w tych wsiach Boze Narodzenie, Wielkanoc, dozynki, jak
urzadzano festyn mysliwski.

Korzenie moje to takze zwiazki z poszczegdlnymi ludzmi, z ktorych kazdy byt na swoj spo-
sob charakterystyczny i wryt si¢ w moja dziecigcg pamigé. Do dzi§ pamig¢tam pasterza Andre,
albo starego Pauscha, ktory troszczyt si¢ o karmniki dla zwierzat w lesie. Moja Heimat to wspo-
mnienie twarzy matki, gdy czytala psalm, albo ojca, stojacego na koscielnym chorze
1 improwizujacego choraly. To takze to miejsce, do ktoérego wracalem jako zohierz na krotkie,
frontowe urlopy, i1 gdzie poczely si¢ nasze pierwsze dzieci. Moja Heimat wloklem za sobg przez
zycie nie tylko jako bolesne wspomnienie, chociaz politycznie i geograficznie byta juz i jest stra-
cona. Moja mala ojczyzna niosta mnie rowniez na swdj sposob i dodawata sit.

Przypuszczam, ze wielu Polakow, ktérzy dzi§ zyja tam, na Pomorzu, czuje co§ podobnego
jak ja, kiedy wspominam miejsce swojego urodzenia i pozostawione gdzie$, daleko krajobrazy
dziecinstwa.

Kiedy zastanawiatem si¢ nad ,,zadanym‘ mi tematem, nad moja Heimat, po raz kolejny juz
przyszto mi glowy, co wlasciwie sprawito, ze w 1954 roku podczas Kirchentagu — zjazdu ewan-
gelikow z catych Niemiec, ktory odbywal sie¢ wowczas w Lipsku — zdecydowatem si¢ powie-
dzie¢ publicznie rzecz tak bardzo osobista: ze ,,bez nowej wojny i1 wielkich cierpien, jakie musie-
liby znosi¢ ludzie mieszkajacy na kiedy$ niemieckich terenach (a to przede wszystkim Polacy!)
nie widz¢ zadnej mozliwo$ci powrotu na starg ziemi¢ ojczysta .

Dzi$ jest dla mnie jasne, ze do wypowiedzi tej nie popchneta mnie polityczna kalkulacja;
nie, na pewno nie bylo to, przynajmniej nie w pierwszym rzedzie, chlodne rozwazenie mozliwo-
Sci politycznych. W znacznie wigkszym stopniu o wystgpieniu moim zadecydowal szok, jakiego
doswiadczytem po 1945 r., gdy z czasem zaczalem fragment po fragmencie dostrzegac, co uczy-
niono narodowi polskiemu w imi¢ narodu niemieckiego — poprzez napas¢ Hitlera w 1939 r.
1 niemiecka okupacj¢. Powazng role odegrato rodzace si¢ wtedy we mnie odczucie solidarnosci
z ofiarami oraz — u mnie, jako chrze$cijanina — poczucie winy. A to dlatego, Ze my — mimo ze nie
nalezeliSmy do zwolennikoéw Hitlera — byliSmy za stabi, aby zapobiec brutalnemu gwattowi,
zadanemu tylu narodom w Europie.

Moja rodzina, to znaczy moja mtoda zona z dwdjka dzieci (trzecie bylo w drodze) uciekta
w ostatniej chwili wraz z niezliczonymi thumami uchodzcow przed zblizajacym si¢ walcem woj-

"> Zob. przypis 10.

139



ny. Byla wiosna 1945 roku. Pozostatych jeszcze na Pomorzu Niemcoéw, na podstawie postano-
wien z Jatty 1 Poczdamu wypgdzono pdzniej za Odrg. A ja, poprzez utrate¢ mojej ziemi rodzinnej
jeszcze mocniej uswiadomitem sobie, jak wazne byty dla mnie — 1 s3 do dzisiaj — me korzenie
1 pomorska ziemia, z ktorej wyrosty.

Ale od kiedy w 1945 r. dawne Pommern na wschdd od Odry stato si¢ Pomorzem, od kiedy
osiedlili si¢ tam Polacy, sami w znacznej czgsci zmuszeni do tego, przez realizatorow postano-
wien jattanskich i poczdamskich, nie mogla pozosta¢ niezmieniona i moja Heimat.

Pytania bez odpowiedzi

Niemieckie organizacje, zrzeszajace wypedzonych, przez wiele lat podtrzymywaty u swych
cztonkow ,,wiare” w to, 1z ktoérego$ dnia beda oni mogli wroci¢ na rodzing ziemi¢. Gloszac ha-
sto, ze ,,prawo musi pozosta¢ prawem “, organizacje wypedzonych dazyly w gruncie rzeczy do
rewizji granicy na Odrze i Nysie. Twierdzity, Ze w mysl prawa mi¢dzynarodowego wypedzeni
moga domagac si¢ swego ,,prawa do ziemi ojczystej*. Styszac takg argumentacj¢ zadawalem
moim rozméwcom pytanie, jak wyglada wiec ich rozumieniu ,,prawo do ziemi ojczystej* tych
Polakow, ktorzy mieszkaja w naszej dawnej Heimat od dobrych dwoéch pokolen. I nigdy nie
otrzymalem jasnej 1 jednoznacznej odpowiedzi.

Moi rozmowcy albo przypominali mi wtedy (z dumg i pewnoscig siebie), ze juz w 1950 r.
zgromadzeni w Stuttgarcie wypedzeni wydali o$wiadczenie, w ktorym ,rezygnuja z zemsty
1 odwetu “. Miat to by¢ dowodd, ze wypedzeni nie majg wobec Polakow zadnych ztych zamiarow.
Kiedy indziej styszalem zné6w wypowiadane z naciskiem uwagi, ze niemieccy chcg mie¢ prze-
ciez tylko ,,prawo do swojej ojczyzny* (z wyraznym podkresleniem stowa ,,swojej*). A Polacy —
pytalem? — | Polacy — odpowiadano mi — moga w koncu albo zosta¢ tam, gdzie teraz mieszkaja,
albo wroci¢ do swojej niegdysiejszej Heimat (czyli gdzie? Za obecng wschodnig granice Pol-
ski?); po prostu moga zrobi¢ co zechca“. Wtedy pytalem dalej: — c6z wigc Polacy mieliby ze
sobg poczac¢? I o ile moi rozmdéwcey — a bywali wsrdd nich profesjonalni politycy, juz wczesniej
nie zdazyli si¢ pogubic, to przy tym moim pytaniu kolejne ich odpowiedzi stawaly si¢ coraz bar-
dziej metne i niekonkretne. Zadnej logicznej odpowiedzi byé przeciez nie moglo. Bo gdyby
mieszkajacy od 1945 r. na Slasku, Pomorzu czy w dawnych Prusach Wschodnich Polacy ze-
chcieliby tam jednak pozosta¢, to jak miatby wyglada¢ powro6t potomkow dawnych niemieckich
mieszkancow? Czy osiedlatoby si¢ ich ,,odgérnie w jakich$ osobnych koloniach, czy tez utwo-
rzono by jaka$ etniczng mieszanke Polakow 1 Niemcow, w ktdrej ci ostatni mieliby moze na do-
datek odgrywac role dobrego przyktadu niemieckiej pracowitosci? Zbyt wiele wiedziatem juz
wtedy o religijnej 1 narodowej mentalnosci Polakow, o socjologii tego narodu, aby mdc podzie-
laé poglad, iz taka mieszanka etniczna urzeczywistniataby wizje nowej Europy Srodkowej bez
granic, do ktérej powinni§my dzisiaj dazy¢ w ramach integracji europejskiej.

Niebezpieczne pojecie

Niezaleznie juz od stosunkéw polsko-niemieckich checialbym podkresli¢, ze samo pojecie
Heimat (tak bardzo niemieckie i tak naladowane emocjami) w warunkach nowoczesnego spote-
czenstwa przemystowego wydaje mi si¢ dzisiaj coraz bardziej rozmyte. Dzisiaj wielkich nie-
mieckich miast, jak Hamburg, Berlin czy Monachium, nie zamieszkuja juz w wigkszosci Ham-
burczycy, Berlinczycy czy Bawarczycy z dziada pradziada. Swoboda przemieszczania si¢ czto-
wieka 1 jego mobilno$§¢ w nowoczesnych, rzadzonych demokratycznie spoteczenstwach przemy-
stowych, przyczynity si¢ do wytworzenia si¢ daleko zaawansowanej struktury mieszanej, tacza-
cej ludzi pochodzacych z najrozniejszych miejsc. Wysuwanie w takich warunkach na pierwszy
plan pojecia Heimat nie musi wprawdzie, ale zawsze moze doprowadzi¢ do tego, ze
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w niektorych umystach powroci czkawka pomyst zachowania ,,czystosci rasowej* grup wywo-
dzacych si¢ z okreslonego regionu czy narodu. Gdzieniegdzie, takze i w Niemczech czaja si¢
jeszcze takie wyobrazenia. Czajg si¢ one w ,,zakamarkach® umystow ograniczonych, ktore nie
potrafig dostrzec nic ponad tym, co narodowe czy regionalne, albo unosza si¢ nad knajpianymi
stolikami, gdzie nad kolejnym kuflem piwa deliberuje si¢ o wielkiej i matej polityce. I nie trzeba
koniecznie mieszka¢ od wielu lat w Monachium (jak ja wtasnie), aby wcigz jeszcze odczud ist-
nienie takich upiorow.

O ile wigc pojecie Heimat, wydaje mi si¢ bardzo problematyczne, o tyle, patrzac
w przysztos¢, trzeba powiedzie¢, ze wszelkie masowe wypedzenia czy przesiedlenia ludzi, do-
konywane pod przymusem, byty i1s3g w kazdym przypadku sprzeczne z prawem mie¢dzynarodo-
wym — niezaleznie od tego, kto by ich dokonywat. Chciatem w tym miejscu przypomnie¢ pewne
bardzo udane wspdlne spotkanie, do jakiego doszto w 1991 r. w Pradze z inicjatywy tamtejszego
Instytutu Kultury Polskiej, Instytutu Goethego oraz Uniwersytetu w Pradze (uczestniczyl w nim
m.in. przyszty minister spraw zagranicznych Polski, Wtadystaw Bartoszewski). Rozmawialismy
o przymusowych wypedzeniach i wysiedleniach w Europie i zgodziliSmy si¢, ze masowych wy-
siedlen dokonywali w sposob bardzo brutalny i narodowi socjalisci, jak 1 Sowieci pod Stalinem,
a wreszcie 1 alianci realizujgc postanowienia z Jalty 1 Poczdamu. Spotkanie w Pradze pokazalo
tez, ze wszyscy jesteSmy zdania, iz Narody Zjednoczone i KBWE, patrzac na bolesne doswiad-
czenia wielu krajow, powinny zapobiega¢ w przysztosci — o ile to mozliwe — takim akcjom...

Drogi wypedzonych

Jak postrzegatem — w ciagu ostatnich kilkudziesigciu lat — rozwoj sytuacji wokot wypedzo-
nych iich zwiazkdéw z partiami politycznymi w RFN? Ot6z wedlug niemieckich danych urzg-
dowych tereny, bedace do 1945 r. wschodnimi prowincjami Niemiec, opuscito 14 milionow lu-
dzi, uciekinieréw 1wypedzonych. Cztery miliony znich zatrzymaly si¢ poczatkowo
w sowieckiej strefie okupacyjnej, czyli pdzniejszej NRD, a ponad dziewige¢ milionow wyladowa-
o na terenie powstatej w 1949 r. Republiki Federalnej Niemiec. Dodatkowo, wérod tych kilku
milionoéw, ktore uciekty z NRD na Zachod znajdowalo si¢ sporo osob, ktore wezesniej musiaty
opuscié Prusy, Pomorze czy Slask.

Integracje tych ludzi w zachodnioniemieckim spoteczefistwie uwazam za pigkna kartg naszej
polityki i powdd do chwaty. Podobnie jak wielkim 1 godnym docenienia osiggnigciem ich sa-
mych jest fakt, ze poprzez swdj wysilek i prace przyczynili si¢ wydatnie do tzw. niemieckiego
cudu gospodarczego. Ludzie ci, ktorzy utracili 1 ziemi¢ rodzinng 1 caty dobytek, musieli budo-
wac swojg egzystencj¢ od nowa; mimo to pokazali, ze takze na tym raczej ubogim, dawnym
Wschodzie Niemiec nauczyli si¢ twardo 1 solidnie pracowac. Czy wielu z nich byloby dzi$ go-
towych do powrotu? Wydaje mi si¢ to bardzo watpliwe. Ale...

Przez ostatnie kilkadziesiat lat organizacje wypedzonych w RFN $wiadomie i celowo pod-
trzymywaty wsrdd swoich czlonkdéw nadzieje, ze rzekomo moze czy nawet musi dojs¢ kiedys
(wprawdzie w odleglej przysztosci), do rewizji granicy na Odrze i Nysie, wzglednie do ponow-
nego osiedlenia si¢ Niemcow, 1 tym samym do ich powrotu do dawnej Heimat. Dzigki temu pra-
wie wszystkim zwigzkom wypedzonych udato si¢ utrzymaé przy sobie znaczng cze$¢ swych
,»owieczek®. Naturalnie istotnym czynnikiem bylty tu rowniez silne zwigzki emocjonalne, przez
te organizacje skutecznie pielegnowane. Dla nowych pokolef — urodzonych juz w RFN — byly
wiec 1piesni, itance ludowe w tradycyjnych strojach. Kazdego roku, gdy — okoto Zielonych
Swigtek — wypedzeni zbierali sie na wielotysiecznych zjazdach, z odpowiednimi przeméwienia-
mi wystepowali tam rowniez niektorzy politycy z wielkich partii RFN. Zadawali sobie wiele
trudu, aby zadowoli¢ wyobrazenia i oczekiwania wypedzonych, uzywajac przy tym jezyka dy-
plomatycznego, pelnego wieloznacznosci. Na samym poczatku, po powstaniu RFN,
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w zwigzkach wypedzonych znalazto si¢ kilku prominentnych politykoéw socjaldemokratycznych
(SPD). Gdy jednak nie otrzymali we wlasnej partii dostatecznego wsparcia, przeniesli si¢ do
ugrupowan chadeckich, ktére przyjety ich z otwartymi ramionami. W koncu chodzito o wcale
pokazna liczbe gtoséw potencjalnych wyborcow.

Trzezwi Pomorzanie

Wedtug moich informacji, w ten panujacy trend nie wpasowata si¢ catkowicie tylko jedna
regionalna organizacja wypedzonych, mianowicie Ziomkostwo Pomorzan. Pomorzanie sg (ina-
czej niz Slazacy i Niemcy sudeccy) ludzmi my$lacymi do$é trzezwo. Pomorzanie i ich polityczni
przywodcy wcezesniej zrozumieli zmiany, jakie zaszty po 1945 r. w polityce $wiatowej. Poza
tym, istotng role w Ziomkostwie Pomorzan odgrywal mdj brat Philipp, poset CDU do Bundesta-
gu, zaangazowany w sprawach integracji europejskiej, polityk uparty i myslacy samodzielnie,
a przy tym dobry dyplomata. Philipp — jako reprezentant interesow NiemcoOw z Pomorza, ale
réwniez jako przekonany Europejczyk — glosit ide¢ pojednania z Polska i Polakami. Balansuja-
cemu na cienkiej linie Philippowi udato si¢ dokona¢ dyplomatycznego majstersztyku: pozostat
wiarygodny zaréwno dla ,,swoich Pomorzan®, jak i dla polskich partneréw.

Dzisiaj mozna juz stwierdzi¢, ze zatozona w 1988 r. w miejscowosci Travemuende pod Lu-
beka Ostsee—Akademie (Akademia Morza Battyckiego), powstala w ramach szerszego Pom-
mern—Zentrum (Centrum Pomorskiego), wywarta zbawienny wpltyw takze w aspekcie budowa-
nia polsko-niemieckich mostéw. I to wtasnie dlatego, ze stosunkéw polsko-niemieckich nie trak-
tuje ona jako wylacznie bilateralne, lecz multilateralne, w ramach wspotpracy panstw basenu
Morza Battyckiego. Wszystkie kraje tego regionu musza by¢ przeciez zainteresowane — przy
poszanowaniu i wspdlnych, i sprzecznych intereséw — dgzeniem do Scislejszej wspotpracy.

Dzisiaj z kolei mdj brat jest zaangazowany — przy wspolpracy z Polakami iznacznym
wsparciu finansowym ze strony rzagdu w Bonn — w tworzenie irozruch Centrum Spotkan dla
Polakow 1 Niemcow. Centrum ma stuzy¢ szkoleniu i informacji w Polsce, w celu wspierania pol-
skiej gospodarki i utatwianiu jej integracji z Europg. Centrum to powstaje w miejscowosci Kuli-
ce (dawniej Kuelz) w powiecie Nowogard (Philipp zostatl w dziecinstwie adoptowany przez bez-
dzietnego brata naszego dziadka, wiasciciela Kuelz, 1 byt dziedzicem tej posiadtosci).

Triumf realizmu i mrzonki

Nasuwa si¢ tu pytanie, czy i na ile dzisiaj, w zjednoczonych Niemczech, zmienito si¢ nasta-
wienie organizacji wypedzonych oraz partii politycznych wobec utraconej ojczyzny na dawnym
niemieckim Wschodzie?

Gdy rowniez i kanclerz Helmut Kohl uznat granic¢ na Odrze 1 Nysie, 1 podpisat z Tadeuszem
Mazowieckim stosowny traktat, w Niemczech skonczyl si¢ podatny grunt dla naciskéw poli-
tycznych ze strony organizacji wypedzonych. Kanclerz Kohl uznat w koncu t¢ granic¢ publicz-
nie (wiele lat wezesniej uczynil to juz inny kanclerz Willy Brandt; cho¢ nie mogl on zabieraé
glosu w imieniu catych, wowczas podzielonych Niemiec). Akt ten byl nieodzowny, aby oba su-
permocarstwa, USA i ZSRR, zgodzity si¢ na zjednoczenie Niemiec. Teraz, po zjednoczeniu,
Kohl prébowat jeszcze stawac po stronie organizacji wypedzonych, kalkulujac, iz w ten sposob
pozyska dla CDU trochg¢ glosow.

Tymczasem jednak w Niemczech coraz powszechniejsze staly si¢ trzezwe, realistyczne po-
glady, i1to takze posrod wielu wypedzonych. I jezeli nawet sg dzi§ jeszcze w RFN grupy
o mentalnosci podobnej do przywddcy Republikanéw Franza Schoenhubera, to jednak zdecydo-
wana wigkszos¢ znakow na niebie 1 na ziemi wskazuje, ze do przesztosci nalezg zapiekle spory
o0 granicg, a przyszto$¢ ksztattowac si¢ bedzie w pozadanym przez nas kierunku europejskim.
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Na koniec kilka uwag na temat przysztosci.

Sa w dzisiejszych Niemczech sily polityczne oraz wybitne osobowosci (zar6wno politycy
jak 1 autorytety intelektualne, ktérzy doskonale zdaja sobie sprawe ze wszystkich uwarunkowan
stosunkow polsko-niemieckich, ktérzy — w pewnym sensie przeciwienstwie do wigkszosci spo-
teczenstwa zjednoczonych Niemiec — doskonale znajg histori¢ wschodniego sasiada, a takze ob-
raz Polski w Niemczech. Problematyka utraconej ojczyzny nie tylko obcigzata stosunki polsko-
niemieckie; byla ona $wiadomie podtrzymywana i wywolywana przez niemieckie organizacje
wypedzonych. Dzisiaj te same sily poktadajg nadzieje w tym, ze po integracji Polski z Europa
zachodnig, po przystapieniu Polski do struktur europejskich, kazdy obywatel — czy to Niemiec,
czy Polski — bedzie mogt podobno wybra¢ sobie miejsce zamieszkania w zintegrowanej Europie,
gdzie tylko zapragnie. A wigc na przyklad Niemcy beda mogli powroci¢ na dawna ziemig ojczy-
stg, Pomorze, Slask czy Prusy Wschodnie — argumentuja dzi$ niektorzy politycy z szeregdow wy-
pedzonych. Tak... a Polacy? Odpowiem: jakzeby inaczej, Polacy zapewne takze bgda mogli za-
mieszka¢ tam, gdzie tylko uznajg to za stosowne, na przyktad w Lille, Turynie, czy ktéryms
z niemieckich miast.

Piszg¢ te stowa ironicznie, gdyz dzigki mojej wiedzy na temat Polski uwazam, Ze zrealizowa-
nie idei catkowitego zniesienia granic wcale nie jest takie proste! W tym interesujagcym nas
aspekcie ,,nowej Heimat“, nowej ziemi ojczystej, nawet po zintegrowaniu Polski z Europg za-
chodnig (integracji, ktora jest konieczna) dla Polakow pozostanie nadal bardzo wazne, aby na
wschod od granicy na Odrze 1 Nysie czuli si¢ po prostu jak u siebie w domu.

Czas dojrzewania

Takze i ja uwazam, ze po wszystkich bolesnych doswiadczeniach polsko-niemieckich (wy-
starczy przypomnie¢, co dziato si¢ po obu stronach Géry sw. Anny!) mieszane struktury etnicz-
ne, polsko-niemieckie, nie tylko s3 mozliwe 1 pozadane, ale tez ze moga powoli stawac si¢ szan-
sa dobrego wspodlzycia obu narodéw — tak jak dzieje si¢ to juz dzi$§ np. na granicy niemiecko-
dunskiej w Szlezwiku czy migdzy Freiburgiem a Strasburgiem na granicy niemiecko-
francuskiej). Ale na to potrzeba czasu i jeszcze jednego, niezbg¢dnego warunku: ze jakie$ sily
polityczne nie zechcg w przysztosci — dla wlasnej gry politycznej — rozdmuchaé¢ emocji zwigza-
nych z problematyka Heimat. To rozdmuchiwanie, podzeganie, przez bardzo dtugi okres czasu
ktadto si¢ cieniem na stosunkach polsko-niemieckich, i to nie tylko po stronie niemieckiej. Takze
w Polsce byly przeciez silty, ktore glosity, ze wypedzajac Niemcoéw (agresoréw!) z dawnych
niemieckich prowincji wschodnich Polacy jakoby nie uczynili nic innego, jak tylko wrécili na
swoje dawne tereny — ziemie odzyskane. Tymczasem teza ta jest historycznie bledna, utozsamia
bowiem Polakoéw z catg zachodnig Stowianszczyzng i podczas wspomnianego wyzej spotkania
w Pradze Wiadystaw Bartoszewski nazwat ja historycznym ktamstwem, od ktoérego Polska po-
winna si¢ dzi$§ zdystansowac.

Sadze jednak, ze w Polsce takze iteraz sg silty, ktore wcale nie bylyby — wtedy idzi§ —
szczesliwe, styszac takie stowa w ustach przysztego ministra spraw zagranicznych RP. Zatem
1 my, Niemcy, 1 Polacy, musimy wspolnie nastawi¢ si¢ na to, ze potrzeba bedzie jeszcze troche
czasu (jednej, moze dwoch generacji?), aby Polacy i Niemcy mogli zy¢ obok siebie w Europie
jak prawdziwi przyjaciele 1 dobrzy sgsiedzi nie tylko po obu stronach granicy na Odrze i Nysie.
Mimo to musz¢ z radoscig stwierdzi¢, ze najwyrazniej sasiedztwo takie juz dzi$ jest czgsto fak-
tem (cho¢ nie wszedzie), po obu stronach granicznych rzek. Ale, trzeba jeszcze czasu, by rze-
czywistoscig stata si¢ ta pigkna, wymarzona wizja Europy, w ktorej ludzie réznych narodowosci
potrafig zy¢ obok siebie bez zadnych zadraznien 1 sporéw na tle etnicznym. Nie musze dodawac,
ze aby wizja ta kiedykolwiek stata si¢ faktem, potrzebujemy — takze wlasnie my, Niemcy — w tej
Europie Polakow, ktorzy bedg pewni siebie 1 $Swiadomi swej wartosci.
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Bytem kiedys$ rolnikiem i1 mysle tak, jak mysli rolnik: ze wszystko ma swoj czas i porzadek,
nie wszystko dojrzewa rownoczesnie — kiedy indziej zyto, kiedy indziej kartofle, a kiedy indziej
owies. Gdy patrzg na stosunki polsko-niemieckie, Swiadomos¢ ta jest dla mnie zrodtem trzezwej
nadziei.

,»T'ygodnik Powszechny*, 5 listopada 1995
tlhamaczyt Wojciech Pigciak
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Jan Baranowski
Ten wspolny los

Przed wojng mieszkatem w powiecie ztoczowskim. W lutym 1945 r. moja rodzina (ja, Zona
oraz dwoje malych dzieci) otrzymala tzw. kart¢ ewakuacyjng (data pokrywa si¢ z okresem
konferencji wJalcie). Z chwilg wystawienia karty utracilem wraz zrodzing obywatelstwo
radzieckie, nadane w 1939 r. (oczywiscie wbrew naszej woli). Az do chwili przekroczenia Sanu
stalem si¢ bezpanstwowcem — dopiero wtedy zostalem automatycznie objety obywatelstwem
polskim (znowu bez pytania mnie o zdanie). W ciggu tych kilku miesigcy miedzy wydaniem
karty a wyjazdem nasza sytuacja byla godna pozatowania. Grozono mi wywozka na ,biale
niedzwiedzie*“ jezeli tylko wejde do mojego dawnego domu po troche opatu, by ogrzaé
mieszkanie. Marzli$my niemitosiernie; mieli§my wtedy dwutygodniowe dziecko. Zaden urzad,
w tym 1 pelnomocnik PKWN, nie byt w stanie okresli¢, kiedy podstawiony zostanie pociag
ewakuacyjny. Thumy wygnancoéw codziennie oblegaly dworzec kolejowy, by dowiedzie¢ sie¢
czego$ o przyblizonym dniu odjazdu.

W tym czasie po wsiach grasowali banderowcy. Moja najblizsza rodzina mieszkata
w miejscowosci odleglej o 24 km. Wioska ta byla pod wzgledem narodowosciowym czysto
polska, ale przedostanie si¢ do niej roOwnalo si¢ Smierci z ragk banderowcow. Wowczas nie bylo
juz zadnej miejscowosci o ludnosci mieszanej polsko-ukrainskiej, ktéra by nie doznata co
najmniej jednego napadu. Twierdzg, ze w tym czasie wladzy radzieckiej zalezato na tym, aby
banderowcy nadal mordowali Polakow 1iterrorem zmuszali bezbronng ludno$¢ polska do
opuszczania swych od wiekdéw zamieszkalych stron ojczystych. W miastach natomiast — pod
pretekstem sprawdzania dokumentow — niepokoili nas Zotnierze NKWD. Weszli roéwniez do
mojego tymczasowego mieszkania. Karta ewakuacyjna nie byta dla nich zadnym dokumentem
1 — szantazowany — musialem odda¢ ostatnie oszczednos$ci oraz skromng zywno$¢. Prokurator,
u ktérego interweniowatem poradzil, abym unikat NKWD, bo to si¢ moze dla mnie Zle
skonczy¢. Wobec braku jakiejkolwiek ochrony musialem zmieni¢ mieszkanie. Z dusza na
ramieniu 1z ocalatg resztkg dobytku umiesciliSmy si¢ w przezartej] wilgocig izdebce (zona
nabawita si¢ tam cigzkich reumatycznych zmian kostno-stawowych; byta woéwczas w ostatnim
miesigcu ciazy).

Do pociggu zaladowano nas 1 maja 1945 r. Do karty ewakuacyjnej dotaczono dowdd
pozostawionego mienia (przedmiotowy opis oraz jego warto$¢ w rublach). Nie miatem Zzadnego
wplywu na oszacowanie swego majatku; byto ono ostateczne, dokonane w urzedzie gminy.
W skladzie pociggu znajdowat si¢ tylko jeden kryty wagon, pozostale byly odkryte — takie,
w jakich transportuje si¢ bydlo, bez tawek 1 prycz. Rozpadat si¢ deszcz 1 towarzyszyl nam az do
Katowic. Warunki byly straszne, nie bylo Zzadnej opieki medycznej (a w transporcie jechaty
osoby starsze, chorzy, niemowlgta). Ludzie byli nerwowo wyczerpani — w koncu niedawno
cudem udalo im si¢ ocali¢ spod banderowskiego pogromu.

Po o$miu dniach drogi dojechalismy do Katowic, ktére jawity si¢ nam jak inny, wystrojony
swiat, oczekujacy dnia zwyciestwa, jeszcze $wiezy po manifestacji pierwszomajowej. Po
przepychankach zepchnig¢to nasz pocigg na stacj¢ w Tarnowskich Goérach. Przedstawiciel
Panstwowego Urzgdu Repatriacyjnego poinformowat, ze kto chce, moze wysig$¢ i osiedli¢ si¢
na miejsce usunietych Niemcow. Wkrotce okazato sie, ze wysiedlano wtasnie Slazakow, ktorzy
przez hitlerowcdéw zostali zaliczeni do pierwszej lub drugiej ,,grupy narodowosciowej
(Volksgruppe).

Mojej rodzinie przydzielono po takim pseudo-Niemcu parterowy dom z ogrodem.
Wiasciciela z braku mieszkan nie wysiedlono, a ,,jedynie” pozbawiono wlasnos$ci. Miejscowa
ludno$¢ byta nam zyczliwa. By¢ moze dzigki temu, Zze zorganizowatem wspolnie z pozostatymi
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wysiedlencami ze Wschodu spotkanie z wladzami gminy i proboszczem. Na tym spotkaniu
opowiedziatem o naszej sytuacji; Ze nie jesteSmy uzurpatorami czy szabrownikami. Przyczynito
si¢ to do polepszenia atmosfery. Potem uczyliSmy z zong w szkole, do ktorej uczeszczaty
réwniez dzieci z r6znych rodzin, takze wysiedlencéw. Pochodzilisémy z Kresow, gdzie wspotzyla
ze sobg ludnos$¢ rézna pod wzgledem etnicznym i religijnym. T¢ tolerancje przywiezliSmy na
Slask i dlatego rozumialem dramat Slazakéw — mieszkancow pogranicza. Grusza stojaca na
miedzy rodzi na dwie strony...

Tryb naszego przesiedlenia oparty byt na umowie mig¢dzypanstwowej, ale sposob 1 atmosfera
nosity znamiona wypedzenia. Odbywato si¢ ono w atmosferze terroru UPA 1iprzy biernej
postawie wtadz radzieckich. Dzi§ znane jest pojecie czystek etnicznych, stosowanych w Bo$ni
czy Rwandzie. O to takze chodzito Organizacji Ukrainskich Nacjonalistéw (OUN), a Zwigzek
Radziecki wyciagat z ognia kasztany r¢kami ukrainskich nacjonalistow. Na terenach, z ktorych
nas wypedzono nie byto wprawdzie Lambinowic, ale byly pogorzeliska, przerazajacy strach
1 trupy.

Z uwagi na ten wspélny los mam pelne wspotczucie dla przesiedlonych Niemcow.
ZostaliSmy — 1 my, i oni — moralnie skrzywdzeni, czego moze nie rozumieli i nie rozumieja ci,
ktorzy korzystaja z taski ,,p6zno urodzonych®.

,»Lygodnik Powszechny*, 14 stycznia 1996
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Krzysztof Karwat
Pociagi pod (sowieckim) nadzorem

Gruba jak cegla ksigga, ktora rozktadam przed soba, sporzadzona zostala zapewne w roku
1946. Przez cate dziesigciolecia nie byta jednak ujawniana. Dwujezyczny tytul wyjasnia: ,, Spis
polskich obywateli—gornikow wywiezionych do ZSRR z poczqtkiem 1945 r. z terytorium Gornego
Slgska “

Litania nazwisk konczy si¢ na numerze 9877. Ale nie jest to petna lista. Szacunki méwia
o nie mniej niz 25 tys. Slazakow, ktorzy zostali internowani — jak to wtedy eufemistycznie
okreslano — i wywiezieni w glab Imperium.

W przygotowanym prawdopodobnie przez Generalnego Pelnomocnika Rzeczypospolitej
Polskiej ds. Repatriacji ,,stowie wstgpnym* czytamy:

Niniejsza ksigzka zawiera nazwiska gornikow polskich, zatrudnionych w chwili obecnej

w radzieckim przemysle. Na poczatku 1945 roku zostali oni — w okresie dziatan wojennych — przez

wladze radzieckie ewakuowani do ZSRR (...). Gornicy ci pozostawili swoje rodziny w kraju.

Rodziny, posiadajace obywatelstwo polskie, czekajg na powrot swoich zywicieli. Wladze radzieckie

proszone s3 o udzielenie pomocy w poszukiwaniu i repatriowaniu wymienionych w ksigzce obywateli

polskich do kraju. (...) Czg$¢ poszukiwanych gérnikow znajduje si¢ na terenie Zachodniej Ukrainy.

Rzad polski daje wyraz nadziei, ze wladze radzieckie odniosg si¢ do tej sprawy przychylnie.

O dziwo, prosba — w taki sposdb i w takim szczegélnym miejscu wyrazona — zostata do
pewnego stopnia wystuchana. Niektorzy Slazacy zdotali powrdcié¢ do kraju juz w roku 1946. Inni
po roku 1948 — badz pozniej. Ale tysigce nie powrocity do domoéw: zgineli z gltodu
1 wycienczenia. Pozbawieni elementarnej opieki medycznej, umierali na choroby zakazne,
przede wszystkim $mierciono$ny tyfus.

Wzgledy ekonomiczne, nie polityczne

Tak wygladala oczekiwana przez polski rzad ,,przychylno$¢ witadz radzieckich,
traktujacych Slazakéw jak niewolnikéw. Do obshugi i ponownego montazu maszyn i urzadzen
przemystowych — masowo wywozonych z Goérnego Slaska juz na poczatku roku 1945 —
potrzebni byli fachowcy. Relacje §wiadkow tamtych zdarzen potwierdzaja, ze bywato, iz do
danej maszyny dostownie ,,przypisywano obstugujacego ja cztowieka. Byt to wigc swoisty
Himport”“ ludzi wraz zich miejscami pracy. Wbrew temu, co si¢ na ogédt sadzi, nie wzgledy
narodowe decydowaly o wywozkach. Owszem, wsréd czerwonoarmistow 1 sowieckich
politrukéw na poczatku panowato przekonanie, ze Gorny Slask to po prostu Rzesza, wiec ludzie
go zamieszkujacy sa niemieckimi faszystami, zaslugujacymi na kare. Trudno jednak uwierzy¢,
ze byl to motyw gléwny. W kazdym razie juz pierwsze kontakty z miejscowg ludnoscig musiaty
uswiadomi¢ Rosjanom, ze zdobyczny kraj zamieszkujg rowniez ludzie postugujacy si¢ jakas
tajemnicza odmiang jezyka polskiego. Wywozki nie byly zatem proba spacyfikowania ,,wroga“,
lecz forma kradziezy polskiego iniemieckiego majatku narodowego. Decydowaly wzgledy
ekonomiczne, anie polityczne. Cytowana prosba rzadu polskiego jest dowodem na to, ze
komunistyczna administracja polska od samego poczatku probowata tlumaczy¢ radzieckim
towarzyszom, ze Gorny Slask jest mozaika etniczng i narodowa, ktéra nalezatoby potraktowaé
inaczej.

Na niewiele si¢ to zdato. Gornoslaski przemyst byt kaskiem zbyt takomym, a ludzie w nim
pracujacy nadawali si¢ do roli ubezwlasnowolnionych katorznikow. Nie chodzito wylacznie —
a z taka opinia czesto mozna si¢ spotka¢ — o zapetnienie kopaln Donbasu gérnikami ze Slaska.
Chociaz nikt jeszcze nie zdotal opracowaé precyzyjnej i szczegoétowej mapy deportacji, to jednak
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ze zgromadzonych $wiadectw wynika, ze Slazacy trafiali nie tylko na Ukraing czy do
europejskiej czesci Rosji, ale rowniez na Syberig, do Kazachstanu i wielu innych republik
azjatyckich. Owszem, przewazali gornicy, ale tysigce rekrutowaty si¢ sposrod innych zawodow.
Wsréd wywozonych byly réwniez kobiety.

Jako si¢ rzeklo, przy selekcjonowaniu Slazakoéw na ogot nie stosowano narodowo$ciowego
klucza, cho¢ zdarzato si¢, ze wyluskiwano ludzi z domoéw, czesto za sprawag sasiedzkiego
donosu. Poza tym raczej nieprzypadkowo ,,akcja ewakuacyjna“ — by pozosta¢ przy okresleniu
uzywanym przez owczesne wiladze polskie — skupita si¢ gtownie w kopalniach i fabrykach
lezacych wtej czgsci regionu przemyslowego, ktory przed wojng nalezat do Niemiec. Stad
wsréd wywozonych najwiecej bylo mieszkancow Gliwic, Zabrza czy Bytomia. Niemniej nie
sprawdzano ich lojalnosci, a tym bardziej narodowej tozsamosci.

Ocali¢ pamied

Najskuteczniejsza metoda okazaly si¢ pojawiajace si¢ w slaskich miastach i miasteczkach
obwieszczenia uliczne, nakazujace mezczyznom w wieku od 17 lat do 50 lat zglaszanie sig¢
w punktach zbornych. Pretekstem byly publiczne prace porzadkowe. W rzeczywistosci
zglaszajacych si¢ ludzi umieszczano w obozach przejsciowych i— nie dajagc szansy na
pozegnanie si¢ z rodzinami — zatadowywano do wagondw, zwanych na Slasku ,,krowiokami*.

Bywato tez inaczej. Nieraz robotnikow zabierano wprost z ich zaktadéw pracy albo nawet —
wtedy dziatat juz tylko Slepy los — wrecz zulicy. Znam przypadek, ze pewnego mlodego
cztowieka wywleczono z tramwaju.

Przed paroma laty dzieci i wnuki ,,internowanych®“ zatozyly w Knurowie Stowarzyszenie
Pamigci Tragedii Slaskiej wroku 1945. Niedawno bylem na okoliczno$ciowym spotkaniu,
zorganizowanym przez to srodowisko. Niestety, wérdd kilkudziesigciu uczestnikow tej swoistej
biesiady $laskiej — na ktorej wspominano najblizszych i1 zastanawiano si¢, w jaki sposob ocali¢
pamie¢¢ o nich — znalazto si¢ juz tylko dwoje starych ludzi, —“ktorzy byli i przezyli*.

Ocenia si¢, ze jest ich jednak wigcej. Wedlug szefow stowarzyszenia, Henryka
Stawiarskiego i Joachima Koziota, zyje dzi§é na Slasku (badz w Niemczech, dokad wielu
wyemigrowato) ok. 60 bytych tagiernikéw. Niektdrzy z nich pozostawili dokumenty, pamiatki,
Swiadectwa, listy, wspomnienia.

Ale niewiele tego. Przez cale dziesieciolecia nie wolno bylo o tych sprawach mowi¢. Poza
tym szlachetne intencje przySwiecajace zatozycielom stowarzyszenia, rozbijaja si¢ dzi$ nie tylko
o bezlitosny czas. Nadal nie sposdb dotrze¢ do rosyjskich archiwoéw. 1 kto miatby to zrobi¢? Za
czyje pieniadze? Ludzie ze stowarzyszenia nie sg do tego przygotowani. Oni moga jedynie stara¢
si¢ by¢ razem, czujac, ze napietnowata ich wspoélna historia. To faczy ich, jakby w jedna rodzine.
Moga stara¢ si¢, aby w Zabrzu postawi¢ obelisk, rodzaj skromnego pomnika ,.ku pamigci
1 przestrodze®. Ostatnio pojawita si¢ szansa, ze pomnik ten powstanie.

I to wszystko. Niestety.
Dwoch ze stu dwudziestu

Nie wierze, by ci, co przezyli, otrzymali kiedykolwiek odszkodowania. Bo od kogo? Od
rzadu rosyjskiego? Czas, ktéry spedzili w kopalniach i w kolchozach, stanowi czarng dziure
w ich biografiach. Nie liczy si¢ nawet do emerytury czy renty. — A katynczycy jednak swoje
osiggneli... — stysze nute zalu w glosie jednego z uczestnikow biesiady. — Czy naszych byto
mniej? Czy nie gingli na tej samej ,,nieludzkiej ziemi*“? Jedyne, co mozna dzi$§ zrobi¢ na pewno,
to przywota¢ okruchy tamtych zdarzen, strzgpy biografii. Siegnijmy do wspomnien i relacji,
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zachowujac anonimowos¢ gtownych bohaterow. Bo czgsto jest tak, ze ani oni, ani ich dzieci nie
chca, by nazwiska trafiaty do gazet.

Oboz, w ktorym przebywal moj ojciec byl silnie strzezony — to wspomnienie Renaty P.
z Bytomia. — Wokot znajdowatly si¢ wieze obserwacyjne idruty kolczaste. Straznicy byli
uzbrojeni. Towarzyszyly im psy. Ucieczki kolegéw z reguty konczyly si¢ niepowodzeniem, a po
schwytaniu, uciekinierow sprowadzano zpowrotem do tagru. Potem dla odstraszenia
torturowano ich nieludzko na oczach kolegéw. Poktad, w ktorym pracowat ojciec, miat 60 cm
wysokosci. Glod 1 choroby wykanczaty internowanych. Z wywiezionych 120 wspottowarzyszy
z kopalni ,,Bytom* prawie nikt nie ocalat. Do roku 1947 ojciec byt §wiadkiem ich $mierci. Brat
tez udziat wich ,,pogrzebach®: zwloki umieszczano w bunkrze pelnym wody. Gdy nastapit
rozktad cial, kazano mojemu ojcu usungé¢ zmartych. Musiat to zrobi¢ golymi rekami. Trupy
zostaly zatadowane na woz 1 nastgpnie wrzucone do wykopanego dotu.

— Qjciec ocalal, bo zdotat w roku 1947 w pojedynke uciec — wspomina dalej Renata P. —
Trase 2 tys. kilometréw pokonat po dwoch miesigcach. Do Polski przybyl wraz z transportem
lwowskich emigrantow. Nie mial zadnych dokumentéw, totez granice przebyt nielegalnie, lezac
na osiach pod wagonem, kolejowym. Gdy powrécit do rodziny — a zostawil w Polsce Zong
1trojke dzieci — nikt go nie poznat. Byl chory, opuchniety, zawszony. Rodzina podczas jego
nieobecnosci tez wiele wycierpiata. Matka zostata wyrzucona wraz z dzie¢mi z kopalnianego
mieszkania, ktore przydzielono przybyszom ze wschodu. Ojciec po dlugim leczeniu nadal
pracowat na dole w kopalni ,,Rozbardk®, lecz nie trwato to dtugo. Po pewnym czasie musiat
poOjs$¢ na rente inwalidzka. Zmart w roku 1962. Z Donbasu po pigciu latach wrécit tylko jeden
z gornikow.

Czerwony sztandar KPD

Réwnie dramatycznie brzmig wspomnienia Heleny M., ktore potwierdzaja, ze wsrod
Slazakéw nie dokonywano selekcji.

Ojca widzialy$my ostatni raz 16 lutego 1945 roku w Gliwicach, w duzym strzezonym obozie
przejsciowym — mowi Helena M. — Wtedy zaczela si¢ nasza walka o przetrwanie. Matka
chorowata i dtugo pozostawatysmy bez srodkow do zycia. Minat rok, potem drugi, a my ciagle
czekaly$my na ojca. Pierwsza wiadomos¢ z roku 1947 byta tragiczna. Z ,,internowania‘“ powrocit
nasz dawny sasiad, pan S., ktory pochowal mego ojca 8 wrzesnia 1945 r. w miejscowosci
Stalino—Rudniki (to podobno dzisiejszy Donieck). Dzigki temu $wiadkowi moja matka zostata
sagdownie uznana wdowg 1iprzez poélttora roku, do ukonczenia przeze mnie 18 roku zycia,
otrzymywata rent¢ sieroca w wysokosci 1800 zlotych, za co wtedy mozna bylo kupié
18 bochenkéw chleba. Gdyby nie ten $wiadek, to do tej pory nie wiedzialyby$my, co si¢ stato
z ojcem. Wiem, ze robotnicy masowo gineli. Moj ojciec nie byt faszystg...Prawdziwi faszysci
zdazyli uciec przed frontem. Ojciec nie chciat naleze¢ do partii faszystowskiej i podczas wojny
musial wiec pracowa¢ po 12 godzin dziennie i trzy niedziele pod rzad (czwarta byta wolna).
Miat do wyboru: front albo niewolnicza prace. Wybrat to drugie.

— W Rosji zgineli takze ludzie o zapatrywaniach lewicowych, ktérzy wczesniej cudem
ocaleli przed obozem koncentracyjnym, a przez caly okres wojny w piwnicy, pod weglem,
przechowywali czerwony sztandar Komunistycznej Partii Niemiec (Kommunistische Partei
Deutschlands, KPD) — kontynuuje Helena M. — Sama znalam takiego czlowieka. Zgineli
Slazacy, zgermanizowani Polacy i spolszczeni Niemcy, bo i tacy byli; nazwiska na Slasku nie
Swiadczg oniczym. Z naszej kamienicy, w ktérej mieszkato 18 rodzin, ,,internowano*
9 m¢zezyzn, a powrdcit tylko jeden. Tak bylo w calym mie$cie. Moéwiono o 17 tysigcach
internowanych w samym Zabrzu. Ilu byto naprawde, tego si¢ nikt juz chyba nie dowie.
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»Dlaczego brat musial umrzeé¢?*

Do Stowarzyszenia Pamieci Tragedii Slaskiej wroku 1945 i Muzeum w Zabrzu (ktore
podjeto si¢ gromadzi¢ wszelkie dokumenty dotyczace tamtych wydarzen), a takze do redakcji
§laskich dziennikéw przychodza listy. Swiadcza o tym, jak trwale sa rany zadane przed
potwieczem. Ludzie pytajg o miejsce pochowku najblizszych, o okolicznosci $mierci; rzadziej —
o finansowe rekompensaty. Przez zwierzenia przebija bol, najczesciej wyrazajacy si¢ serig
dramatycznych znakow zapytania.

Stefan H. z Mikotowa napisat:

18 marca 1945 roku, kiedy wojna miata si¢ ku koncowi, do naszego mieszkania przyszedt
zohierz radziecki, aby starszy brat, ktéry miat wowczas 18 lat, ubrat si¢ iposzedt znim na
posterunek. Brat byl nasza podpora ijedynym zywicielem rodziny (ojciec zmart wroku 1943,
osierocajgc czworo dzieci). NigdySmy go juz nie zobaczyli. Matka dowiedziata si¢ po6zniej w sztabie
radzieckim w Mikolowie, Zze brat wraz zinnymi me¢zczyznami zostal bez wyroku sadowego
deportowany w gltab ZSRR, do miejscowosci Kandataksza (obwod Murmansk). W czerwcu roku
1945 zmart z glodu i wycienczenia. Byl chory na malari¢ i bardzo tgsknit do rodziny i ojczyzny.
Wiemy o tym wszystkim, bo kilka osob przezyto i byto $§wiadkami $mierci brata. Pdzniej ci ludzie
udokumentowali to przed Sadem Rejonowym w Mikotowie. Do dzi§ nurtuja nas pytania, co byto
powodem jego uwigzienia i deportacji. Przeciez nie byto zadnego wyroku. Moja staruszka matka do
dzi$ czeka na powrdt syna. Jak jej wytlumaczy¢, ze zginat i nigdy juz nie powrdci? Pomozcie. Gdzie
rozpocza¢ poszukiwania? Chce dowiedzie¢ si¢ calej prawdy, bo to nalezy si¢ jemu i mojej matce. Za
co go oskarzono? Dlaczego musiat umrze¢? Chciatbym odda¢ mu cze$¢, ale nie sta¢ mnie na to, by
pojecha¢ do Rosji. I czy w ogodle znalaztbym tam jakies$ slady?

Dziatacze Stowarzyszenia czynig starania, by w Zabrzu stangl wspomniany powyzej
pomnik. Cho¢by najskromniejszy, moéwia, bo na inny ich nie stac.

»T'ygodnik Powszechny*, 14 stycznia 1996
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Magdalena Bajer
Prosz¢ porownac...

Dwa razy pytano mnie o to na sali obrad, z naciskiem: czy mozna poréwnac los Niemcow
wypedzonych ze wschodnich obszarow ich przedwojennej ojczyzny, z losem Polakow, ktorzy na
tych nowych polskich Ziemiach Zachodnich zaj¢li niemieckie gospodarstwa, domy
1 mieszkania? Odpowiadatam z wahaniem, ale jednak twierdzaco: tak, mozna poréwnywac
indywidualne ludzkie losy przesiedlencow. Polakéw razi termin ,,wypedzenie®, uzywany przez
Niemcow w odniesieniu do Niemcow, ale sadze, ze zgodzimy si¢ nan, jesli — wlasnie
poréwnujac niedole — przyjmiemy ten termin dla jednych i drugich.

Odpowiadatam, ze mozna poréwnaé, cho¢ moj wspodireferent Johannes Dorn (obecnie
z Karlsruhe) przezyt oblezenie rodzinnego Wroctawia, grzebat wilasnymi rekami zabitych
kolegéw szkolnych, trafit do obozu przejsciowego w Wotowie iuciekt stamtagd do domu
dziadkow, gdzie nie znalazt juz nikogo. Pierwszy raz mowil o tym wszystkim publicznie —
mtodym ludziom, gléwnie z Niemiec, zebranym we Wroclawiu, u jezuitow, na seminarium
poswieconym problemom wypedzenia.

Johannes Dorn za namow3 przyjaciot odwiedzit w 1988 r. Chociandw, gdzie byt kiedys jego
dom. Zastat polska rodzine, ktéra przyjechata tam prosto z Sybiru i powitata go pytaniem: co
zrobig, jak on tu wrocit? Na pozegnanie ustyszat: ,,musisz tutaj przyjezdzaé, do swego domu*.
Pan Dorn po naszych obradach $pieszyt si¢ do swojej ,,polskiej corki“ — we Wroctawiu.
Wreczajac mi wizytdwke, powiedzial ze 1zami w oczach: ,.,Frau Bajer, do nas nalezy mowic
o tym i porownywac losy, bo pamigtamy*.

Domek dla lalki

Nad wigkszo$cig uczestnikow spotkania miatam przewage wieku, polegajaca na tym, ze
pamigtam i to, jak opuszczalis$my rodzinny Lwow ponad pot wieku temu, i to, jak z Wroctawia
wyjezdzali Niemcy w kolejnosci wyznaczonej réznego koloru kartkami z wypisanym nakazem
wyjazdu. ,,Naszej* Gabi moja Mama wystarala si¢ o mozliwie najdalszy termin, a Gabi i tak
zostata jeszcze ponad p6t roku, o czym dale;.

Mnie ze Lwowa nie wypedzali Sowieci stojac na progu mieszkania i pokazujac bagnetem, co
wolno zabra¢, a co trzeba zostawi¢. Rodzice wyjechali ciezarowka zaladowang tym, co si¢
miescito, w 1943 roku, do rodziny w rzeszowskie (niedaleko, moze sto kilometréw od Lwowa,
do ktorego zadne znich nigdy wigcej nie pojechato). UczyniliSmy to, gdyz ojciec bal si¢
drugiego wkroczenia Armii Czerwonej. Po pierwszym, w 1939 r., przez par¢ tygodni nie
nocowat w domu.

15 grudnia 1945 r. jechatam z Matkg przez Krakéw do Wroctawia, gdzie prof. Ludwik
Hirszfeld, pierwszy dziekan Wydzialu Lekarskiego na polskim uniwersytecie, zaproponowat
Ojcu Katedr¢ Choréb Wewnetrznych a Matce adiunktur¢ na neurologii. Pod plandeka ciasno
zasznurowang (PKS miat wtedy tylko auta cigzarowe), w zaduchu, pasazerowie straszyli si¢
wzajemnie opowiesciami o stolicy ,,dzikiego zachodu®, ku ktorej si¢ zblizaliSmy w zimowych
ciemnosciach.

Gabi Krems w tych ciemnos$ciach Igkliwie wyzierala z piwnicy swojej willi, gdzie sama,
pochowawszy ojca i pozegnawszy matke jadaca do Austrii, przezyta obl¢zenie. Przed wojng
zaczela studiowa¢ medycyne. MiatySmy si¢ pozna¢ dopiero za dwa miesigce, kiedy moi rodzice
odkupili ten dom na Biskupinie od pierwszego wiasciciela, ktoremu przestat odpowiadaé
1 przeprowadzili si¢ don z pokoju w dziekanacie Wydzialu Lekarskiego, dajac miejsce innym
,repatriantom .
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Kiedy wesztam do mojego pokoju na pi¢trze, pierwsza rzecz jaka zobaczytam byt ustawiony
na stoliku domek dla lalki — zmalowang na bezowo podtoga, ze S$cianami w kwiatki,
umeblowany, jak pamigtam, pigknie 1 bogato. Odwrocitam si¢, za mng stala Gabi 1 powiedzialta:
wfuer Dich, Makda*. Pierwszy raz chyba pomyslatam wtedy wdzigcznie o nauce niemieckiego,
ktora mi aplikowano w dziecinstwie.

Gabi zaczeta jada¢ znami obiady — wieczorem, jako Ze zla komunikacja nie pozwalata
moim rodzicom na przerwy wciggu pracowitego dnia. Odrobing mnie to gorszyto
1 napomykatam co$ o ,niepatriotycznym spoufalaniu si¢ z Niemka“, ale Mama to
bagatelizowata, na szczgscie.

Ponad rok pdzniej po Gabi przyjechat jej przedwojenny narzeczony, wzieli §lub we
Wroctawiu — jak to zaplanowali ich rodzice. Moj ojciec byt §wiadkiem. Potem wyjechali
z cigzarOwka rzeczy, aja przeprowadzitam si¢ do pokoju Gabi, ktoéra zamieszkata w Austrii
i kilka razy w roku stamtad do Mamy zapragneta przyjecha¢. Byla we Wroctawiu tydzien, nie
oddalajac si¢ poza obrgb paru uliczek najblizszych jej rodzinnego domu. Jeszcze kilka lat
p6zniej odwiedzita nas w Warszawie pokonujac odlegtos¢ kilkuset kilometrow pociagiem, zeby
przesiedzie¢ cztery dni w moim, znéw nowym, domu irozmawia¢ z Mamag, ktéra si¢ don
przeprowadzita. W tamtym wroctawskim mieszka teraz ktos, tez ze Lwowa.

W ostatnie Boze Narodzenie nie przyszedt list od Gabi. Nie wiem, czy zyje.
Objasnienia

Mnie proszono o opowies$¢ biograficzng, czyli to, co wyzej zapisatam — zdajac sobie sprawg,
iz sytuacja Gabi Krems byla jakosciowo innym zjawiskiem niz sytuacja Niemcow usitujacych
dosta¢ si¢ na statek ptynagcy do Hamburga przez Zatoke¢ Gdanska, ostrzeliwang z dzial
sowieckich; albo mieszkancow mazurskich wsi, gdzie wkraczajacy zolnierze sowieccy
krzyzowali kobiety na wrotach stodot; albo tych, co dostali si¢ do obozéw przejsciowych
w Lambinowicach czy Potulicach. Powiedziatam tylko, ze w tych dzielnicach Wroctawia (tak
samo bylo gdzie indziej), gdzie mieszkali przesiedlency ze wschodniej Polski, a takze
Warszawiacy — ktorzy stracili swoje miasto w sensie dostownym, fizycznym — tam nierzadko
siadano razem do stotu i nowi mieszkancy pomagali opuszczajagcym swoje domy Niemcom
pakowac dobytek.

To jedno objasnienie. Okazalo si¢ takze, ze mtodzi uczestnicy seminarium nie zdaja sobie
sprawy z tego jak duza czgs$¢ spoteczenstwa polskiego nie utozsamiala si¢ z powojenng wiadzg
ani nie akceptowata terytorialnych rozstrzygni¢¢ zwycigskich mocarstw — wobec czego nie
mogta i nie moze poczuwac si¢ do winy za wysiedlenie Niemcow. Przybyli na Ziemie Zachodnie
Polacy — wyjawszy szabrownikow nie zamierzajacych tam zy¢ — byli bezdomni. Poczucie
bezdomnosci moze niekiedy stawato si¢ usprawiedliwieniem odbierania Niemcom ich doméow
irzeczy, przede wszystkim jednak wzmagato tesknote za wilasng utracong matg ojczyzna.
Przystowiowe juz pozniejsze ocigganie si¢ z odnawianiem mieszkan, bo ,,wrocimy do Lwowa
(Wilna, Pinska, Stanistawowa...)* odzwierciedlato utrzymujacy si¢ dtugo stan ducha. Kazda
rodzinna czy towarzyska uroczysto$¢ w powojennym Wroctawiu stawata si¢ okazja mniej do
wspomnien — tak jest teraz w wielopokoleniowych rodzinach — a bardziej do marzenia o tym, jak
to si¢ bedzie wracato... Kto to pamicta, ten wie, ze ci ludzie pojmowali paralelnos¢ losu cywilne;j
ludnosci niemieckiej z wtasnym losem.

Domy imieszkania na Ziemiach Zachodnich byly nowoczes$niej wyposazone niz te,
ktoresmy zostawili. Jednakze konstatacja tego faktu nie umniejszata zalu za tamtymi. O tym
trzeba powiedzie¢, gdyz przez dlugie lata przekonywano inas, iprzesiedlonych Niemcow
(ktorzy takich opinii nie mogli weryfikowac), ze pozostawiliSmy za sobg jedynie poleskie btota
i kurne chaty, przenoszac si¢ na cia$niejsze wprawdzie, ale znacznie wyzsze pigtro cywilizacji.
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Ze nowe nasze ziemie przedtem doszczetnie wyrabowali Sowieci, otym pamietaja tylko
wymierajacy pionierzy ich zagospodarowywania.

I jeszcze jedno przypomnienie. Polacy, ktorzy przyszli nad Odre¢ i Nyse, mimo tego, co
wymienitam: poczucia bezdomnosci, zalu, tgsknoty i dtugo pielegnowanej nadziei powrotu, bez
ociagania si¢, gorliwie przystapili do wszelkich koniecznych, a zwykle bardzo cigzkich prac nad
organizacja zycia spotecznego w nowych warunkach, do tworzenia instytucji wspdlnie
potrzebnych — od tramwajoéw po uniwersytet. Opisywano w pamig¢tnikach profesoréw, noszacych
na grzbiecie rozrzucone wybuchami bomb ksigzki zniezwykle cennego zbioru biblioteki
uniwersyteckiej. Grupa pracownikéw Uniwersytetu Jana Kazimierza przeniosta do Wroctawia
wlasciwe sobie cechy: oddanie sprawom publicznym, ofiarno$¢, rzetelnos¢, poczucie
odpowiedzialno$ci za to, co im powierzono. Ludzie ci pracowali zcatych sil dlugo nie
rozpakowujac walizek, ktore przywiezli.

Piastowie — my — dialog

W drugiej potowie lat 70. usilowatam — prowadzac wtedy seri¢ wydawnicza ,,Biblioteka
Mysli  Wspotczesnej™ w PIW-ie — opublikowaé zbior szkicow matzenstwa niemieckich
psychologdéw spotecznych, panstwa Mitscherlichow, o przemianach w mentalnosci ich rodakow,
zwlaszcza stosunku do faszystowskiej i1tuz powojennej przesztosci. Nie udalo si¢, mimo
zaangazowania wysoko wtedy postawionych osob, poniewaz cenzura nie chciala przepusci¢
zawartej tam tezy, iz Niemcy nie moga przyjac 1 zaakceptowac¢ argumentu na rzecz utraty swoich
wschodnich terendw, polegajacego na wmawianiu, ze byly one prapolskie, a prawo do ich
zamieszkiwania uzurpowali sobie przez stulecia. Ksiazka Niezdolni do Zalu nie ukazala si¢ po
polsku; dzisiaj jest juz tekstem historycznym.

Cztonkowie Schlesische Jugend — ludzie niezZle znajacy wiasng histori¢ — znéw o tym
moéwili. Nie natrafili jednak na sprzeciw Polakow (z reguty sporo starszych), gdyz Polakom
roéwniez ten argument wmawiano, kazac mitowac Piastow inie interesowaé si¢ tym, co bylo
pomigdzy epoka Piastow arokiem 1945. Znalazlo to wyraz w pielggnowaniu zabytkow
sredniowiecznych i zupelnym zaniedbywaniu, nawet niszczeniu tych zokresu niemieckiej
obecnosci. I znéw nalezy co$ objasni¢: stosunek spoteczenstwa polskiego do owej ,,historycznej*
argumentacji. Ludzie, ktorzy przyjechali na zachdd, gdyz alternatywa dla nich bylo przyjecie
sowieckiego obywatelstwa oraz represje dobrze znane zlat 1939/40, ci ludzie nie pragneli
koniecznie zagniezdzi¢ si¢ w piastowskich pradziejach, cho¢ z pewnos$cig to odlegle odwotanie
troche¢ pomagato.

Ludzie ci nie dawali si¢ tez, przekona¢ doraznymi argumentami o tym, jakie to dobra zyskali
w zamian za to, co im zabrano. Podobnie myslag Niemcy. I dlatego sasiedzki dialog moze si¢
zacza¢ dopiero po usunigciu owych ktamstw, co szybciej da si¢ zrobi¢ przy wzajemnym
poznawaniu historii oraz pod warunkiem zgody na trwalo$¢ zmian terytorialnych, jakie nastapity
po przegranej przez Niemcy wojnie (co, jak sadze, istnieje), no 1 checi rzeczywiscie dobrego
sasiedztwa, co zapisano w traktacie.

»Lygodnik Powszechny*, 4 lutego 1996

153



Jerzy Kranz
Rany, prawdy i blizny

W drugiej potowie ub. roku w Polsce nasilita si¢ dyskusja prasowa — prowadzona na tamach
»Rzeczpospolitej 1, Tygodnika Powszechnego* — dotyczaca wysiedlen ludnosci niemieckiej po
zakonczeniu wojny. W dyskusj¢ wiaczyl si¢ tez posrednio niemiecki dziennik ,Frankfurter
Allgemeine Zeitung“"”, ktory jesienia 1995 r. opublikowat szereg (czasem bardzo
emocjonalnych) listow od czytelnikow w odpowiedzi na list Krzysztofa Skubiszewskiego,
poruszajacy kwestie wysiedlen.

Chciatem nawigzac¢ do tej dyskus;ji.

Pozytywne zmiany w stosunkach polsko-niemieckich wydaja si¢ dzi$ na tyle utrwalone
1 spowszedniate, ze traktuje si¢ je jak co$ oczywistego. Jedng ztrudniejszych kwestii
spotecznego dialogu migdzy Polakami a Niemcami pozostaje natomiast ocena powojennych
wysiedlen ludnosci niemieckiej. Niezaleznie od najlepszej woli oredownikow pojednania,
rozdziatu tego nie da si¢ zamkna¢ jednorazowa deklaracjg lub umowsa.

Zmiana granic i wysiedlenia

Decyzje konferencji poczdamskiej z sierpnia 1945 r. byly dzietem mocarstw, nie Polski.
Wiadze polskie (nie tylko zreszta komunisci) popieraty je jednak — w tym takze, a moze przede
wszystkim decyzje o przesunigciu granicy polskiej na Zachod oraz o wysiedleniu ludnosci
niemieckiej z przyznanych Polsce ziem. Prawda jest, ze na terenach objetych wowczas
wojskowa administracjg radziecka wtadze polskie rozpoczety wysiedlenie zaraz po kapitulacji
wojsk niemieckich, jeszcze przed Poczdamem. W tym samym okresie utrudniano tez powrdt do
swych domostw tej czgsci ludnosci niemieckiej, ktora uciekta przed frontem: Zasadnicza czg$¢
wysiedlen nastapila jednak po Poczdamie.

Zmiany granic po zakonczonej wojnie mozna uzasadnia¢ rozmaicie, odwotujac si¢ do
przestanek historycznych, albo do czynnikow etnicznych lub do zamiaru stworzenia nowej
sytuacji geopolitycznej. W roku 1945 przewazyta geopolityka; pozostate uzasadnienia odegraty
role¢ wtoérng. Tymczasem w Polsce przede wszystkim powotuje si¢ na prapolski charakter
przyznanych terendw oraz na sprawiedliwos¢ dziejowa.

U zrodet decyzji poczdamskich lezal zamiar mocarstw, aby Europie zapewni¢ pokdj
1 bezpieczenstwo. Droga do tego celu miato by¢ ustanowienie nowego ksztaltu politycznego
naszego kontynentu i zapobiezenie hegemonialnej polityce Niemiec. Jednym z elementow tej
koncepcji byta zmiana granic oraz wysiedlenia ludno$ci niemieckie;j.

Z polskiego punktu widzenia dwa czynniki odegraly zasadnicza rol¢ dla poparcia decyzji
mocarstw.

Po pierwsze, przesunigcie naszej granicy wschodniej wymagato rekompensaty na Zachodzie.
Nie po to, aby uzyska¢ tzw. przestrzen zyciowa (argument podnoszony niekiedy w Niemczech
w nawigzaniu do hitlerowskiej koncepcji tzw. Lebensraum), ale by zapobiec zamienieniu Polski
w karla politycznego, wcisnigtego miedzy zwycigski ZSRR a pokonane Niemcy (byloby to
posmiertnym triumfem Hitlera). Chodzito o kwesti¢ ,,by¢ albo nie by¢* dla panstwowosci
polskiej. Naturalnie, wysiedlen ludno$ci niemieckiej nie nalezy traktowaé wylacznie
w odniesieniu do strat terytorialnych, ktore Polska poniosta na Wschodzie. W Poczdamie

" Zob. dyskusje w rubryce czytelniczej ,Frankfurter Allgemeine Zeitung® z 9.9.1995, 24.10.1995,

28.10.1995, 31.10.1995, 23.11.1995, 28.11.1995, 30.11.1995.
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mocarstwa zdecydowaty rowniez o wysiedleniu Niemcow z Wegier 1 Czech (nie zmieniajac
granicy czesko-niemieckiej).

Po drugie, pozostawienie kilkumilionowej mniejszosci niemieckiej w Polsce (i w Czechach)
mogtoby doprowadzi¢ do powtdrzenia si¢ sytuacji przedwojennej — ze znanymi zagrozeniami,
ale 1z jeszcze wigkszym, dodatkowym balastem. Po przesunigciu granicy Polskiej na Zachod
1 bez wysiedlenia mniejszo$¢ niemiecka w Polsce znacznie by si¢ zwigkszyta. A w 1945 r. sam
dzwigk mowy niemieckiej wywolywat w Polsce reakcje trudne do przezwyciezenia. 50 lat temu
doprawdy trudno bylo by wyobrazi¢ sobie wspotzycie Polakow i1 Niemcéw w ramach jednego
panstwa (podobnie bylo w Czechostowac;ji).

W 1945 r. wydawalo si¢, ze dla zmiany granic iwysiedlen nie ma alternatywy, ktora
moglaby lepiej zagwarantowaé stabilnos¢ 1 bezpieczenstwo europejskie. Korzystat z tego Stalin,
naciskajac na przesunigcie granicy sowieckiej na Zachod. Ustgpstwa na jego rzecz nie byty
jednak gléwnym celem polityki Londynu i Waszyngtonu, ktore dazyty przede wszystkim do
pokonania Niemiec 1 uniemozliwienia im w przysztosci polityki agresji.

Zmiana granic Niemiec oraz wysiedlenia Niemcoéw odbywaty sie¢ rownolegle do zmiany
granic Polski i wysiedlen Polakéw z ze Wschodu. Byt to skutek rozpgtanej przez Niemcy wojny.
Bedac ofiarg napasci Niemiec 1 ZSRR w 1939 r., wroku 1945 Polska stala si¢ ponownie
przedmiotem decyzji terytorialnych. Juz w poczatkowej fazie wojny doszto do masowych
deportacji ludnosci polskiej zterenow anektowanych przez Rzesze, atakze — o czym warto
pamicta¢ — do wysiedlania Niemcow np. z krajow battyckich (na mocy uzgodnien miedzy
Hitlerem i Stalinem o podziale stref wptywow).

Kto mieczem wojuje...

W przypadku Niemiec mamy natomiast do czynienia z ich odpowiedzialno$cig polityczna
1 prawnomigdzynarodowg jako agresora. Wielu prawnikow i politykow z RFN poswiecito sporo
wysitku dla udowodnienia tezy, iz zwycigska koalicja naruszyta w 1945 r. rézne normy prawne,
za$ Niemcy padly ofiarg odwetu i catego szeregu zbrodni.

Czy zmiany granic Niemiec, wysiedlenia, a takze procesy norymberskie traktowa¢ mozna
jako odwet ibezprawie — czy tez racze] byla to czgs¢ trudnego procesu wymierzania
sprawiedliwosci 1 tworzenia nowej konstelacji geopolitycznej?

W niemieckiej opinii publicznej utrwalilo si¢ przekonanie, ze panstwo, ktdre rozpoczeto
wojn¢ (nie bedac zreszta w najmniejszym stopniu zagrozone ze strony innego panstwa), ktore
pierwsze zmienialo granice silg (samodzielnie lub w porozumieniu ze Stalinem), ktore juz zima
1939/40 r. rozpoczelo pierwsze masowe wysiedlenia ludnosci polskiej, ktore przeprowadzito
eksterminacje Zydow, ktore doprowadzito do zaniku calej epoki i formacji kulturowej w Europie
Srodkowej — ze panhstwo to utrzyma w nietknietym ksztalcie swe przedwojenne granice
(przynajmniej te z 1937 r.), unikajac m.in. wysiedlen ludzi i1 konfiskat majatku.

Przyznajac si¢ do popelnionych zbrodni, w powojennych Niemczech podtrzymywano
poglad, ze niemiecka Heimat na Wschodzie jest nietykalna. Dzi$ jeszcze czg$¢ Niemcodw odbiera
zmiang¢ granic, wysiedlenie oraz konfiskaty mienia jako Unrecht. W terminologii niemieckiej
stowo to oznacza zarowno ,,krzywde moralng®, jak i,bezprawie®. Nagminne jest powolywanie
si¢ przy tym na normy prawnomi¢dzynarodowe, ktore nie obowigzywaly w 1945 r. lub nie byty
dla koalicji wiazace (zgodnie zutrwalong w prawie miedzynarodowym zasada, iz pewne
dziatania, normalnie bezprawne, tracg ten charakter jesli podjeto je przeciw agresorowi).

Nie jest tak, by po przegranej wojnie agresor mogt w petni korzysta¢ z ochrony politycznej
1 prawnomig¢dzynarodowej. Oznaczaloby to, iz agresor bylby premiowany, za§ sankcje
migdzynarodowe i traktaty pokojowe uzaleznione bylyby od jego dobrej woli. Ktdci si¢ to nie
tylko z prawem, ale i1 ze zdrowym rozsadkiem.
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Rozumiejgc bol, jaki rodzi utrata stron ojczystych przez wielu Niemcow oraz zwigzane
ztym ich indywidualne cierpienia (przez co przeszli zreszta rowniez Polacy, niektorzy
wysiedlani przez Niemcow, inni przez Sowietow), trzeba sobie zda¢ sprawe z tego, iz powrot do
stanu przedwojennego nie byt mozliwy w 1945 1. i nie jest mozliwy dzis. Swiat podpalili sami
Niemcy, za$§ pozar rozszerzal si¢ stopniowo, ale nieubtaganie. Patrzac z perspektywy to nie
panstwu niemieckiemu odebrano pewne obszary, lecz Niemcy utracily je w wyniku swej wilasnej
polityki.

Nie jest rowniez mozliwy powr6t Polakéw na dawne ziemie wschodnie Rzeczypospolite;j.
Tak samo nie da si¢ ponownie osiedli¢ Zydoéw na ziemiach, ktére zamieszkiwali przez wieki.
Rozpoczecie wojny przez Niemcy bylo poczatkiem konca pewnej epoki. Byto wydarzeniem
o skutkach nieodwracalnych.

Nie znaczy to, iz Niemcy i Polacy maja wyrzec si¢, zapomnie¢ lub wstydzi¢ przenikania si¢
ich kultur oraz dziedzictwa historycznego na ziemiach, ktoérych dzis nie posiadaja.

Decyzje mocarstw i ich skutki

Whbrew niektorym twierdzeniom pojawiajagcym si¢ w Niemczech, decyzje poczdamskie nie
byly wyrazem zasady ,,biada zwyciezonym* (vae victis). T¢ zasade stosowaty Niemcy w czasie
IT wojny $wiatowej wobec pokonanych panstw i ich ludnosci. Decyzje te wyrazaja jednak inng,
stuszng chyba zasade: biada pokonanemu panstwu—agresorowi. To rozrdznienie wydaje si¢
konieczne.

Srodki zastosowane w 1945 r. przez koalicje wobec Niemiec byty dotkliwe. Czy i jak surowe
byty lub by¢ powinny, zalezy w znacznym stopniu od oceny polityki pokonanych Niemiec oraz
od celow, jakie stawialy sobie zwycigskie mocarstwa. Mozna si¢ zastanawia¢, jak zmieniac
granice lub czy dokonywaé wysiedlen? Szukajac odpowiedzi na to pytanie nalezy wywazyc
elementy polityczne, prawne i moralne.

Celem politycznym mocarstw bylo zapewnienie pokoju w Europie, w tym uniemozliwienie
Niemcom wywotania nowego konfliktu (na tle wcze$niejszych dazen terytorialnych Niemiec
1 wykorzystywania w zwigzku ztym mniejszosci niemieckiej). Mocarstwa podjety wigc
w Poczdamie probe nowego utozenia stosunkéw w Europie, a obejmujac przejsciowo wiadze
najwyzsza w Niemczech ustanawialy dla tego panstwa rdzne prawa.

Czy podjete srodki byly odpowiednie? Czy tylko one mogly doprowadzi¢ do zamierzonego
celu? Czy przyniosty pozadane skutki? To jeden z gtownych tematéw spornych w debacie
polsko-niemieckiej. Nie wiadomo, czy uda si¢ tu dojs¢ do wspolnej oceny, gdyz perspektywy
historyczne kazdej strony sg zasadniczo rozne. Wazny jest jednak czasem nie rezultat, ale sama
wola otwartej dyskusji, co pozwoli lepiej zrozumie¢ wrazliwos¢ drugiej strony.

W Polsce panuje przekonanie, iz decyzje poczdamskie, aczkolwiek dotkliwe dla panstwa
niemieckiego 1jego ludnosci, byly niezbgdne. Przesunigcie terytorialne Polski 1 Niemiec na
Zachod oraz towarzyszace temu wysiedlenia stanowi¢ mialy przestanke — chociaz nie od razu
gwarancj¢ — zniknig¢cia pewnego rodzaju konfliktow (np. na tle mniejszosci narodowych) w tym
regionie Europy. Celem Stalina bylo wprawdzie przy tym trzymanie w szachu Polakow poprzez
gwarantowanie ich granicy zachodniej iutrzymywanie tym samym napigcia polsko-
niemieckiego. Rozwo] wydarzen po 1989 r. udaremnit t¢ dlugofalowa strategie polityczng
ZSRR.

Z prawnomig¢dzynarodowego punktu widzenia wysiedlenia po 1945 r. ocenia¢ nalezy
w $wietle obowigzujacego wowczas prawa — a nie prawa pozniejszego, jak to czesto czyni si¢
w Niemczech. Decyzje poczdamskie, wtym wysiedlenia, wydaja si¢ zgodnie zprawem
migdzynarodowym obowigzujacym w 1945 r. Poglad ten jest kwestionowany jest w Niemczech,
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gdzie przewaza opinia o bezprawnosci decyzji wysiedleniowych (skrajne glosy wspominaja
nawet o ludobojstwie na Niemcach).

Polityki nie da si¢ prowadzi¢ jedynie na podstawie norm moralnych, ale nie da si¢ jej
prowadzi¢ rowniez bez moralnosci. Normy moralne musza by¢ zjednej strony obecne
w dhuzszej perspektywie. Z drugiej strony prawo i polityka polegaja na stalym wywazaniu norm
moralnych, zasad sprawiedliwosci oraz warto$ci spotecznych w konteks$cie obranych celow
politycznych.

Istotng kwestia jest w tym konteks$cie rozroznienie migdzy zalem moralnym nad losem ludzi,
ktérzy w wyniku wysiedlenia utracili swe strony ojczyste, a posrednim lub bezposrednim
kwalifikowaniem decyzji politycznej mocarstw o wysiedleniach Niemcéw  z Polski,
Czechostowacji i Wegier. Jest to rodzaj szarej strefy, w ktorej ubolewanie moralne fatwo mozna
przemieni¢ w potepienie samej decyzji politycznej i prawnej. Tak samo mozna ubolewa¢ nad
losem cywilnych ofiar bombardowan i innych dziatan wojennych, lecz czy podczas wojny da si¢
zawsze unikng¢ bombardowan i ofiar wérdd ludnosci cywilnej? Waznym, cho¢ nie jedynym
kryterium w tej sprawie jest rozréznienie mig¢dzy sprawca a ofiara wojny. W tej dziedzinie
dostrzec mozna jedna ze znaczacych rdznic w postrzeganiu historii najnowszej przez Polakow
1 Niemcow.

Decyzje mocarstw o wysiedleniach nalezy ocenia¢ rowniez w kontekscie celow polityki
miedzynarodowej (pokoju 1 bezpieczenstwa), gdzie normy moralne przydatne sg przy
wywazaniu celéw politycznych i srodkoéw ich realizacji — nie bedac jednak jedynymi kryteriami
podejmowanych decyzji. Nie da si¢ uciec od pytania, czy i w jakim stopniu cel uswigca srodki?

W Polsce przewaza przekonanie, ze decyzje poczdamskie przyniosty w sumie pozytywny
efekt dla stabilno$ci i pokoju w Europie. Trzeba mie¢ jednak $wiadomo$¢ ich wyjatkowego
charakteru oraz uwzgledni¢ pomyslny dla powyzszego celu rozwdj sytuacji migdzynarodowe;,
zwlaszcza w latach 1989/90. Nie nalezy wyciggac stad wniosku, ze wysiedlenia i zmiany granic
gwarantujg stabilizacj¢ danego regionu. Nie mozna ich tez traktowa¢ jako panaceum na
rozwigzywanie konfliktow (niezaleznie od legalno$ci wysiedlen w $wietle aktualnego prawa
mi¢dzynarodowego). Co najwyzej moga to by¢ decyzje wyjatkowe, podejmowane w sytuacji
wyjatkowej przez kompetentne instytucje lub konferencje migdzynarodowe (a nie arbitralnie
przez strony konfliktu).

Niepopularne przypomnienia

Odpowiedzialno$¢ za wybuch wojny ponosza Niemcy. W przypadku poczdamskich decyzji
o zmianie granicy i1wysiedleniu Niemcow mamy do czynienia ze wspotodpowiedzialnoscia
polityczng Polski (popierata ona decyzje mocarstw, jednak nie nalezala do grona sygnatariuszy
umowy poczdamskiej). Sposob przeprowadzenia wysiedlen ludnosci niemieckiej lezy natomiast
gtownie w zakresie odpowiedzialno$ci Polski i Polakow.

Pozbawiona realizmu icelowo tendencyjna jest jednak teza — gloszona niekiedy
w Niemczech — ze wysiedlenia byly rodzajem spisku polsko-sowieckiego, narzuconego
w Poczdamie bezwolnym Brytyjczykom i Amerykanom. W Niemczech niechetnie przypomina
si¢ o tym, ze Amerykanie i1 Brytyjczycy juz w pierwszych latach wojny planowali wysiedlenia
ludno$ci niemieckiej. Przeciez gdyby nie wola mocarstw w 1945 r., nacisk Polski lub
Czechostowacji nie miatby zadnego znaczenia.

To, ze wysiedlenie taczy si¢ z cierpieniem jednostkowym, rodzinnym i ludzkim nie ulega
watpliwosci. Sporna jest natomiast kwestia, czy decyzja o wysiedleniu byla zgodna
z 6wczesnym prawem migdzynarodowym? Pojawia si¢ tez pytanie, czy mozna w tym kontekscie
mowic o zhu koniecznym?
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Niezaleznie od réznic w ocenie nie wydaje si¢, by dialog w kategoriach prawnych byl dzi§
najlepsza gwarancja porozumienia i pojednania. Przyj¢cie koncepcji o rzekomej bezprawnosci
wysiedlen stawia jednak silg rzeczy na porzadku dziennym pytanie o to, ktore panstwa mialyby
by¢ winne tego przestgpstwa, atakze o ukaranie winnych oraz ewentualne odwrdcenie jego
skutkow.

Decyzje polityczne mocarstw byty surowe. Podjeta je zwycigska koalicja (tak z reguly bywa
po zakonczeniu wojen), zgodnie zprawem mi¢dzynarodowym 1w interesie pokoju
europejskiego. Deklaracja z5 czerwca 1945 r. mocarstwa objety najwyzsza wiladze
w Niemczech. Zgodnie z postanowieniami konferencji poczdamskiej zawarcie regulacji pokojo-
wej z Niemcami odtozono do momentu powstania odpowiedniego rzadu niemieckiego. To
rozwigzanie polityczne iprawne wynikato nie tylko zbezwarunkowej kapitulacji Rzeszy
1bezmiaru zbrodni niemieckich, ale réwniez zbraku w Niemczech zorganizowanych
1 demokratycznych sit politycznych, ktéore moglyby zapewni¢ odbudowe panstwa zgodnie
Z postanowieniami mocarstw.

Pytanie o zlo trzeba uzupetnié: zto w jakim kontekscie idla kogo? Z punktu widzenia
bezpieczenstwa 1 stabilnosci europejskiej, decyzje poczdamskie mozna traktowac jako
niezbedne. Natomiast z punktu widzenia Niemiec i konkretnych Niemcow bedg one postrzegane
jako zrodto cierpien i indywidualnej niesprawiedliwosci. W tym sensie uprawniony wydaje si¢
termin ,,zto konieczne®. Inaczej moéwiac: tylko kleska mogta wyzwoli¢ Niemcy od nich samych,
a problemem pozostawato kiedy i na jakich warunkach miata ona nastapic.

Kryteria moralne sg pomocne w aktach wybaczenia i pojednania mi¢dzy ludzmi. Nie sg one
jedynym elementem oceny decyzji politycznych panstw zwycigskiej koalicji. Kryteria takie
mozna wszakze zachowa¢ w dwoch istotnych sprawach: po pierwsze, dla oceny celu
politycznego mocarstw; po drugie, dla oceny sposobu przeprowadzenia wysiedlen.
Rzeczywistos¢ polityczna Europy lat 90. wydaje si¢ potwierdza¢ stuszno$¢ celu. Nie wydaje sie
tez, by cel ten mogt zosta¢ osiagnicty przy pomocy innych $rodkdéw, mniej dotkliwych dla
Niemcow. Inaczej rzecz wyglada w kwestii przeprowadzenia wysiedlen, gdzie wobec Polakow
sformulowano sporo zarzutéw, wtym o popehienie licznych przestepstw na konkretnych
ludziach.

Wysiedlencow spotkata krzywda. Jest jednak kwestig do dyskusji, czy sytuacj¢ te oceniac
nalezy wytacznie z perspektywy indywidualnej i w kontek$cie moralnym — czy tez uwzglgdniad
jeszcze kwestie polityczne, zwigzane zodpowiedzialno$cia Niemiec za wojng oraz
ksztattowaniem przez mocarstwa nowego uktadu geopolitycznego.

Z taka — hipotetyczng — prosba do Niemcow o wybaczenie decyzji o wysiedleniach musia-
tyby zwroci¢ si¢ przede wszystkim mocarstwa: USA, Wielka Brytania, Rosja 1 Francja. O tym
si¢ w Niemczech nie mowito i nie méwi (przy czym dostrzec mozna wyrazng wol¢ pomijania tej
okolicznos$ci milczeniem). Jest w tym sporo hipokryzji — bowiem réwnocze$nie wyrazow ubo-
lewania oczekuje si¢ wytacznie od Polski i Czech.

W odniesieniu do czgsci b. Prus Wschodnich, nalezacej po 1945 r. do ZSRR (a obecnie
Rosji) Niemcy nigdy nie domagaty si¢ jakichkolwiek wyrazéw ubolewania czy przeprosin.
Nigdy tez nie podnosily kwestii skonfiskowanej tam wtasnos$ci. Poza odpowiedzialnoscig ZSRR
za decyzje o zmianie granic i1 wysiedleniu, znane sg przeciez liczne przypadki odwetu, jaki
zolierze Armii Czerwonej brali na niemieckiej ludnosci cywilnej. Nie jest to bynajmniej
argument majacy usprawiedliwi¢ polskie winy. Jednak trzeba o tym pamigta¢ w kontekscie
niektorych gltoséw dochodzacych z Niemiec.

Wspomnialem juz, Zze w Niemczech Zywa jest tendencja, ktéra Polakom i Czechom
przypisuje nie tylko wigkszos¢ przestepstw, ktore popelniono podczas przesiedlen, ale rowniez
zbrodniczo$¢ decyzji o wysiedleniach ludnosci. Stycha¢ réwniez w RFN glosy, zadajace dzi$ od
Polski czynnego zado$¢uczynienia za skutki wojny zwigzane z wysiedleniem. Jesli ktos chciatby
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otwiera¢ t¢ ,,puszke Pandory“, to musi liczy¢ si¢ rowniez ztym, ze réwnoczes$nie otwarta
zostanie debata na temat dlugéw niemieckich z okresu wojny. Ani rzad zachodnioniemiecki, ani
wschodnioniemiecki nie chciaty tego uczyni¢ za zadng cen¢ w czasie rokowan nad traktatem
»2 plus 4“ w 1990 r. (dotyczacym zjednoczenia Niemiec). Jesli za$ nie chcialy, to musiaty dobrze
wiedzie¢ dlaczego. M.in. z podobnych wzgledow Niemcy nie chciaty, by traktat ,,2 plus 4
okresla¢ mianem traktatu pokojowego.

Historia bez skazy?

Jak juz wspomniatem, niezaleznie od decyzji politycznej o wysiedleniu, do rozwazenia
pozostaje problem winy Polakow za sposdb ich przeprowadzenia. Zgodnie z decyzjami
poczdamskimi wysiedlenia miatly by¢ przeprowadzone w sposdb humanitarny. I tu wlasnie jest
wielkie pole do dyskusji w Polsce, szczegdlnie do ujawniania prawdy o czynach, popelnionych
na wysiedlanej ludnosci niemieckiej (w tym w obozach utworzonych po wojnie dla Niemcow),
o cierpieniach ludzi, o$wiadomym niszczeniu zabytkow kultury niemieckiej, o traktowaniu
mniejszosci niemieckiej w Polsce itd. Mozna — itrzeba — dyskutowa¢ o polskich winach,
o zems$cie poszczegdlnych ludzi lub o nacjonalizmie. Jesli nawet istniejg okolicznosci tagodzace,
pozwalajace wing t¢ postrzega¢ jako wynik zarazenia ztem i nienawiscia, ktoére przynosi ze sobg
kazda wojna, to trudno te czyny moralnie usprawiedliwic.

Ludno$¢ niemiecka zbylych wschodnich terenéw Rzeszy poniosta najliczniejsze ofiary
w czasie ucieczki przed frontem w 1944/45 r., podczas spoznionej 1 chaotycznej ewakuacji oraz
w wyniku bezposrednich dziatan wojennych. Fakt ten jednak — ksztattujac wprawdzie pewna
perspektywe — nie zmienia w niczym ponurej oceny sposobu przeprowadzania wysiedlen.

Nie ulega watpliwos$ci, ze w czasie wysiedlen Niemcow Polacy (oraz Rosjanie i Czesi)
dopuscili si¢ wielu czynéw niegodnych — rabunkéw i morderstw, ze miaty miejsce akty odwetu
na bezbronnych i czesto niewinnych ludziach, w duzej mierze kobietach, dzieciach i starcach.
Obcigza to przede wszystkim sprawcoéw tych czynow. A poniewaz bylo ich niemato, ktadzie si¢
to cieniem na obrazie Polski iPolakéw. Wladze polskie w niedostateczny sposob
przeciwdziataty tym zjawiskom. W ostatnim czasie ujawniono w Polsce sporo dokumentow
panstwowych lub partyjnych, §wiadczacych o celowym szykanowaniu i ponizaniu ludnos$ci
niemieckiej oraz probach jej przymusowej polonizacji.

W tym kontek$cie mozna moéwi¢ nie tylko o winie poszczegdlnych jednostek, ale
o wspotodpowiedzialnosci moralnej (chociaz nie zawsze o winie) wielu innych Polakéw, ktorzy
— wiedzac o istniejacych nieprawosciach — przymykali na nie oczy lub akceptowali je. Uwolni¢
si¢ od takiego cigzaru mozna przede wszystkim poprzez przyznanie si¢ do faktéw i odpowiednia
ich ocen¢. Tymczasem prawdy te sa w Polsce nadal niepopularne. Sg bowiem wylomem
w dominujacej nie od dzi§ mentalno$ci ofiary oraz w pielegnowanym obrazie martyrologii.
Megczenstwo 1 ofiary polskie podczas ostatniej wojny sa faktem, askala tych faktow jest
olbrzymia. Jednak niepokojace wydaje si¢ utrwalanie wytacznie takiego obrazu. Skutkiem tego
moze by¢ bowiem utracenie z pola widzenia cierpienia innych.

Polacy — z r6znych wzgledéw — odwracajg si¢ tutaj od prawdy. Widac to niestety nie tylko
w kwestiach polsko-niemieckich, lecz réwniez polsko-rosyjskich czy polsko-zydowskich.
Tymczasem prawdy tej potrzebujemy. Zludzeniem jest poglad, iz istniejg narody, ktorych historia
jest bez skazy.

Skorupa wieloletnich ktamstw pokrywa do dzi§ w wielu kwestiach histori¢ stosunkow
polsko-niemieckich. Jest to pole dla dyskusji polskich 1 polsko-niemieckich. Komunistyczna
1 nacjonalistyczna propaganda nie moze by¢ glebg dla porozumienia z Niemcami (jak réwniez
zRosjg). Na szczgScie w Polsce mozna otych sprawach pisaé, dyskutowac publicznie
i prowadzi¢ badania naukowe. Dyskusja jest bogatsza niz si¢ sadzi, jednak daleko nam jeszcze

159



do jej zakonczenia. Stereotypy i zakorzenione niechgci przetrwaty upadek muréw w 1989 r.,
a w polskim odbiorze cierpienia innych sg w jakim$ stopniu ciggle mniej warte, niekiedy nawet
podejrzane. To jedna z barier, ktére musimy przezwyciezyc.

Naturalne wydaje si¢ wigc wyciagniecie rak w gescie skruchy ipojednania, przy
réwnoczesnym pami¢taniu o krzywdach i cierpieniach (w tym takze o zbrodniach popetnionych
na Niemcach przez Polakoéw w okresie wysiedlen). Taki miedzy innymi sens miaty stowa
biskupdéw polskich z 1965 r., (powtoérzone wspolnie z biskupami niemieckimi pod koniec 1995
r.); taki cel miato ubolewanie i zrozumienie dla cierpien niemieckich wysiedlencow, wyrazone
przez ministréw Skubiszewskiego 1 Bartoszewskiego (zob. szerzej artykul Skubiszewskiego
w ,,Rzeczpospolitej z 11 pazdziernika 1995 oraz przemoOwienie Bartoszewskiego w Bonn
z 28 kwietnia 1995).

Nie jest jednak tatwo przekona¢ Polaka lub Rosjanina do zadumy i wspotczucia nad losami
Niemcéw. Inna bedzie reakcja wobec tragicznego losu (szczeg6lnie $mierci) tych zotnierzy
1 urzednikow, ktorzy gorliwie wykonywali swa stuzbe na obcej, zawojowanej zbrojnie ziemi;
inna za$ wobec przypadkowych i niewinnych ofiar, szczegdlnie wsrdd ludnosci cywilne;.

Pojednanie ma wymiar indywidualny (mi¢dzy sprawca a ofiarg) oraz spoteczny i polityczny,
gdy grupa oséb udziela symbolicznie wybaczenia w imieniu nie tylko swoim, traktujac ten gest
jako wyraz woli wspoétpracy i zblizenia ponad podzialami w przesziosci. Takie pojednanie jest
w zasadzie bezwarunkowe — i1 dlatego tak trudne. Jego sens polega na tym, ze godzimy si¢ co do
istnienia pewnych faktow, moéwimy o nich publicznie i1wybaczamy nie rozliczajac win;
wybaczamy nie tylko w imi¢ mitosierdzia, lecz rowniez w perspektywie wspotpracy i dobrego
sasiedztwa w przysziosci. Dyskusja o racjach politycznych i historycznych, o winach kazdej
strony jest wprawdzie mozliwa, zgoda w ich ocenie nie musi by¢ jednak warunkiem wybaczenia
i pojednania.

Ten ludzki (nie tylko chrzescijanski) element posiada donioste znaczenie moralne i psy-
chologiczne dla dialogu polsko-niemieckiego. Niezaleznie bowiem od wojny wywolanej przez
Niemcy, od odpowiedzialno$ci prawnomiedzynarodowej i politycznej panstwa niemieckiego, po-
zostaje cierpienie 1 bol ludzi, ofiar tej wojny — w tym réwniez Niemcow.

Wina zbiorowa Niemcow?

Podczas kazdej wojny cierpig cywile, w tym rowniez obywatele panstwa—agresora — bez
wzgledu na wing lub niewinno$¢ poszczegolnych jednostek. Mozna nad tym ubolewac, ale
cierpien wojennych nie da si¢ podzieli¢ sprawiedliwie. Ludnos$¢ cierpi w wyniku glodu
1 bombardowan, a po wojnie w wyniku zmiany granic, zniszczen, kontrybucji.

Wbrew niektorym potocznym opiniom, poczdamskie decyzje o wysiedleniu ludnosci
niemieckiej nie miaty zwiazku z rzekoma zbiorowa wing Niemcoéw. W pewnym stopniu mozna
by tu méwi¢ o wspotodpowiedzialnosci Niemcoéw (nie tylko Niemcow wysiedlanych) za
polityke panstwa. Nie oznacza to zbiorowej winy. Wina jest bowiem pojeciem zindywidu-
alizowanym — podobnie jak zemsta.

Wysiedlenia Niemcow nie miaty jednak zwigzku z wing wysiedlanych, lecz z decyzjami
mocarstw (a te z odpowiedzialno$ciag Niemiec za wojng). Ci w Niemczech, ktérzy twierdza
inaczej, buduja specyficzng konstrukcje: kwestionujg oni (stusznie) istnienie winy zbiorowej
Niemcow, ale traktujac wysiedlenia jako zbiorowa karg (co jest twierdzeniem bezpodstawnym)
obarczajg zbiorowg wing za to Polakow lub inne nacje. Ten sposdb rozumowania trudno
zaakceptowac.

W $wietle tych uwag nie wydaje si¢ trafne stosowanie terminu ,,wygnanie* (Vertreibung).
Pojecie to zaktada naruszenie pewnych norm iw tym sensie wing wygnanca (np. biblijne
wygnanie z raju to po niemiecku réwniez Vertreibung). Termin ten wprowadza w btad 1 sugeruje,
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jakoby wysiedlenia miaty co§ wspolnego z karg za wing poszczegdlnych oséb, zamieszkujacych
dany obszar. Chodzi tymczasem, podobnie jak w przypadku innych decyzji poczdamskich,
o odpowiedzialno$¢ panstwa—agresora.

Terminy ,,wysiedlenia“ 1i,wysiedleniec” bardziej zatem odpowiadaja rzeczywistosci.
Podkreslaja one element przymusu ipomijaja kwestie¢ winy (w przeciwienstwie do
,przesiedlenia®, ktore jest raczej dobrowolne). Odnotujmy tez, iz w jezyku polskim (naukowym
i potocznym) mowito si¢ imoéwi wylacznie o ,,wysiedleniach® ludnosci polskiej (np.
z Poznanskiego w 1939/40 r.). Nawiasem mowigc, w okresie wojny Niemcy stosowali wobec
Niemcow baltyckich oraz Polakéw terminologi¢ ,,przesiedlency lub ,,wysiedlefcy”. Tak si¢
dziwnie sklada, ze ci przesiedlency niemieccy z panstw battyckich, ktorych na mocy umowy
Hitler—Stalin w latach 193940 skierowano do Warthegau, po roku 1945 zmienili si¢ nagle
w ,,wygnancow*. Terminy ,,wypedzenie* 1 ,,wypedzony* sag moim zdaniem tworem sztucznym
i niezrgcznym z punktu widzenia poprawnosci jezyka polskiego (argument apolityczny). Spor
onazwe jest jednak wtorny wobec calego problemu, jesli mielibySmy zgodzi¢ si¢ co do
jednolitej terminologii zar6wno odnos$nie wysiedlanych Niemcow, jak i Polakow.

Dyskusja w Polsce nad tymi nie zawsze dla nas wygodnymi tematami nabiera coraz
wigkszego znaczenia. Jest to roéwniez $wiadectwo naszej dojrzatosci i1 odpowiedzialnosci.
W stosunkach ze zjednoczonymi Niemcami osiagn¢liSmy historyczny przetom. Nie oznacza to,
ze znika potrzeba poglebionego dialogu Polakow 1 NiemcoOw. Ocena przesztosci nie powinna
jednak przestania¢ problemow przysziosci, przed ktoérymi stoja oba panstwa i narody.

,»T'ygodnik Powszechny®, 3 marca 1996
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Piotr Madajczyk
Jest nad czym dyskutowacé

Pierwsza faza przymusowych przesiedlen ludnosci niemieckiej przez polskie wladze
rozpoczeta si¢ jeszcze bez podstawy prawnej 1 trwata od czerwca do sierpnia 1945 r. Oddzialty
Wojska Polskiego usunely wtedy zterendow przygranicznych ok. 200-250 tys. Niemcow.
Podobng akcje podjeli wtedy Czesi, usuwajac ok. 800 tys. Niemcoéw sudeckich. Niemcy
kierowani byli wylacznie do sowieckiej strefy okupacyjnej — zaroéwno z Polski, jak
1 Czechostowacji. Wysiedlen dokonywano przed rozpoczeciem konferencji poczdamskiej
(poczatek sierpnia 1945 r.) — nie bytyby wigc mozliwe bez akceptacji wladz sowieckich.

Rownoczesnie dokonywat si¢ dobrowolny ruch tej czeéci ludno$ci niemieckiej, ktéra nie
chciala pozosta¢ na terenach wchodzacych teraz w sklad panstwa polskiego. Skale tych
wyjazdow oraz stopien dobrowolnosci trudno oceni¢. Wielu NiemcoOw obawiato si¢ zemsty,
a polskie wladze komunistyczne zalecaty wspieranie wsrod Niemcow takich tendencji. Niekiedy
wstrzymywano wydawanie kartek zywnos$ciowych. Np. w powiecie gotdapskim na Mazurach
zarzadzenie starosty o noszeniu przez NiemcoOw bialej opaski z literg ,,N“ spowodowato falg
zgloszen do wyjazdu, takze wérod tych, ktorzy wezesniej podawali si¢ za Polakow.

Zarzuty wobec strony polskiej o nichumanitarne i nieludzkie traktowanie Niemcow w czasie
wysiedlania pojawily si¢ do$¢ wczesnie. Oczywiste jest, ze w tak masowym procesie byly
1 zachowania wzorowe, i okrutne naduzycia. Przyklady mozna dowolnie cytowa¢, udowadniajac
wybrang teze. Chodzi jednak o ustalenie proporcji obu zjawisk — a z tym jest juz ktopot. Wynika
to m.in. z faktu, ze poszkodowani nie zawsze zglaszali naduzycia irabunki, obawiajac si¢
zatrzymania w Polsce na czas dochodzenia.

Sformutowang w Poczdamie zasad¢ humanitarnego przeprowadzania przesiedlen lamano
zwlaszcza migdzy grudniem 1945 a styczniem 1946 roku.

Grabieze i zabodjstwa

W okresie mrozow w kazdym transporcie w wyniku ztego ogrzewania (lub jego braku)
zamarzato badz ulegato ciezkim odmrozeniom po kilkadziesigt osob. Strona rosyjska w ciggu
dwoch zimowych miesigcy przetomu 1945/46 naliczyta 294 zmartych 11893 zcigzkimi
odmrozeniami.

Problemem byto bezpieczenstwo transportow. W relacjach przesiedlanych czeste sa opisy
napadow 1 rabunkow. Pamigta¢ nalezy jednak o ogdlnej sytuacji na tamtych terenach. Takze we
wspomnieniach np. polskich nauczycielek, kierowanych na ziemie zachodnie mozna znalez¢
takie relacje: ,,migdzy Lignica a Szprotawa do wagonu, w ktérym jechatam, jak réwniez i do
innych wagonow wkroczyly masy bolszewikow. Zaczgli torturowac 1 bi¢ mezczyzn, rabowac
walizki i gwatci¢ kobiety”. Wiadomo, ze rowniez milicja i ubecy napadali na ludnos$¢ polska.
Czy mogto by¢ inaczej w wypadku Niemcow, wobec ktorych zahamowania byty mniejsze?

Doszto do tego, ze w lipcu 1946 na Dolnym Slasku wiadze — z powodu licznych wykroczen
ORMO-wcéw — zdecydowaly si¢ zastapi¢ ich wojskiem. ,,Greuelpropaganda [propaganda
strachu — red.] na ten temat rozchodzi si¢ coraz szerszymi falami i bardzo nam szkodzi. Staramy
si¢ temu przeciwdziata¢ ale material jest zbyt jaskrawo prawdziwy, aby poza uciszaniem mozna
bylo co$ bardziej zdecydowanego zrobi¢* — pisalt w styczniu 1947 r. z Berlina gen. Jakub Prawin
(szef Polskiej Misji Wojskowej w Berlinie).

Przy wysiedlaniu pojawialo si¢ wiele klopotow technicznych: brak taboru, lekarstw
1 zywnosci, zta taczno$¢. Stad np. mimo formalnego zakazu czgsto przetrzymywano przesiedla-
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nych w punkcie zbiorczym ponad 24 godziny. Byly iinne problemy: zakaznie chorzy
w transportach, kobiety cigzarne, osoby bez dokumentow. Zdarzaly si¢ wypadki rozdzielania
rodzin. Wiadomo tez, ze wbrew oficjalnie ustalonym zasadom wysiedlajacy — konwojenci
ipolicja kolejowa — starali si¢ zrobi¢ wszystko (takze przez dezinformacj¢), aby Niemcy
pozostawili na miejscu jak najwigkszg czes$¢ majatku.

Zamarznac¢ na Smier¢

Przepisy zezwalaty na wywozenie rzeczy osobistych, poscieli, uzywanych ubran itd.
Tymczasem w wykazach konfiskat znajdujemy: ,uzywane przescieradto”, ,termometr*,
»serwety®, ,,podstawki pod dzbanki®, ,,poficzochy®, ,sztu¢ce®, ,,sznur do zelazka™ i ,,uzywane
nozyczki®. Konfiskate majatku przesiedlani zawsze odczuwali jako rabunek. Przy rekwizycjach
pieniedzy i kosztownos$ci dochodzito raczej do oszustw i naduzy¢ niz do wigkszych malwersacji.
Naduzycia dotyczyty tez skonfiskowanej zywnosci.

Do wigkszych afer dochodzitlo podczas lokalnych wysiedlen ludnosci, kierowanej do
transportow, gdy miejscowi szabrownicy czgsto wspoldziatali z wtadzami. Niekiedy fingowano
przesiedlenie, aby w czasie nieobecnosci wlascicieli rabowaé mieszkania. Cztonkowie Komisji
Wysiedlenczych odbierali przesiedlanym cze$¢ rzeczy, dokonywali samowolnych zmian na
listach przesiedlanych itd. Zapewne te rozproszone, lokalne naduzycia najtrudniej byto
zarejestrowac. Zdarzaly si¢ — i pewnie byly tez najrzadziej wykrywane — zorganizowane kra-
dzieze (gdy stwierdzano na przyktad brak w transportach po kilkaset kilograméw chleba).

Wedtug Polskiej Misji Wojskowej w Berlinie fatalnie dzialal odpowiadajacy za przesiedlenia
Panstwowy Urzad Repatriacyjny:

Na kilka dni przed $wictami Bozego Narodzenia wladze angielskie powiadomity nas
o wstrzymaniu ruchu transportow wysiedlonych Niemcow na okres §wiateczny tj. od 23.XII do
30.XII. Powiadomili$my natychmiast Warszaw¢ zarowno depesza jak i telefonicznie. (...) Mimo to
transporty nadal wysytano — relacjonowat 23 stycznia 1947 r. wtajnym piSmie gen. Prawin do
polskiego MSZ (dokument w archiwum MSZ). — Ostatni z nich przyszedt na teren Niemiec w wigili¢
wieczorem wiozac kilkanascie osdb zamarznigtych na $mier¢ a kilkadziesiat o odmrozeniach 1
stopnia, ktore natychmiast umieszczono w szpitalu. Niektorych poddano amputacji. Wszystkie te
wypadki stwierdzone zostaty zardéwno przez wladze angielskie przyjmujace transport jak i przez ad
hoc zwotang komisj¢ spoleczng z miejscowym burmistrzem, sedzig ilekarzem na czele. (...)
Oficerowie sowieccy, ktorzy stykaja si¢ z nasza akcjg wysiedlencza okreslajg jej personel jako stado
tobuzow i bradiagow, ktorzy swoja dziatalnoscig wyrzadzaja Polsce cigzka krzywde.

Obozy

Na Ziemiach Zachodnich powstaly miejsca odosobnienia dla ludnosci niemieckie;j.
Utworzyly je wiladze radzieckie zaraz po zajeciu tych terendw, by nastepnie przekazaé
administracji polskiej. Przez dluzszy okres rownolegle istnialy obozy podlegajace wltadzom
prokuratorskim, organom bezpieczenstwa i wojskom sowieckim. Wedlug zrodet niemieckich
funkcjonowato 1255 obozow 1227 wigzien, z tego na ziemiach zachodnich odpowiednio 681
1119. Obozy te nazywano roznie: izolacyjnymi, zbiorczymi, przesiedlenczymi, odosobnienia
1 pracy.

Na pewno nie byty to obozy zagtady. W obozach zaglady transporty wiezniow likwidowane
byly planowo, natychmiast po przybyciu, $§miertelno§¢ wynosita ponad 70 proc., a celem byla
likwidacja pewnej grupy ludnosci. Systemem obozéw dla Niemcoéw w Polsce, niezaleznie od
popetnianych w nich przestepstw izbrodni nie wykazywal tych cech (cho¢ precyzyjnych
wskaznikéw dotyczacych $miertelnosci nie sposéb ustalic).
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Czy odpowiednie bedzie wigc okreslenie obozy koncentracyjne? Nazwa ta stanowi w Polsce
swego rodzaju tabu, a obozy takie kojarzone sg wyltacznie z Niemcami. W wydanej w 1969 r.
matej encyklopedii PWN rézne formy obozow (w tym zaglady, koncentracyjne itd.) omdéwione
sa w zbiorczym hasle ,,obozy hitlerowskie“. Historyk Andrzej Friszke pisze w wydanej w 1994 r.
ksigzce, ze w Polsce okresu powojennego istnialy wigzienia 1iobozy, w gruncie rzeczy
koncentracyjne, prowadzone przez NKWD iUB. Np. obdéz w Os$wigcimiu nie zostat
zlikwidowany po wyzwoleniu, ale najpierw shuzyt za oboz sowiecki, gtownie dla AK-owcow,
apotem za oboz UB. Komuni$ci nie mieli takze moralnych zastrzezen wobec przejecia
Majdanka czy katowni na Zamku Lubelskim.

Problem znalezienia wtasciwej nazwy dla okreslenia typu tych obozow jest problemem luk
istniejagcych w badaniach nad historig pierwszych lat tworzenia systemu komunistycznego
w Polsce. Bowiem obozy stanowily cz¢s¢ systemu represji — zarowno wobec Niemcow, jak
1 wobec przeciwnika w trwajacej wojnie domowe;j.

John Sack, autor kontrowersyjnej ksigzki o Zydach, ktoérzy przeszli przez obozy zaglady,
apo wojnie mscili si¢ na Niemcach osadzonych w obozach (John Sack, Oko za oko.
Przemilczana historia Zydow, ktorzy w 1945 r. mscili sie na Niemcach, Gliwice 1995 r.) cytuje
wypowiedzi 0s6b uwazajacych obozy polskie za gorsze od niemieckich. Cytowani przez Sacka
swiadkowie twierdza, ze woleliby znalez¢ si¢ wtych drugich. Ale autor sam dodaje, Ze
w bedacym symbolem obozie dla Niemcow w Swictochtowicach-Zgodzie zgineto w sumie tyle
0s0b, ile w O$wigcimiu zabijano w ciggu kilku godzin.

Represje w obozach dla Niemcow nie byly integralnie wlaczone wich system
funkcjonowania. Zaréwno obozy hitlerowskie, jak i komunistyczne prowadzily eksterminacje
wieznidw (obozy komunistyczne znacznie bardziej przez nadmierng prace). Obozy dla Niemcow
w Polsce sg z nimi nieporownywalne, poniewaz mogty funkcjonowaé takze przy ograniczonej do
minimum represyjnosci, zaleznie od zachowania zatogi i lokalnych wtadz.

Nie tylko Lambinowice

Po przejeciu przez wiadze polskie administracji na ziemiach zachodnich, przeprowadzona
zostala weryfikacja uwigzionych w obozach dla Niemcoéw, ktore przejmowano od Rosjan.
5 sierpnia 1945 r. wydany zostal rozkaz NKWD o zwalnianiu z obozoéw znajdujacych si¢ w nich
Polakow. Pozniej dokonywano tez kontroli obozow, poniewaz praktyka odbiegata istotnie od
formalnych zasad. We wszystkich znalazly si¢ osoby majgce prawo do weryfikacji. Np.
w Gliwicach stanowily one 70 proc., ale wladze miejskie sprzeciwiaty si¢ kontroli, twierdzac, ze
w obozie sg sami Niemcy (osoby te wysiedlono z gliwickich mieszkan, zyskujac dobro
szczegoOlnie cenne w tamtych czasach). Nikogo z winnych tej sytuacji nie ukarano. Podobnie
w powiecie opolskim ludno$¢ uprawniona do weryfikacji stanowita w obozach 90 proc. Tak
samo byto w powiecie kluczborskim, gdzie majatek uwig¢zionych rozgrabiono.

W obozach osadzano bylych cztonkéw organizacji nazistowskich 1 lokalnych wtadz
niemieckich. Przy aresztowaniach opierano si¢ gtownie na donosach. Wydaje si¢, ze chod
czotowi aktywisci nazistowscy uciekli, aresztowania te byly jednak celne. Bywato, ze wkrotce
po aresztowaniu informowano o zgonie uwi¢zionych, co potwierdza relacje o biciu i torturach
podczas Sledztwa.

Wojewoda Zawadzki w czerwcu 1945 r. nakazywal w chwili przybycia rodziny polskiej
wysiedla¢ dotychczasowych wtlascicieli — Niemcoéw za Odre/Nysg lub kierowaé¢ do miejsc
odosobnienia. W miastach Niemcy mieli by¢ przesiedlani do gorszych dzielnic. Nalezalo nie
dopusci¢ takze do zajmowania przez powracajacych Niemcéw ich gospodarstw i mieszkan.
(cytat: ,,Zdrowych Niemcow [mezczyzn] izolowaé w obozach pracy dla odbudowy kraju®).
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Po stwierdzeniu niepowodzenia podjetej latem 1945 r. proby wysiedlenia ludnosci
niemieckiej Ministerstwo Administracji Publicznej zalecato ,,zarejestrowac wszystkich zdolnych
do pracy Niemcow ptci obojga 1 wzig¢ do robdt polnych, badz do robdt porzadkowych 1 przy
odbudowie w miastach ito nie tylko na ziemiach odzyskanych, lecz i w Polsce wlasciwej.
Niemcoéw przeznaczonych do pracy ,,nalezy skoszarowac* takze w celu ,,przecigcia mozliwosci
utrzymywania przez pracujacych Niemcow kontaktow z podziemng organizacja faszystowska;
(...) uwolnienia zajmowanych przez NiemcoOw mieszkan ioddania takowych do dyspozycji
osadnikéw polskich, albowiem brak mieszkan (na razie zajmuja je Niemcy) zniecheca
osadnikow polskich do pozostawania na ziemiach zachodnich®.

Historia jednego z najstynniejszych obozow — w Lambinowicach — wskazuje, ze decyzje
o ich utworzeniu podejmowaty lokalne wtadze powiatowe, informujac o tym Urzad Wojewddzki.
Wiele zalezato od powigzah wiladz z mafiami szabrowniczymi, zainteresowanymi przejeciem
majatku okolicznej ludnosci. Lokalne wiadze wykorzystywaly bowiem obozy dla usprawnienia
rabunku mienia. Zasada bylo kierowanie ludnosci na kilka dni do obozu, rabowanie
w migdzyczasie jej domow, a nastgpnie wypuszczanie z obozu.

Skazany na bicie

Aparat bezpieczenstwa wychodzil z zalozenia (i nie bez racji), ze winni dziatalnosci
nazistowskiej nie przyznaja si¢ do winy. Jako gléwna metode §ledcza stosowano wigc bicie
1 tortury. Praktycznie podejrzany Niemiec byt skazany w $ledztwie na bicie zracji samego
podejrzenia, a tym byla narodowos¢ niemiecka. Wprawdzie bicie, tortury i zabojstwa to jednak
nie to samo co Holocaust — eksterminacja narodu. Pozostaje jednak faktem, ze los kierowanych
do obozow 1 wigzien NiemcoOw byl determinowany przez ich narodowo$¢, a nie indywidualne
zachowanie. Narodowos$¢ zostata utozsamiona z wing.

Wigzniow podczas przestuchan torturowano. Zaczynano od bicia trzcing, kijem, dragiem.
Specjalnym narz¢dziem byta otowiana kula na sprezynie dlugosci ponad pot metra, nazywana
przez przestuchiwanych Niemcow ,, Totschldgerem [rzeczownik pochodzacy od czasownika
., totschlagen “ — zattluc na $mier¢ — red.]. Przytrzaskiwano palce w drzwiach 1 wbijano gwozdzie
lub drewniane kliny pod paznokcie. Bito laska w podeszwy stop. W niektorych obozach
wigzniarki byty gwatcone. OdpowiedZ na pytanie, na ile wladze wiedziaty i tolerowaty to, co
dziato si¢ w obozach, wymaga jeszcze badan 1 bedzie chyba najtrudniejsza.

Fakty dotyczace zaréwno warunkdéw wysiedlenia, jak iobozow nalezy widzie¢ we
wlasciwym wymiarze. Ukrywanie ich przez strone polska (a pozniej polska historiografie) jako
nie pasujagce do podziatu na ztych Niemcow idobrych Polakdéw nie oznacza, ze byly one
dominujace. Przy wysiedlaniu kilku milionéw ludzi trudno ich byto unikna¢. Na pewno zbyt
mato si¢ nimi przejmowano, bo dotyczyty ,,tylko* Niemcow.

Dokumenty Ministerstwa Ziem Odzyskanych wskazuja na staranie polskich witadz
o zapanowanie nad sytuacja i na powolne jej polepszanie si¢. Warto réwniez pami¢tac, ze do
sprawnej realizacji wielkich przemieszczen ludno$ci niezbedna jest armia wykwalifikowanych
urzednikow. Takich za§ wskutek wojny w Polsce brakowato nawet dla obsadzenia innych
waznych stanowisk.

Bledna jest tez teza o tolerowaniu przez wladze rabunkéw i napadéw na NiemcoOw. Mozna
oczywiscie postawi¢ zarzut nie podjecia wystarczajacych dziatan dla ich ochrony, ale jest to
oskarzenie trudne do zweryfikowania. Byly to przeciez czasy, gdy brakowalo §rodkéw dla
zapewnienia jakiegokolwiek minimum bezpieczenstwa. W kazdym razie w obwieszczeniach
wojewodoéw 1w okolniku ministra bezpieczenstwa (z lutego 1946) znajdujemy informacje
o karach za naduzycia. A przegladajac meldunki inspektoréw Ministerstwa Ziem Odzyskanych
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zprzebiegu przesiedlen, napotykamy na informacje o wykroczeniach, ale takze
o aresztowaniach, np. za kradziez zegarka przesiedlanemu.

,»L'ygodnik Powszechny*, 14 lipca 1996
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Listy do redakcji ,, Tygodnika Powszechnego “

Henryk Krzyczkowski
Warszawa
Oboz

Po przeczytaniu artykutu ,,Ostatni prawie juz wymarli“ (,, TP* nr 45/1995) przesylam
informacje o dwoch niewielkich obozach dla oséb pochodzenia niemieckiego: w Pruszkowie (na
terenie Szpitala Tworkowskiego) i w Fordonie, w przedwojennym wie¢zieniu dla kobiet.

Oboz tworkowski byt utajniony, a milczenie wokot niego trwa do dzis. Utworzono go
20 stycznia 1945 r. dla Volks- 1 Reichsdeutschow, niemieckich jencéw wojennych, kolaborantéw
oraz granatowych policjantow. Przeszto przez niego 2 tys. oséb, z ktérych ponad 200 zmarto,
zostalo zamordowanych lub rozstrzelanych. Obdz zlikwidowano w czerwcu 1945. Informacje te
zebralem w niewydanej na razie ksigzce ,,Inna Ojczyzna* (to moja trzecia ksigzka o Pruszkowie,
mym rodzinnym miescie).

Natomiast w Fordonie sam obserwowatem, jak wi¢zniom pomagali zar6wno przechodnie jak
1 osoby na stanowiskach: burmistrz Sporny (jesli dobrze zapamigtalem nazwisko) i kierowniczka
szkoty podstawowej Stefaniakowa, u ktorej jako zolnierz LWP kwaterowatem. Wielokrotnie
widziatem, jak ulice sprzataja chudzi, ngdznie ubrani ludzie. Mieszkancy wreczali im dyskretnie
paczki z zywnoscia, chleb, kilka gtowek cebuli czy butelk¢ mleka. Byli to Volksdeutsche —
najczesciej Polacy, ktorzy podpisanie volkslisty traktowali jako wymuszong przez wojng
konieczno$¢, majaca zapobiec wysytce do obozu lub deportacji do GG. Volksdeutsche z 1 11l
grupa narodowosciowg raczej zdazyli uciec przed Armig Czerwonga. Ci z IIl 1 IV grupy, ktorzy
najczesciej nie odczuwali zwigzkow z niemczyzng, pozostawali na miejscu. Teraz czekali na
transport do radzieckiej strefy okupacyjnej lub — jesli chcieli zosta¢ w Polsce — na rozprawe
sadowa i1ewentualng rehabilitacje. Mtodszych znich od razu wywozono do obozéw pracy
przymusowej w ZSRR. Z kolei jencow—Niemcoéw zatrudniano w fabryce papieru lub kierowano
do sprzatania kwater Zotierzy radzieckich. Jesienig 1945 takze ich wywieziono do ZSRR.

Pewnego wieczoru przyszedt do mnie burmistrz. Powiedziat, ze poniewaz w kazda niedzielg
widzi mnie w kosSciele, aod pani Stefaniakowej styszal o mnie wiele dobrego, prosi
o udostepnienie mojego pokoju wiezniom—katolikom w celu umozliwienia im odbycia spowiedzi
1 przyjecia Komunii. Zgodzitem si¢. Klucz zostawiatlem u gospodyni 1 konspiracja ta trwata kilka
tygodni. Nigdy nikogo z jej uczestnikow nie spotkatem, a pokoj byl zawsze uporzadkowany.

Po kilku tygodniach burmistrz powiadomit mnie, ze moj pokdj bedzie sprzatat jeden
z jencow. Cztowiek ten byt bardzo wychudzony iledwie chodzit. Opowiedzial mi o swoim
pobycie w obozie koncentracyjnym w Dachau, gdzie zostal zamkniety w 1938 r. jako cztonek
antyhitlerowskiej organizacji katolickiej. Gdy nie mogt juz dluzej znies¢ ciezkich warunkow
obozowych, w 1944 r. zglosit si¢ na ochotnika do Wehrmachtu. Skierowany na front wschodni,
dostat si¢ do niewoli na Wale Pomorskim. Mimo wytatuowanego numeru obozowego nie zostat
zwolniony, gdyz zwalniano tylko komunistow. Kazdego dnia zostawialem mu co$ do zjedzenia
1 kilka papierosow. Niestety, po kilkunastu dniach skierowano go do innej pracy.

Komendant wigzienia — byly partyzant AL, znany z surowos$ci — powiedzial mi wtedy:
,Niepotrzebnie rozpieszcza pan tych sk..., dawno powinno si¢ wszystkich wystrzela¢!®.
Wiezniowie bardzo na owego komendanta narzekali. Odmienita go osobista tragedia: wskutek
zatrucia grzybami zmarta mu Zona i dwoje dzieci. Stat si¢ wtedy innym cztowiekiem. Zaczat
dba¢ o wigznidw, ich wyzywienie 1 warunki sanitarne. Wtedy jednak szybko zostat odwotany.
Widocznie wladza nie lubita tagodnych komendantow.

»T'ygodnik Powszechny®, 14 lipca 1996
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Rudolf C. Kalka
Kolonia, Niemcy
Tam byl mdj ojciec

Tekstem Krzysztofa Karwata ,,Pociagi pod sowieckim nadzorem “ (,,TP* nr 2 z 14 stycznia
1996) redakcja ,,TP“ podjeta bolesny dla Slazakéw—Niemcoéw — i nie tylko Niemcoéw — temat
deportacji ze Slaska do ZSRR ok. 30 tys. osob. Do tej pory temat ten przedstawiano gtownie
jako dramat raczej polsko-slaski. Ciagle jeszcze ta cze$¢ historii nie doczekata si¢ obszernego
opracowania.

Zaraz po zdobyciu Slaska przez wojska radzieckie w jednym tylko transporcie z Gliwic,
Bytomia i Zabrza — wyjechal on ok. 16 lutego 1945 r. — wywieziono 2,5 tys. m¢zczyzn. Tym,
ktorzy nie stawig si¢ ,,na roboty do Opola“ afisze rozwieszane przez Rosjan grozity karg $mierci.
Zalecano zabranie ,,0dziezy izywnosci na dwa tygodnie®, potem miano zwolni¢ zabranych
mezczyzn do domow. Stato si¢ inaczej.

W grupie tej byl mdj ojciec, Georg Kalka, $laski Niemiec — tak jak olbrzymia wiekszo$¢
mezezyzn w tym transporcie (na tych terenach mieszkali w tym czasie w wigkszosci Niemcy,
mniej Slaskich Polakow). Po powrocie ojciec — ktory jako jeden zniewielu przezyt
»internowanie* — opowiadal, ze w transporcie byli nie tylko gornicy, ale fachowcy z wszystkich
dziedzin.

Wywozeni szybko zorientowali si¢, ze nie jadg na zachdd, lecz na wschod. Po kilku dniach
Smier¢ zaczgta zbiera¢ obfite zniwo i rosyjski komendant transportu — jesli nie byto wigcej niz
20 zmartych — stwierdzat ,,mato* (te stowa ojca do dzi$ tkwig w mojej pamigci). Z Machaczkaty
droga wiodla poprzez Baku do Tbilisi, stamtad poprzez Gori w gtab kraju. Gdzie oni w koncu
trafili? Prawdopodobnie do Chalkaliki (numer obozu jest mi znany), gdzie budowali zapore
wodna i elektrownig.

Przez trzy lata mama nie miata Zzadnej wiadomosci o ojcu. Czy zyje? — to pytanie stawiaty
sobie tysigce $laskich rodzin. P6zniej nadchodzity kartki Czerwonego Krzyza, ktore posiadam do
dzis. W Boze Narodzenie 1949 roku o siodmej nad ranem ojciec wrocit. Z 2,5 tys. mezczyzn
wrocito 400, reszta nie zyla. Pamigtam, ze gdy w szkole podstawowej musialem si¢ nagle uczy¢
jezyka polskiego, wickszo$¢ moich kolegow—Slazakow — ale takze podzniejszych kolegow—
Polakow (ktorych przybywalo coraz wigcej) nie miato ojcow. Dopiero wiele lat pdzniej
uprzytomnitem sobie ten fakt.

Wydaje mi si¢, ze gwoli sprawiedliwosci historycznej nalezy uczciwie 1 otwarcie
dyskutowac ten temat, ktéry powinien doczekac si¢ obszernego opracowania. Mozna by przez to
cho¢ w czesci uczynié zado$é tysigcom Slazakow, pochowanych sa w niewiadomych miejscach.

Przed dwoma laty zaczalem szuka¢ swiadkéw—ludzi, ktorzy byli wtedy ,,internowani®,
zaczatem takze zbiera¢ dokumenty. Zglosito si¢ wiele osob. Moze po opublikowanie tego listu
w,,TP* zglosza si¢ dalsi swiadkowie. A moze kto$ z zyjacych byt razem z moim Ojcem na
Kaukazie?

»Lygodnik Powszechny*, 14 lipca 1996
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Leszek Wotosiuk
Na wschdd od Zachodu, na zachéd od Wschodu

Bedzie to opowies¢ o dwoch wsiach na Pomorzu: Gorzycy i Malechowie. A takze — we
wspomnieniach — oJaznicy Polskiej koto Kamionki Strumitowej (dzi§ Kaminka Bugska)
1 Ozomli Matej koto Sadowej Wisni (dzi$ Sudowa Wisznia) na obecnej Ukrainie.

O Bewersdorffach, do roku 1945 wilascicielach 27-hektarowego gospodarstwa w Goritz
(dzisiejszej Gorzycy) i o spokrewnionych znimi mlynarzach Pagelach z Pirbstower Miihle
(Przystawy za Gorzyca). A takze o Kaliszczakach z Jaznicy Polskiej w tarnopolskiem, osiadtych
w Malechowie w 1945. Oraz o spowinowaconych z nimi Motasach, przybytych z Ozomli Matej
(Iwowskie), od ponad 40 lat mieszkajacych w domu po Bewersdorffach w Gorzycy.

Heimat czyli korzenie

Laczy ich wiele.

Wiek — wszyscy po sze$cdziesigtce. Tesknota do stron rodzinnych, zktérych zostali
wyrzuceni, gdy mieli po kilkanascie lat. Nawyk gromadzenia latami dokumentéw, map, planow
miejscowosci 1 starych fotografii, wklejanych w spisywane wspomnienia. Stare mapy jeszcze
parg lat temu nie mogty si¢ podoba¢: niemieckie Pommern — Polakom z Malechowa i1 Gorzycy,
za$ Matopolska Wschodnia — Ukraihcom z okolic Kamionki 1 Wiszni. Dzi§ z takim bagazem
jezdza w strony, gdzie spedzili dziecinstwo.

Stanistaw Motas chciatby pojecha¢ do Przemysla, przej$¢ granice i pieszo doj$¢ do Ozomli
(okoto 40 km). — Ot, cho¢by $lady rodzinne zobaczy¢! — mowi, cho¢ wie, ze $ladu nie ma, bo
polska kolonia sptoneta w 1943 roku.

I rozmawiajg. Bewersdorffowie z Motasami. Kaliszczakowie ze znajomymi z Kamionki.

Pani Inge Jarkowski z domu Pagel traktuje to jako misje.

— Zeby ludzie chcieli ze soba pogada¢, to wszystko pojdzie do przodu. Najpierw badzmy
ludZzmi, potem Niemcami i Polakami — mowi ptynnie po polsku.

Julian Kaliszczak wspotczuje Ukraincom: — Taz tam bida, cho¢ ty siadlszy ptacz. Jechac
straszno.

Ale pojedzie, juz po raz trzeci.

Chca tez pomagac. Na ile to mozliwe i potrzebne. Bewersdorffowie przywiezli farbe, ktora
Stanistaw Motas (rocznik 1924, emerytowany nauczyciel) pomalowal dom. Jego szwagier Julian
Kaliszczak (ur. 1925, tez nauczyciel-emeryt) zbiera pienigdze na remont kosciota w Kamionce.
Skromne te niemieckie ipolskie sumy, na miar¢ emeryckich mozliwosci. Czasem celowo
skromne, aby nie urazi¢ polskich gospodarzy, albo nie wyda¢ si¢ podejrzanym ukrainskim
mieszkancom dawnej Kamionki Strumitowe;.

Wyciagaja fotografie, porownujg. Prawie wszystko nie tak, jak zostalo w pamigci. Tylko
drzewa, r¢kg ojcoéw 1 dziadow sadzone, niekiedy te same. A zawsze wigksze 1 starsze. A jesli byly
stare, kiedy wyjezdzali w latach 40., to 1 drzew nie ma. Jak nie ma wielkiej lipy Bewersdorffow,
cho¢ byla od zawsze. Lip¢ musiano niedawno $cig¢, bo w czas jesiennych wichur byla
zagrozeniem dla domu Motasow.

Gdyby tu zyli, nawet nie zauwazyliby braku. Sciagaja po pélwieczu i spostrzegaja
natychmiast: — Es gibt keine Linde mehr! (Nie ma lipy!)

Wezesdniej nie jezdzili albo jezdzili rzadko. Nie mogli. Z powodoéw politycznych (zimna
wojna, wizy) 1 zyciowych (praca, rodzina). Historia zatoczyta koto, a oni sg na emeryturze. Maja
czas. Ich doroste dzieci sg zajete swoimi dzie¢mi. To tez taczy: brak wich wyjazdach ,na
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Wschod“ (dawny polski 1 dawny niemiecki) dzieci albo dorastajacych wnukow. Najwyzej
opowiedza im co$ po powrocie. Jezeli wnuki zechcg stuchacd.

Kroniki rodzinne

Dzieje Bewersdorff'ow spisala w Die kleine Chronik der Familie Bewersdorff pani Inge
Jarkowski, wnuczka Bertholda i Armandy — ostatnich gospodarzy w Goritz. W ,,Malej kronice*
pierwszym odnotowanym w roku 1659 w Goritz przodkiem jest Martin Latotzky. Sto lat p6zniej
jego prawnuczka, Regina (juz Latotzke), wyszla za Joachima Bewersdorffa.

Dramat wypegdzenia z rodzinnej wsi dotkngt Bewersdorffow dopiero w 6smym pokoleniu.
Wujka autorki, 46-letniego Hugona, zabrano w marcu 1945 prosto z pola. Popedzit na wschod
stada krow, zarekwirowanych przez Armi¢ Czerwong.

Tamta wiosna kojarzy si¢ pomorskim Niemcom ze stadami niedojonego, ryczacego,
padajacego z wycienczenia bydta. Watpliwe, czy choc¢ co setna krasula dotarta do kolchozowego
ztobu. A Hugo zmarl w obozie w Grudziadzu 30 maja 1945 roku. Z glodu.

— Zohierze radzieccy ,,0czyscili wie§ zinwentarza zywego — pisze Julian Kaliszczak
w swej ,,Historii Malechowa 1945-1995%. — ZaczynaliSmy gospodarowanie ci¢zkim wysitkiem.
Osiedlona ludno$¢ miata 2 konie oraz 7 krow, ktére przywieziono zsobg. Jesienig rolnicy
z plachty siali zyto 1 pszenice, sami ciggneli brony. Zaczeto produkowac bimber, za ktory mozna
bylo naby¢ od sotdatow krowy, konie 1 $winie.

Nie zdazyt spisa¢ dziejow rodu Kaliszczakow. Wprawia si¢, piszac o Malechowie. Jest zywa
— polska — historig wsi.

Tak jak Inge (ur. 1927) jest zywa — niemiecka — historig Goritz. Bardziej obecna, niz
pochodzacy stad Walter Mielke (dzi§ w Miinster), autor ksiazki Gartz bliwt Gartz
(w miejscowym dialekcie: Gorzyca zostanie Gorzyca). Te wspomnienia o wsi 1 jej obyczajach sa
w sporej czgSci pisane gwarg, jaka moéwiono na wsi  w Hinterpommern. Dialekt
srodkowopomorski, w ktorym nie méwiono ,,Goritz“, lecz ,,Gartz, co fonetycznie nalezatoby
zapisac jeszcze inaczej: ,,Gaac”, z dlugim ,,a* 1 zanikajacym ,,r*".

Frau Inge czuje si¢ dziesigta spadkobierczynia rodu matki. Moze dlatego, ze wigce]
kuzynéw 1kuzynek zrodziny Bewersdorffow ocalalo iwickszo$¢ znich zyje, jak 1iona,
w Schlezwiku—Holsztynie? Wazny jest iinny powdd: na kazde lato zjezdzala do dziadkdéw.
Ojciec Inge, Georg Pagel, syn mtynarza ze wspomnianego mtyna pod Przystawami, w Koslin
(Koszalin) ksztalcony na nauczyciela, potem nauczyciel w Ramelow (Ramlewo koto
Kolobrzegu), zmart jako oficer Wehrmachtu w 1945 r. w niewoli, w obozie za Uralem. Matka,
Wanda Pagel geborene Bewersdorff, podzielita zcorka isynem Horstem losy wojenne
1 powojenne. Zmarla niedawno, zdazyla wiec opowiedzie¢ wiece;.

Tesknota za rajem dziecinstwa utraconym na zawsze sprawiala, ze opowiesci upiekszani.
Nie byto w nich juz gorzyckiego btota, obecnego przy lada deszczu wszedzie, poza przykryta
dzi$ asfaltem szosg z kocich tbow.

Watek cmentarny

Podobnie jak tgsknota Teofilii i Jana Kaliszczakoéw, rodzicow Juliana, kazata zapomnie¢, ze
bialy dom na Wschodzie byt niewielki 1 drewniany.

— Zeb tak Jezus Milatynski dopuscit choé umrzeé, gdzie sie urodzita — mawiala Teofila. A Ze
obraz Ukrzyzowanego tez zostal wypedzony z Milatyna — opuszczajacy po 1945 r. sanktuarium
ksieza misjonarze zabrali go z sobg do Krakowa — Teofila Kaliszczak zmarta w Malechowie.
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Pochowang ja wraz zmezem na parafialnym cmentarzu katolickim, zalozonym na terenie
ewangelickiego, juz nieistniejacego.

Te poniemieckie cmentarze! Na Pomorzu wyznaniem powszechnym byt luteranizm.
Protestanci sg praktyczni. Niemal kazda wie§ miata swoj Friedhof.

Polska katolicka wie$ to cmentarze parafialne. Parafia malechowska ma dzi$§ dwa koscioty
(drugi we wsi Ryszczewo) oraz dwa cmentarze. Do parafii nalezy dziewie¢ wsi. W sze$ciu byty
cmentarze poniemieckie. Marniaty, zaniedbywane, do lat 70. Marmurowe, granitowe i zelazne
czesci nagrobkow kamieniarze rozkradli, na odwrocie ptyt ryli polskie epitafia.

Po polsko-niemieckim uktadzie z 1970 r. pierwsi Niemcy zaczgli odwiedza¢ Heimat. Wstyd
bylo za te Friedhofy, cz¢sto lezaly przy szosach, wigc je ,,uporzadkowano*. To znaczy zrownano
Z ziemia.

Zarosty tez mogitki pod Kamionka Stromitowa i Sgdowa Wisznig. Jesli domy nie istnieja,
tym bardziej nie ma grobow. Cmentarze mialy trwaé dtuzej, niz zywi. Moze dlatego w wieku
,wedrowek narodow* budzity nieche¢ tych, co przychodzili ,,na nowe®. Byly $wiadectwem
obecnosci tych, ktérych wygnano.

A poniemiecki cmentarz w Gorzycy si¢ ocalal. Wlasciwie przypadkiem — Gorzyca lezy
z boku waznych tras. Na uboczu wsi, pigknie potozony na lesistym wzgorzu.

Idziemy z panig Inge do sottysa Marka Kruczynskiego. Obiecuje postara¢ si¢ w urzedzie
gminy 1w nadle$nictwie (teren wiaczono do Laséw Panstwowych), aby miejsce pochowku
uporzadkowano. Moze niech powstanie park? Wystarczy wyciaé samosiejny mtodnik, zachowaé
starodrzew, czyli kasztany 1 S$wierki okalajgce cmentarz od stu lat, posia¢ trawe, posadzi¢ kwiaty.
Niemcy zadbajg o plyt¢ pamiagtkowa. Moze da si¢ odtworzy¢ na tablicy plan grobowcow
rodzinnych?

Mozna oczywiscie powiedzie¢, ze brakuje w Polsce pieni¢dzy na pilniejsze cele. Ale trudno
wtedy wota¢ o mogitki na Wschodzie.

»0jcze nasz*, ,, Vaterunser*, ,,Oticzy naszy“

Matg kronike rodziny Bewersdorffow otwiera tytul: ,, Pommern? Das ist Pommern!
(Pomorze? To jest Pomorze!). I mapka, na ktorej w Reg. Bez. Koslin, Kreis Schlawe (w polskich
realiach: wojewodztwo Koszalin, powiat Stawno) wielkimi literami zaznaczono: Goritz.

Gdy pan Julian zacznie spisywac ,,Dzieje rodu Kaliszczakow*, takze zamiesci mape
z Jaznicg Polska w jej centrum. Bo juz ma dwie. Stara, jeszcze z czasow c.k. Austrii, druga,
wspotczesng, ,,mape organizacji koscielnej rzymsko-katolickiej, opracowana przez
Towarzystwo Mitosnikow Lwowa 1Kresow Potudniowo-Wschodnich. Przy niektérych
miejscowosciach naniesie kotka z krzyzykiem, co bedzie znaczylo, ze bylty tam koscioty. Przy
innych postawi kotka z krzyzykiem greckim — tam byly cerkwie unickie. I bedzie ich wigce;j.
Starzy Zabuzanie wspominali, ze koScioly byly w miastach i wigkszych wsiach, za$ cerkwie
niemal w kazdej. I czesto katolicy — na ktorych méwiono Lachi lub Mazuri — chodzili na
nabozenstwa do Rusinow, bo byto blize;j.

20 maja tego roku, odbyta si¢ w Malechowie Msza.

Katolickie nabozenstwo za dusze pochowanych tu przed 1945 r. mieszkancow zamowili
pochodzacy z Goritz ewangelicy. Proboszcz, ks. Zygmunt Petranski, zanim zaczat je — po
niemiecku — sprawowac, zwrocit si¢ do parafian: — Wy jezdzicie na Wschod, by odwiedzac
rodzime strony i groby przodkéw. Rozumiecie zatem, ze tu urodzeni Niemcy takze odwiedzaja
miejsca swych zmartych. Im Namen des Vaters und des Sohnes und des Heiligen Geistes...

Nie zapomn¢ tego ,,Ojcze nasz“ przemieszanego z,, Vaterunser‘ kilkunastu Niemcow.
I bardzo chciatbym uczestniczy¢ w ,, Ojcze nasz‘ przemieszanym z ,, Oticzy naszy, ize jesy na
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niebiesiech* gdzie$ koto Kamionki, w stronach rodzinnych ojca. Albo na ojczystej ziemi matki
pod Sokalem.

Bo czy Ojciec Niebieski pyta o narodowos¢?
Weczoraj czyli dzis

Druga czg$¢ Die kleine Chronik nosi tytul: Goritz, ein Dorf in Hinterpommern. Na planie
wsi, wedtug stanu na maj 1945, autorka zaznaczyta zabudowania z nazwiskami gospodarzy. Pot
stulecia p6zniej, w maju 1995, pani Inge zakreslita czerwonym pisakiem te z nich, ktére juz nie
istniejg. Na planie czerwono, nie ma polowy sposrod 90 domodw, istniejacych 50 lat temu. Dzi$
Gorzyca liczy 45 numerow.

Ta czerwien wymaga komentarza. Stare wsie Pomorza wygladaty tak: kilka lub kilkanascie
gospodarstw z wielkimi domami, rozleglymi zabudowaniami gospodarczymi (stajnie, obory,
chlewy, stodoty, spichrze) — a do tego kilkadziesiat mniejszych, zamieszkatych przez robotnikow
rolnych 1 rzemieslnikoéw wiejskich.

W Goritz wroku 1945 bytlo 25 gospodarstw rolnych (ponad 20 ha). W pozostatych
65 domach zyli robotnicy, zatrudnieni u wielkich gospodarzy irzemieslnicy. Wie$ byta
samowystarczalna. Roczniki statystyczne wymieniajg krawcoéw, szewcow, dekarzy, murarzy,
stolarzy itp. Zagrody rolnikéw byly zasobne, murowane. Pracownicy i rzemie$lnicy mieszkali
natomiast skromnie, a ich domy byly mniejsze, ubozsze, budowane z pruskiego muru, kryte
strzecha lub papa.

I one si¢ nie zachowaly. Do dzi$§ za to mozna podziwia¢ 12 domdéw najwigkszych witascicieli
rolnych.

Dom Bewersdorffow z roku 1866 wyglada wspanialej niz niejeden dwor ztego czasu na
Mazowszu czy w Galicji. Urodzona w nim Rita Wetzel z domu Bewersdorff, obecnie przetozona
pielegniarek, moze dumnie wiesza¢ widok Familienhaus in Géritz na Scianach mieszkania
w Kilonii. I rozptaka¢ si¢ u Motasow nad wielka kuchnig obtozong kafelkami, na ktorej
gotowaly matka i babcia.

Te dwanascie wielkich poniemieckich gospodarstw zajmuja dzi$§ rolnicy z prawdziwego
zdarzenia. Powigkszajg areaty, modernizuja, kupujg nowoczesne maszyny. Tak powstaja polskie
gospodarstwa farmerskie. Z trudem, obawami i narzekaniem, ale jednak.

I tu po potwieczu historia takze zatoczyla koto: gospodarzy jest 25, a reszta powinna — jak
,»Za Niemca “ — przej$¢ w ustugi. Nie przechodzi, bo reszta to emeryci.

I Gastarbeiterzy. Co pigty mtody cztowiek wyjezdza pracowa¢ do Niemiec. Bywa, ze
zatrudnia go dawny mieszkaniec domu, w ktérym dzi$ zyje zatrudniony.

Tak na Pomorzu ,,wczoraj* miesza si¢ z ,,dzis*. Nie ma co ukrywac: pét wieku temu wiejscy
Polacy przeniesli si¢ na Zachdd z drewnianych doméw ,,na lepsze®. Dzi§ nie sposdb porownaé
chalup na Wschodzie z murowancami na Pomorzu takze z innego powodu: wigkszos$¢ polskich
domow na Wotyniu i Podolu splongta w latach 1943—-44. Podpalano je, by przymusi¢ Polakow
do ucieczki. Nikt z moich bliskich nie widziat po wojnie domu ojczystego. Bywa, Ze 1 wsi nie
ma.

Te 42 rodziny, o ktérych pisze Julian Kaliszczak, uciekty przed ,,ogniem i mieczem* do
krewnych w Polsce Centralnej jeszcze za okupacji niemieckie;j.

— Rodzice moi posiadali w okolicach Lwowa gospodarstwo rolne — pisata w pamigtniku
zmarla niedawno zona Juliana, Adela Kaliszczak z domu Gazdecka. — Od 1944 r. koleje losu
rzucity nas jako wygnancow na poéltoraroczng tutaczke i zamieszkiwanie u obcych, biednych
ludzi koto Tarnobrzegu. Wraz z rodzicami przyjechatam na Pomorze jako 18-letnia dziewczyna.
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Jej ojciec, Stanistaw Gazdecki we wniosku do Urzgedu Repatriacyjnego podatl takie
,Wyszczegoblnienie straconego majatku w Jaznicy Ruskiej (koto Jaznicy Polskiej, skad pochodzit
zig¢ — L.W.): dom mieszkalny wraz z umeblowaniem, stodota 12 stajnie, sieczkarnia, warsztat
stolarski i inny sprzet rolniczy i gospodarski, a w inwentarzu zywem 2 krowy, 1 cielg, 2 $winie,
10 koéz, 20 pni pszczot“. Za co ,,aktem nadania® z 7 marca 1947 r. otrzymal w Malechowie:
,»dziatke rolng okoto 7 ha, okoto 5 ha ornej iokoto 2 ha Iaki (...) dom mieszkalny—cegla—
dachowwka 10x9 stan dobry, stajnia 10x6 cegla dachowka, stan dobry, drewutnia 4x2,5 drzewo—
papa, stan zty*.

Takie ,,akty notarialne* wystawiato Ministerstwo Ziem Odzyskanych.

Czapka lotnika, albo guten Appetit

— Byt piatek 14 wrzesnia 1945 r. Po wyladowaniu si¢ z wagondow towarowych w Stawnie
przywieziono nas do Starego Malchowa — Alt Malchow — tak nazywata si¢ nasza wie§. — zaczyna
swa Historie Malechowa Julian Kaliszczak. Wie$ tadna, gospodarstwa rolne, jak po wojnie,
utrzymane w nietadzie, ale jest kosciol, mleczarnia, sala wiejska, szkota w starym budynku
z XIX wieku, mtyn wodny na skraju wsi, za wsig cmentarz, stacja—rozdzielnia energii
elektrycznej.

— W kazdym domu Niemcy: starcy, kobiety, dzieci. — pisze dalej autor. — Przydzielili nam po
kolei gospodarstwa, w ktorych Niemcy odstepowali Polakom jeden pokoéj z dostepem do kuchni.
Stosunki migedzyludzkie nie zawsze 1 wszedzie uktadatly si¢ dobrze.

Wiele nieporozumien brato si¢ znieznajomosci jezyka. Pastora Ottona Nitschalka pobili
przybyli Polacy za znaleziong na plebanii bialg czapke lotnika Lufiwaffe. Tenze pastor wczesniej
narazit si¢ wladzy niemieckiej uwaga, iz chrzescijanin nie powinien chodzi¢ na pasku NSDAP,
(za co byt nawet w obozie). Zwolniono go zuwagi na syna Joachima, stuzagcego w lotnictwie.
Znaleziona czapka byta pamiatka po nim. Stad pewnie uwaga w zapoczatkowanej przez
franciszkanina, o. Tomasza Lacha, polskiej kronice ko$ciota w Malechowie, iz pastor byt
zwolennikiem nazizmu. Czas t¢ nieprawdg sprostowac.

Natomiast Justyna Motyka pamigta $wieze pachngce ciasto, podane przez niemiecka
gospodyni¢ w dniu zamieszkania ze stowami: — Guten Appetit!

Niemcy opuscili Malechowo w listopadzie igrudniu 1945. Czyli, co dzi§ wiadomo,
w najgorszym okresie Vertreibung (wypedzenia, wygnania).

— Pig¢ minut i nie ma was! — Reinhold Kontop jeszcze dzi§ pamigta to polskie zdanie.
Gorzycy Niemcy wyjechali w roku 1947.

Wygnanie i wygnancy

Historyk Zenon Romanow wyszczegodlnia kilka etapow wysiedlenia. Z jego referatu Transfer
ludnosci niemieckiej z Pomorza Zachodniego w latach 1945—1948, wygtoszonego w 1994 r. na
sesji naukowej w Ustce, pochodza ponizsze dane i cytaty.

Najpierw, w czerwcu ilipcu 1945, Wojsko Polskie wysiedlalo ludnos¢ zpasa
przygranicznego nad Odra; szacuje si¢, ze ok. 110 tys. oséb. Niemcow z Alt Malchow dotknat
drugi, jesienny etap wysiedlen. Towarzyszyl im chaos organizacyjny, napady na pociagi
1 grabieze — zarowno w punktach etapowych, jak 1w Szczecinie-Gumiencach, gdzie Niemcy
zPomorza oczekiwali na pociggi do Niemiec. ,Na obdz ten regularnie napadaty
niezidentyfikowane uzbrojone bandy w wojskowych mundurach niemieckich, polskich
irosyjskich, rabujac igwalcac. — pisze Romanow. Na dworcu Szczecin-Niebuszewo
wychodzcoOw ograbiono z bagazy, ,,a w trakcie podrozy oddzial zotnierzy, ktory miat stanowié
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ochron¢ pociaggu, kontynuowat rabunek razem z dowddca™. W Stawnie ,,wysiedlani zostali
obrabowani przez przeprowadzajacych te akcje funkcjonariuszy MO 1 Wiejskg Straz
Porzadkowa*™.

Najbardziej ponury transport z Pomorza przybyt do niemieckiego miasta Stendal 20 grudnia
1945 r. Pisze Romanow:

W trakcie podrézy zmarto 470 osob. Na stacji wytadowano dalszych 23 zmartych, a do konca
dnia zmarly nastgpne 103 osoby. Wsrod tych, ktorzy przezyli, 150 osob bylo chorych, w tym 8 na
tyfus plamisty, 61 na tyfus brzuszny i 40 na czerwonke bakteryjna. Wszyscy byli zawszeni.

Grabienie Niemcow w 1945 — twierdzi dalej Romanow — miato charakter powszechny. Bylo
dzietem Polakow, ktérzy przybywajac na Pomorze pamigtali doskonale o zakonczonej zaledwie przed
kilkoma tygodniami brutalnej okupacji niemieckiej ziem polskich. Pierwszymi osadnikami byli
Polacy z Pomorza Gdanskiego i Wielkopolski, czyli z ziem wtaczonych do Rzeszy w 1939 r. (kiedy
to) niemiecka administracja przeprowadzita w niezwykle brutalny sposob wysiedlenie do
Generalnego Gubernatorstwa setek tysigcy Polakow, (ktorzy) tracili prawie wszystko w ciagu kilku
godzin. (...) Straty Niemcow w transportach z 1945 r. byly wynikiem powojennego chaosu,
niedbalstwa, braku wyobrazni czy zwyczajnej glupoty oraz chgci pozbycia si¢ ich w jak najblizszym
czasie.

W drugim etapie wyjechato z Pomorza okoto 180 tys. Niemcow.

Wedtug spisu ludnosci z lutego 1946 zostalo ich jeszcze na Zachodnim Pomorzu niemal p6t
miliona, czyli 53 proc. 6wczesnych mieszkancow. Dane te sg zanizone o ok. 15 proc. (70 tys.)
poniewaz nie obejmuja Niemcoéw mieszkajacych na terenach podleglych administracji wojsk
sowieckich, jak pani Inge Pagel. Od 1946 r. wysiedlenie miato charakter zorganizowany
1w poréwnaniu z 1945 wzglednie tagodny. W latach 1946-47 wysiedlono z Pomorza ok.
528 tys. Niemcow, z czego 469 tys. pochodzito z Pomorza, a reszta z innych regionow Polski.

Dzis$ czyli jutro

Niemcy z Pomorza sg zorganizowani od lat w swoim ziomkostwie. Spotykaja si¢ w kregu
znajomych z miejscowosci, zktorych pochodzg. Od lat maja swoja prasg, wydawnictwa,
zebrania, imprezy. Przez lata odczytywaliSmy to w Polsce jako che¢ powrotu do status quo ante
i w latach powojennych nie bez racji. Dzi$§ wydaje si¢, ze sg to bardziej organizacje towarzyskie,
niz polityczne.

Polakom z kresow nie wolno si¢ bylo organizowa¢. W dowodach osobistych mieli wpisane,
iz urodzili si¢ w ZSRR. Kiedy w 1989 r. przyszta wolno$¢, zorganizowali si¢. Ale widaé
pétwieczne opdznienie. Stad w wydawanej dzi§ we Wroclawiu ,,Gazecie Lwowskiej“ jest
wszystko naraz: Liczenie pomordowanych w powiecie Kamionka Strumilowa (zgingto ponad
3 tys.), jak i relacje o dziataniach NKWD 1 UPA na podstawie nadsytanych po pétwieczu zeznan
swiadkow. Opis obchoddéw $wiat koscielnych przez nielicznych tam Polakéw i katolikow, jak
1 pozdrowienia dla rodakéw w Polsce. Dopiero teraz pochodzacy z Podola mieszkancy Ktodobka
w Opolskiem odstaniajg we wsi ,,Kamien Golgoty* upamietniajacy ,,ponad 190 mieszkancow
wsi  Glgboczek, powiatu Borsuczow, zamordowanych przez ukrainskich terrorystow*.
W ,,Gazecie* najwiecej jest doniesien o zyciu religijnym 1 apeli o0 pomoc w odnawianiu miejsc
kultu.

Niemieccy wypedzeni dawno juz majg to za sobga. Dzi$ krajanie z Pommern zbieraja si¢ —
jak w ubiegtym roku w Ustce — na polsko-niemieckiej sesji naukowej o Vertreibung.

A gdy przyjezdzaja do wsi rodzinnej, zatrzymuja si¢ u zaprzyjaznionych polskich
gospodarzy domu rodzinnego (jesli istnieje). Jak Bewersdorffowie u Motasow. Przez tzy patrza
na katy z dziecinstwa, jak pani Erika Stark u Chruszczéw. Polacy goszczg ich zyczliwie. Jedyng
barierg jest jezyk. Rita Wetzel opowiada o kolezance zle przyjetej przez polska rodzine
w dawnym Familienhaus. Kiedy jednak poszta tam ponownie z thumaczem, polska gospodyni
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przyniosta nawet ze strychu stare obrazy. Dzi§ landszaft z Chrystusem idgcym z uczniami przez
zloty tan zboza, ktory wisial nad t6zkiem dziecinnym, jest cenng pamiatka Niemki, wysciskanej
na odjezdne ze stowami: — Niech ci¢ Bog prowadzi.

Zusammen do kupy i bedzie richtig

Wieczorem odbywa si¢ u Motaséw przyjecie dla kilkunastu os6b. Tym razem z panig Inge
przyjechato 14 Niemcow. Wigkszos$¢, to geborene in Goritz (urodzeni w Gorzycy). Mniejszos¢,
to ich malzonkowie. Prezentacja, ogladanie fotografii dawnej Gartz i zdj¢¢ rodzinnych Motasow
1 Kaliszczkow, bo pani Urszula Motas jest z domu Kaliszczak.

— To jest meine Tochter, to tutaj meine Mutter und Vater, a to mein Bruder — objasnia i wypija
bruderschaft z Alfredem Bewersdorffem, ktory — gdyby nie Hitler, wojna i to wszystko — bylby
tu gospodarzem. W 1944 r. wzigto go jako 17-latka do wojska i wystano na front wschodni,
gdzie dostat si¢ do niewoli. Do 1949 r. budowal szos¢ Moskwa—Leningrad ikopat wegiel
w Rostowie nad Donem. Gdy wrocit do Niemiec, gwara z Gartz sprawila, ze od razu uwierzono
w jego kwalifikacje rolnicze. Ozenit si¢ corka bauera, gdzie pracowat jako parobek. Dzi$
gospodarzy na 30 wtasnych 1 70 dzierzawionych hektarach.

Czy tesknig?

— Ot, jak za dziecinstwem.

— Ale rodzice, mein Gott, jak tesknili. Ojciec bardzo czgsto wspominatl, a matka wolala tu
nawet nie jechac,... — Erika Stark urywa. — Gdyby nie Hitler, nie byloby wojny 1 wypedzenia. —
dodaje Lothar Wetzel: — Dwaj panowie z wasem urzadzili nas i was.

Dusza spotkania sa Inge i Stanistaw. Inge spedzita wérdéd Polakow wiele lat, miata me¢za
Polaka itroje znim dzieci. Tak naprawde pogmatwali jej zycie Rosjanie, bo wraz z matka
1 bratem wzi¢li do niewoli, zapedzili do pracy, najpierw pod Szczecinkiem, potem w Bornem-
Sulimowie, a wreszcie w Tychowie, gdzie uczyta swoich niemieckiego i przez pierwsze lata po
wojnie nawet obywatelstwa nie dali. Potem rodzina mogla je otrzymac¢ tylko od NRD. Dopiero
pod koniec lat 1950 pozwolono tam wyjecha¢ matce z synem Kurtem. Powiedziala, ze wyjezdza
na state do rodziny za Berlinem, a wysiadta w Berlinie Zachodnim i stamtad dostata si¢ do RFN.
Inge zostata, bo wyszta za Polaka, ktorego poznata na kursach kierowcéw. Bo byly dzieci.
Dopiero w 1964 uciekla znimi przez Szwecje. Maz dotaczyt dopiero w 1971 r., w ramach
taczenia rodzin. Wkrotce potem zmart.

— Nic to. Byleby$my chcieli z sobg gada¢ — powiada usmiechajac si¢ do gospodarza.

— Nie takiej historii mnie uczyli — kreci gtlowa Stanistaw.

Uczono go w poczatku lat czterdziestych w szkole ukrainskiej. Do dzi§ przepowiada sobie
przed snem ukrainskg proze ipoezje Szewczenki, Franki, Lesi Ukrainki. Jako mtody Polak
musial zna¢ je na blacheg, zeby zaliczy¢ obowiazkowy ukrainski, zaprowadzony w roku 1941
w gimnazjum w Sudowej Wiszni.

— Nic to — uSmiecha si¢ 1 wznosi toast: — Moi drodzy Niemcy! Zusammen do kupy 1 bedzie
richtig.

Inge nie musi thumaczy¢. Smiech znaczy, ze rozumieja.

»Lygodnik Powszechny*, 21 lipca 1996
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Listy do redakcji ,, Tygodnika Powszechnego “

Michat Siera
Warszawa
Winne s3 mocarstwa

Dla kazdego uczciwego cztowieka jest dzi§ rzecza oczywista, ze wysiedlenie znaszych
obecnie terenéw po II wojnie swiatowej kilku milionéw Niemcow byto wielka tragedia dla tych
ludzi, tragedig pod kazdym wzgledem. Uwazam jednak, ze my, Polacy, za mato eksponujemy co
najmniej dwie wazne sprawy.

Po pierwsze, w polskich publikacjach na ten temat za maty nacisk ktadziemy na fakt, Ze to
nie Polacy wymyslili masowe 1 przymusowe wysiedlanie ludzi. Jak wiadomo wymyslit to Stalin,
a Roosevelt 1 Churchill zaakceptowali jego Zadania w Jalcie 1 Poczdamie. Polacy nie mieli tu nic
do powiedzenia. Tak samo zresztg jak Niemcy. Z ta tylko réznica, ze Polska nalezala do
zwycieskiej koalicji. Do nas Niemcy moga mie¢ jedynie pretensje — i odczuwaé zal — o sposob
przeprowadzania akcji przesiedlenczej. Bo prawda jest, ze akcja ta nie zawsze byla
przeprowadzona w sposob humanitarny, po ludzku. Mialem wtedy 21 lat iogladatem to na
wlasne oczy we Wroctawiu. W tym miejscu mozna jednak przypomnie¢, ze hitlerowcy w latach
1939-40 wysiedlali Polakow z polskich terenow przylaczonych do Rzeszy do tzw. Generalne;j
Guberni w sposob barbarzynski (przy czym byla to decyzja wiadz niemieckich, a nie kogo$
trzeciego).

Po drugie: rzadko mowimy o tym, ze Stalin — rowniez za zgoda Roosevelta i Churchilla —
zabrat Polsce 48 proc. przedwojennego terytorium (Polska jako jedyny kraj zwycieskiej koalicji
z wojny wyszta mniejsza o 76 tys. km kw.) ikazatl przesiedli¢ 5-6 min Polakéw na tereny
zachodnie, wczes$niej niemieckie. Ci ludzie, tak samo jak Niemcy, musieli opusci¢ wlasne domy
i dobytek gromadzony przez wiele pokolen. Tak samo przezywali tragedi¢ ,,wypedzenia“
z wlasnej matlej ojczyzny (niemiecka Heimat).

Wspominam o tym, gdyz w Niemczech §wiadomo$¢ tego, ze polskie przezycia po wojnie
byty podobne do niemieckich jest bardzo staba. W mej pracy zawodowej (handel zagraniczny)
przez ponad 35 lat miatem czgste kontakty z Niemcami, z niemiecka inteligencjg. Mam tam tez
wielu dobrych przyjaciol. Ale stosunkowo rzadko spotykatem si¢ zelementarng chocby
znajomoscig tego, co spotkato Polakéw mieszkajacych na terenach wschodnich dawnej Polski.
Dopiero po moich wyjasnieniach wyczuwalem, ze moi niemieccy rozméwcy jakby przestawali
wini¢ Polakow za wysiedlenie Niemcdéw znaszych obecnie terendw zachodnich (w ,, TP
z 5 listopada ub. r. z zainteresowaniem przeczytatem na ten temat artykut Klausa von Bismarcka,
ale niestety takze i on problem przymusowego wysiedlenia Polakoéw porusza mimochodem —
cho¢ moze nie mozna mu si¢ dziwi¢, zwazywszy, ze naswietla problem z punktu widzenia strony
niemieckiej).

Mamy teraz coraz lepsze stosunki z Niemcami, lepsze nawet niz z innymi sgsiadami. Tym
bardziej wigc media i ludzie zajmujacy si¢ problematyka polsko-niemiecka powinni te sprawy
akcentowa¢ w znacznie wigkszym stopniu, aby trafito to do $wiadomosci Niemcow, zwlaszcza
mtodych. Wydaje mi si¢, ze mialoby to znaczacy wpltyw na stosunek przecigtnego Niemca do
Polakow.

»Tygodnik Powszechny*, 19 stycznia 1997
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Maria Staniek (Katowice)
Nie tylko Niemcy

Na poczatku II wojny $wiatowej mieszkatam w Wielkopolsce, na terenie, ktory jeszcze
w 1939 r. zostal wlaczony do Trzeciej Rzeszy. I jak wielu, znalaztam si¢ wsrod Polakow
wysiedlonych przez Niemcoéw. W powiecie kolskim, gdzie mieszkala moja rodzina, wysiedlenia
rozpoczely si¢ na poczatku grudnia 1939 r. Objely ludzi niewygodnych dla okupantéw, przede
wszystkim inteligencj¢, znauczycielami na czele, oraz tych, ktorych mienie przedstawialo
znaczniejsza warto$¢ — ziemian, zamozniejszych chtopow, wlascicieli zaktadow przemystowych
1 warsztatow rzemieslniczych.

8 grudnia 1939 roku, w potudnie, moja Matka zostala wezwana do Niemca—zarzadcy
(wszystkie wielkopolskie majatki ziemskie otrzymaty w pierwszych tygodniach okupacji takich
zarzadcow). Tam oznajmiono jej, ze w ciggu godziny ma przygotowac si¢ z dzie¢mi do wyjazdu,
zabierajac tylko niezbedne rzeczy osobiste oraz jedzenie na trzy dni. Zadnych informacji ani
o celu, ani o miejscu deportacji nie udzielono. Poniewaz znalezliSmy si¢ w pierwszej grupie
wysiedlanych, wiadomos$¢ ta byla gromem z jasnego nieba. Jak w takiej sytuacji 1 w tak krotkim
czasie sensownie przygotowac si¢ do podrézy w nieznane? A mimo wszystko, my i tak byliSmy
w pewnym sensie uprzywilejowani: dano nam calg godzing, bo Zzandarmi akurat unas jedli
obiad. Moja ciotka w sgsiednim folwarku miata na spakowanie si¢ tylko pot godziny (bywalo tez
inaczej: zarzadca majatku naszych sasiadow okazal si¢ przyzwoitym cztowiekiem i powiadomit
o przygotowywanym wysiedleniu dzien wczesniej).

Pierwszym etapem naszej podrozy byla szkota w sasiedniej wsi. Zwieziono tam
wysiedlonych z calej okolicy i trzymano pod straza. [ znéw moja rodzina miata troche¢ szczescia:
w naszym domu mieszkata nauczycielka, ktéra mogta nam przywiez¢ wskazane przez Mamg
rzeczy. W znacznie gorszej sytuacji byli ci, ktérym nie miat kto pomaoc.

Po dwoch czy trzech dniach przewieziono nas do najblizszej stacji kolejowej 1 zatadowano
do bydlecych wagondéw, ktérych calym wyposazeniem byta niewielka ilos¢ stomy. A zaczynata
si¢ wlasnie wyjatkowo ostra zima 1939/40 r. W transporcie przewazali ludzie starsi i matki
z dzie¢mi (ojcowie tych dzieci w wigkszosci przebywali w obozach jenieckich — jak mdj Ojciec
— lub polegli we wrzesniowych walkach).

W zaryglowanych wagonach ruszyliSmy w droge, nie znajagc w dalszym ciggu celu podrozy.
Bylo bardzo zimno. Pamigtam, jak lezac na slomie, ubrana we wszystko, co miatam,
obserwowalam w niklym S$wietle $§wiecy oszronione S$ciany wagonu. Jedyna mozliwo$¢
zagrzania positku dawaty maszynki spirytusowe, zabrane przez co bardziej przytomne matki.
Jedynym urzadzeniem sanitarnym byt nocniczek mojej matej kuzynki, ktory krazyt po catym
wagonie. Podréz trwata trzy doby, w czasie ktorych nikt nie mogt opusci¢ wagonu. Wreszcie
dojechalismy do Gorlic. Tam otwarto wagony, zandarmi kazali nam wysig$¢ 1 przestali si¢ nami
interesowac. Zajeli si¢ nami bardzo zyczliwie mieszkancy Gorlic. Wszyscy znalezli dach nad
glowg 1 przetrwali zimowe miesigce.

Jesli chodzi onasz dom, zktérego usunigto nas tak brutalnie (i do ktorego nigdy nie
wrocilismy, bo uniemozliwila to reforma rolna po 45 r.) — to gospodarujagcy w nim Niemcy,
uciekajagc przed wojskami rosyjskimi, zabrali zwyposazenia mieszkania wszystko, co
cenniejsze. Ksigzki, zdjecia, pamiatki — jako nieprzydatne — zostaly zniszczone juz wczesniej.
Wszystko to ocalatoby, gdyby$my opuscili dwér dopiero w 1945 roku.

Nie pisze o tym wszystkim, aby podsyca¢ antyniemieckie nastroje, ale aby przypomnie¢, ze
wypedzeni — to nie tylko Polacy ze wschodu i1 Niemcy z naszych zachodnich wojewodztw, ale
takze mieszkancy tej czgsci Polski, ktora miala to nieszczescie, ze w 1939 r. zostala wiaczona do
Rzeszy. A dzi$ juz mato kto o tym pamigta.

,»Tygodnik Powszechny*, 19 stycznia 1997
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Matgorzata Ruchniewicz

,»Oni tez plakali“
Niemcy i przesiedlency Polacy z kresé6w po roku 1945

Od roku w ,, Tygodniku* ukazuja si¢ artykuty poswigcone powojennym wysiedleniom ludno-
$ci niemieckiej. Ich lektura zachecita mnie do przedstawienia stosunkéw po 1945 r. migdzy
Niemcami a jedng z grup polskich osadnikow — przesiedlencami z utraconych przez Polske ziem
wschodnich.

Tematem zainteresowatam si¢, gdy zbieralam relacje Sybirakéw, osiedlonych na terenie by-
tego powiatu Bystrzyca Ktodzka (woj. watbrzyskie). Z ust naocznych $wiadkéw dowiedziatam
sig, jak ciezkie bylo polozenie Niemcoéw przed wysiedleniem. Byto to dla mnie duze przezycie,
gdyz dotyczyto znanych mi miejscowosci (pochodze z okolic Bystrzycy), niemal mojego srodo-
wiska. W czasie rozmow z Sybirakami zdalam sobie sprawg, ze ich stosunek do Niemcow, kto-
rych zastali na nowych miejscach osiedlenia, odbiega od negatywnego obrazu kontaktow miedzy
Polakami i Niemcami w tym czasie. Zebrany material uzupetnitam wspomnieniami przesiedlen-
cow z kresow wschodnich, ktore nadestano na konkurs ,,Repatrianci. Osadnictwo polskie na
ziemiach zachodnich i pétnocnych® (organizatorem byta Fundacja Krzyzowa dla Porozumienia
Europejskiego z Wroctawia).

»Mamusia powiedziala, Ze nic nie chce*

Przesiedlency zza Buga i Sybiracy przybywali do waltbrzyskiego juz w czasie trwania na
»ziemiach odzyskanych® ozywionych ruchow migracyjnych. Spotkali niemieckg ludno$¢, ktora
przezyta nie tylko przejscie frontu, ale tez pierwsza fale osadnikow i szabrownikdw.

Zdarzato si¢, ze juz w czasie drogi na zach6d dochodzito do pierwszych spotkan. Na tych
samych stacjach kolejowych zatrzymywaty si¢ pociagi wiozace Polakow z kresow 1 transporty,
ktérymi wywozono w glab ZSRR Niemcow — jencow i ludnos$¢ cywilng. Polacy czynili przera-
Zajace obserwacje.

Pewnego razu sztySmy po wodg i zobaczytysmy wagon, z ktérego wytadowali si¢ bardzo starzy
ludzie, byli to Niemcy. Patrzymy i oczom nie wierzymy, czy to przywiezli ludzi z domu starcow czy
inwalidow. Niektorych wynosili i sadzali na bruk, a niektorych na wozkach inwalidzkich. Prze drzwi
wida¢ bylo lezace na podtodze trupy. Czyzby to byli aktywni hitlerowcy? Przy jednej z kobiet siedza-
cej na wozku stala mata dziewczynka, $liczna i bardzo smutna, obok dziadek uktadat kilka pakunkow
z rzeczami. Pobiegly$my do swego wagonu i przyniosty$my litr mleka i p6t bochenka chleba. Dziew-
czynka stala obojg¢tnie, nie zainteresowalo jej jedzenie, wiec oddalysmy je babci. Nazajutrz poszty-
$my znoéw z mlekiem, ale ich juz nie byto. Prawdopodobnie wywieziono ich dalej na wschod (S. Kar-
pinska).

Pierwsze kontakty w miejscach osiedlenia wymuszalo wspdlne Zycie w jednym gospodar-
stwie czy domu. Bywato, ze Polacy — nowi mieszkancy — sasiadowali przez $cian¢ z Niemcami,
dotychczasowymi gospodarzami. Czgsto przybyli ze wschodu byli juz kolejnymi przydzielonymi
przez polskie urzgdy osadnikami. Po poprzednikach pozostawato zwykle ograbione mieszkanie
1 zastraszona rodzina niemiecka. Po nowych przybyszach Niemcy spodziewali si¢ podobnego
traktowania. Zaskoczeniem bylo wiec takie zachowanie nowych osadnikow:

Niemka zaczeta plaka¢. Mamusia zapytata o co chodzi. Bo w kredensie miata zapasy, r6zne weki
a jej powiedzieli, ze to wszystko teraz kapitana (ojca autorki relacji — MR). Mamusia powiedziala, ze
nie. Ja Rosjanie wywozili z jej domu, wigc ona nic nie chce, co nalezy do tej kobiety. Poprosita, zeby
jej przetlumaczy¢, ze wrécita z Syberii z dzie¢mi, gota i bosa, co jej taska i mamusi da, to bedziemy
jej wdzieczni (I. Wojtyta).
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Pierwsze byly dzieci

Obie grupy miaty duze klopoty z porozumieniem si¢. Czasem jednak wystarczylo kilka ge-
stow — np. muzyka:

Lody pe¢kty miedzy nami, gdy znowu ojciec zaczat wygrywac na skrzypcach, a ten profesor nie-
miecki rowniez miat skrzypce, o wiele lepsze od naszych, pozwalal ojcu zagra¢ na nich® ( H. Tysz-
kiewicz).

Duza rol¢ odgrywaty kontakty na polu religijnym:

W Pucharowie Gornym wigkszo$¢ Niemcoéw byla wyznania katolickiego. (...) Przez pierwsze
trzy lata proboszczem byt Niemiec, ksiadz Paul Klaetz. W niedzielg¢ poranng msz¢ odprawiat dla
Niemcow, a sume dla nas. Autochton, Rudolf Rakowski (...) pisat ksigdzu Klaetzowi kazania po pol-
sku, a ten je odczytywat (F. Sikorski).

Czasem dochodzito do rozméw z Niemcami znajacymi jezyk polski lub czeski. Interesowali
si¢ oni wojennymi losami rozméwcow: ,,Ten Niemiec niby byt pochodzenia polskiego. Tak mo-
wil mamie. Troszke znat polski. Prosit mame, aby opowiedziata, jak to wszystko byto™ (' S. Cy-
bula). Z biegiem czasu obie strony poznawaly kilka zwrotow i tworzyt si¢ jakby nowy jezyk:
»Z czasem mama nauczyla si¢ kilku stow po niemiecku, a Niemcy po polsku. Juz dialogi
w rodzaju <Frau, borgen mir sznur do bielizny. Bitte sehr, ich dacz> — pozwalaty na sasiedzkie
kontakty* (H. Stosio).

Najszybciej porozumiewaly si¢ dzieci, poprzez wspolne zabawy:

Czutem jaka$ bojazn. Wojan zrobita swoje. Tamte dzieci rowniez si¢ baty. Dosy¢ predko potaczy-
ta nas chyba wspoélna, straszliwa poczatkowa bieda. (...) zaczatem si¢ oswaja¢ z dziwnie brzmigcymi
imionami: Ginter, Hans, Achim,(Joachim), Adi (Adolf), Greta, Hilda, Truda. Nasze imiona dla tam-
tych dzieci rowniez byly dziwne i czasami $mieszne. Bardzo wiele dzieci mowito w gwarze $laskiej,
ktéra bardzo szybko mozna bylo poja¢ izrozumie¢, bo to przeciez byl jezyk polski. Sporo jednak
dzieci mowito tylko po niemiecku. Po jakim$ czasie iz tymi dzieémi mozna byto si¢ dogadac¢. One
szybko uczyly sie stow polskich, my niemieckich czy $laskiej, picknej gwary. (...) Bezwiednie zbliza-
lismy do siebie naszych rodzicow (Z. Zelmanski).

» Wysmiali nas ubowce*

Najmocniej w pamig¢ swiadkow, szczegdlnie Sybirakow, zapadly przypadki udzielenia im
pomocy przez Niemcow, ktorzy, widzac ubostwo przybyszow, darowali im ubrania, jedzenie:
Zaraz na drugi dzien przyszla siostra Ishilda, franciszkanka (...). Przystata lekarza, ktory dat za-
strzyki dla dzieci i lekarstwa dla mnie, bytam bowiem bardzo wycieficzona. Siostra przychodzita cze-
sto, rozmawiala troche gwara $laska, trochg po niemiecku ( M. Piszczek).

Zamieszkiwanie w tym samym domu wymuszalo wypracowanie jakiego§ modus vivendi.
Najzywiej stosunki uktadaly si¢ na wsi. Tam wspotzycie trwalo dhuzej niz w miescie, skad
Niemcow wysiedlono w pierwszej kolejnosci. A poza tym roboty polowe nie mogty czekac. Nie-
ktorzy autorzy wspomnien niemal idealizujg ten okres: ,,wspolnie pracowano, wspdlnie uprawia-
no ziemig¢, wspélnie zbierano plony i wspdlnie si¢ nimi dzielono* (Z. Sobolewski).

W niektorych sytuacjach dochodzito do duzej zazytosci migdzy rodzing polska a niemiecka:

Wigilie §wietujemy razem z Teisterami. Dzielimy si¢ z nimi optatkiem, tego zwyczaju nie znaja,
ale im si¢ podoba. My $piewamy polskie koledy, oni swoje. Gdy zaczgli $piewa¢ Cicha Noc dotaczy-
lismy do nich. My po polsku, oni po niemiecku.(...) Przez dwa lata wspdlnie swictowali§my, ojciec

swe imieniny, Josef swoj Geburtstag. Wspolnie oblewalismy wlaczenie pradu i zapalenie si¢ zarowek
(Z. Sobolewski).

Jednak ,,norma‘* zachowania byta wtedy inna:
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Przyjechatl na urlop syn naszej znajomej, pani P. i przyszli nas odwiedzi¢. Mowi: Jak panstwo
mieszkaja?! Chodzmy, wypedzimy Niemcow i pan sobie wypatrzy jakie§ mieszkanie. M3z si¢ na to
nie zgodzit. Ani na zadne meble, ani na mieszkanie (S. Pilna).

A Polacy, ktorzy odmawiali, narazali si¢ na kpiny:

Przyszto dwoch z UB i powiedzieli do meza: Pan jest frontowym zolierzem, nie ma Pan nic,
niech Pan sobie wezmie co chce. Kazal Niemcowi otworzy¢ walizke <Bierz co potrzeba!> Ale maz
powiedzial <Nie wezme nic. To jest ich praca i niech ja sobie zabierajg.> Ja rowniez powiedziatam,
ze nas wysiedlali i wszystko pozostato, ale nie wezme¢ nic, co do mnie nie nalezy. Wy$miali nas
ubowce, zwlaszcza z m¢za si¢ wysmiewali (A. Jakubowska).

Polacy zdawali sobie sprawe¢ z popetnianych na Niemcach przestepstw. W matych spotecz-
nosciach nie mozna byto zatai¢ pobi¢, rabunkéw czy nawet morderstw. Czesto polscy sasiedzi
niesli pomoc. Bylo to wazne, gdy norm praworzadnosci nie przestrzegaly powotane do tego in-
stytucje:

Obok nas mieszkata staruszka, wraz ze swoim synem. Pewnej nocy moja mama krzyk w domu
owej Niemki. Obudzita wujka i poszli sprawdzi¢ co tam si¢ dzieje. Oto Milicja Obywatelska bila jej
syna i zadala od niego okupu w ztocie. Pobili go strasznie. Nasz wujek byt sottysem i zglosit sprawe
gdzie trzeba (B. Swirska).

Napas¢ czy ograbienie grozito nieraz tak Polakom, jak 1 Niemcom. Wtadze nie byly w stanie
zapewni¢ bezpieczefnstwa ludziom ani ich mieniu (nie moéwiac o tzw. majatku poniemieckim,
ktory za posrednictwem szabrownikéw trafial na targowiska w calej Polsce).

»Jak my drzwi calowali*

W 1946 r. nastgpilo organizowane wysiedlanie Niemcow z terendow na wschod od Odry
i Nysy. Przez wsie i miasteczka ciggnety si¢ sznury ludzi z walizkami i tobotkami, ciaggnacych
znane z fotografii nieduze woézki. Tam miescito si¢ wszystko, co pozwolono im zabrac.

Jak przyjeli to przesiedlency?

Jak Polacy z Pucharowa Gornego zareagowali na wyjazd Niemcow? Roznie. Byli tacy, zwlaszcza
ci z Kieleckiego i Rzeszowskiego, ktorzy nie kryli swego zadowolenia (...) Inni, a tych bylo najwie-
cej, przyjeli to obojetnie. Wreszcie byli i tacy, ktorzy widzac Niemcoéw opuszczajacych Pucharowo
Gorne smucili si¢, bowiem prysta ich nadzieja na powrot w ojczyste strony i w pelni uswiadomili so-
bie, ze tu juz na zawsze pozostang. Do tych ostatnich nalezeli moi rodzice, starszy brat i ja (F. Sikor-
ski).

Ci z osadnikow, ktorzy weszli w blizszg zazylo§¢ z niemieckimi sgsiadami, wspoétczuli im,
pomagali w przygotowaniach do wyjazdu, odwozili na miejsca zbiorek (wysiedlani mieli si¢ tam
udawac zwykle piechotg). Podczas przeprowadzania wysiedlen dochodzito do nieprawidtowosci
1 przestepstw. Najczestsze byty rabunki:

Caly swoj majatek tadowali na wozeczki 1 szli do Migdzylesia na stacje do formowanego pocia-
gu. (...) Czesto mtodzi po prostu chuligani, zabierali im co cenniejsze rzeczy, jak zegarki, pierscionki
itp. Nastepnie te trojki porzadkowe odbieraly Niemcom z mieszkan posciel i wieksze walizki
z ubraniem i zatadowali catg ogromnag sale Swietlicowa tym szabrem (H. Tyszkiewicz).

Dlaczego przesiedlency z kresow i repatrianci z ZSRR potrafili nawigza¢ przynajmniej neu-
tralne stosunki z Niemcami? Mozna wymieni¢ kilka przyczyn.

Najwazniejsza, akcentowang w prawie wszystkich relacjach, bylo poczucie podobienstwa
loséw: przymusowego opuszczenia domu, utraty majatku, czego Polacy doswiadczali wezesniej:
»A gdy sie juz ze swoja wioska zegnali, to jak my, kosciota drzwi catowali* (L. Gabryluk). Ci,
ktérzy mieli za soba deportacje, porownywali ze sobg wysiedlanie Niemcow z wlasnymi wspo-
mnieniami: ,,[ tez si¢ tak troch¢ z nimi obeszli, jak z nami Rosjanie. Co bylo dobre, to im nie dali
bra¢. Tylko pigédziesiat kilo na osobg. Oni tez ptakali” (S. Dzienis).
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Nastepna przyczyna ma charakter moralny. Ci Niemcy, ktorych napotkali polscy przybysze,
byty to kobiety z dzie¢mi, starcy, ludzie ograbieni, zastraszeni i czgsto az za bardzo pokorni (co
irytowato niektorych Polakow). Nie przypominali dumnych 1 okrutnych ,,nadludzi* z lat wojny.
Byli zwyktymi, skrzywdzonymi ludZmi, raczej ofiarami wojny niz jej sprawcami.

W tych okoliczno$ciach stwierdzilem, ze nagromadzona przez lata okupacji zadza odwetu na
Niemcach za doznane krzywdy i upokorzenia, nagle gdzie$ rozplyneta si¢. Widzac bezbronne kobiety,
sponiewierane cigglym strachem przed rozbojami i gwaltami i wygtodzone dzieci, czgsto zastanawia-
fem si¢ nad zmiennoscig losu (A. Jaguszewski).

»Bedziemy tu tylko zime*

Argumentem przeciw braniu odwetu na Niemcach byla takze nieche¢ do stosowania metod
niedawnych przesladowcow*.

Zaalarmowani raz, wpadliSmy do pewnego mieszkania, ktore jakis Polak zajmowat dla siebie,
kazac si¢ Niemcom natychmiast wynosi¢. Na nasza interwencj¢ odpowiedzial, ze jego Niemcy tak
samo wyrzucili (...). My na to, ze musimy czyms rézni¢ si¢ od hitlerowcow (Z. Zielinski).

W dobytku Niemcow nie widziano wojennej zdobyczy, lecz wlasnos¢ cztowieka, ktorej nie
mozna mu byto odbieraé, ,,bo jeszcze nikt na cudzej krzywdzie si¢ nie dorobit (F. Sikorski).
Inna osoba pisze: ,, Nie chcielismy, by nas Niemcy pomawiali o rabunek. ChcieliSmy mie¢ czy-
ste sumienie* A. Jakubowska).

W tym kontekscie warto wspomnie¢ o szerzacych si¢ wsrdd osadnikéw nastrojach niepew-
nosci 1 tymczasowosci. Wielu miato nadzieje, ze pobyt na zachodzie nie bedzie dtugi, ze za jakis$
czas mozliwy bedzie powrdt do dawnych siedzib:

Ojciec powiedzial, ze to mimo wszystko ich wiasno$¢ i nie mozemy si¢ tak panoszy¢. Zreszta,
dodat po namysle, ile tu bedziemy? Najwyzej przez zim¢. Czy warto zadziera¢ z Niemcami? (F. Si-
korski).

Zaakceptowanie tego, co si¢ stato — a co wydawato si¢ nienormalne — jako sytuacji trwatej
nie przychodzito tatwo. Obecnos$¢ NiemcoOw na przyznanych osadnikom obiektach, ktéra trwata
nieraz dos$¢ dtugo, takze umacniata niepewnos$c¢ 1 oczekiwanie na kolejng zmiang.

Nie bez znaczenia byla tez pamig¢ okupacji radzieckiej na kresach. To ZSRR mozna byto
obcigza¢ odpowiedzialno$cig za przymusowy wyjazd z ziemi rodzinnej, za terror i cierpienia na
zestaniu. Bardzo widoczne jest to w przypadku Sybirakoéw:

Mialem okazj¢ pozneca¢ si¢ nad nimi (Niemcami — MR), ale zachowatem jeszcze w §wiezej pa-
migci to, co robili z nami Polakami na zestaniu NKWDzisci i czutem obrzydzenie przed takim nasla-
downictwem. Nie miatem tez do tych Niemcoéw zadnej urazy, tym bardziej, ze nie widziatem nigdy
uzbrojonego hitlerowca i obca mi byta ch¢¢ odwetu (J. Rudenko).

Dzi§, po 50 latach, mozemy juz chyba spokojnie rozmawia¢ o bolesnych sprawach
z przesztosci polsko-niemieckiej, bez obawy, ze rozmowa zamieni si¢ jedynie w wyliczanie win
drugiej strony.

Nie dziwi¢ si¢ ani nie oburzam na Niemcow, ktdrzy podczas zwiedzania dolnoslgskich miast
i miasteczek usitujg odnalez¢ groby bliskich, anie znajdujac ich, ptacza —napisat jeden z polskich
przesiedlencow. — Wielki to dramat narodéw i pokolen, ktére zmuszone byly opusci¢ rodzinne strony
i szuka¢ dla siebie miejsca gdzie indzie;j.

,»Tygodnik Powszechny*, 19 stycznia 1997
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Klaus Bachmann
Zycie w ,trojkacie«

Juz dawno zniknat w tyle ostatni drogowskaz na Zgorzelec. Droga jest wyboista. W zapada-
jacym zmroku mrugaja Swiatetka sygnalizujace, ze gdzie$ tutaj znajduje si¢ teren kopalni.
Ogromne konstrukcje ze stali ging w ciemniejacym niebie. Kiedy pojawia si¢ tablica ,,Bogaty-
nia®, jest juz ciemno 1 cicho. Reflektory o$wietlajg niskie domy z,,pruskiego muru®“. Ladnie
otynkowane na bialo prostokaty odbijajg $§wiatto, bragzowe drewno mie¢dzy nimi jest bejcowane,
a dachy pokryte zzieleniatymi, kiedys$ czerwonymi dachéwkami. Trudno znalez¢ w Polsce druga
miejscowos¢ z taka iloscig dobrze utrzymanych domoéw z ,,pruskiego muru®.

W nocy miasteczko wydaje si¢ wymarte. Gdyby nie dwa nocne sklepy, przed ktorymi siedzi
grupa mtodziencoéw z butelkami piwa w r¢ku, mozna by pomysleé, ze Armia Czerwona wkro-
czyla tu wezoraj, wprowadzajac godzing policyjna.

1. O pozytkach, wynikajacych z unikania statusu ofiary

Przed rokiem 1945 Bogatynia nazywala si¢ Reichenau. W oddalonym od wydarzen wojen-
nych miasteczku Niemcy byli w wigkszosci, ale pracowali tu tez czescy rzemieslnicy i1 krawcy.
Granica — w Mauersdorf, odleglej o kilka kilometréw od centrum dzielnicy Reichenau — prze-
biegata przez $srodek knajpy. Takich dziwactw bylo wigcej w tym regionie. Sgsiadowali w nim
Niemcy i Austriacy, a po obu stronach granicy mieszkata mieszanina narodowosci, kultur
1 obyczajow. Szmuglowano, co si¢ dalo, gtoéwnie Zywnos¢.

Zanim Hitler doszedl do wtadzy, ojciec pani Christine Richter byt pracownikiem miejskim,
sympatykiem socjaldemokratow. Dlatego po 1933 roku zostal natychmiast zwolniony — ido
1946 roku byt bez pracy.

Miatl znajomego, ktory byl bardziej sprytny: Paula Posselta, miejscowego cwaniaka, produ-
centa podktadek gumowych, ktore wytwarzat ze zuzytych opon samochodowych. O Posselcie
mowilo sig, ze potrafi nawet ze Smieci robi¢ pienigdze. Zapobiegliwos¢, ktorg postugiwat sie
w interesach, Posselt wykazat tez w polityce: byl ,niedzielnym* hitlerowcem. Paradowat
w galowym mundurze NSDAP. Nigdy nikomu nie odmawiat. Partii tez nie, kiedy chodzito
o finansowanie kampanii wyborczych czy drobne wydatki na biezaca dzialalno$¢. Nie pchal si¢
do przodu, nie zabrudzit sobie rak, nie pelnit zadnych funkcji. Zawsze umiat si¢ ustawic.

Ludzie z Reichenau dopiero w maju 1945 roku zauwazyli, ze zbliza si¢ wojna.

Armia Czerwona wkroczyta tu bez walki i wkrotce potem Christine Richter wrdcita do do-
mu. Wrocita, bo zostala ewakuowana przez wiladze hitlerowskie tuz przed kapitulacja Rzeszy
i nie zdotata uciec daleko. Krazyty wprawdzie pogtoski o wysiedleniu, ale nikt w to nie wierzyt.
W ich domu przy Bergstrasse tylko okno bylo wybite. Gorsze skutki mial fakt, Ze w Reichenau
byla fabryka wodek ,,BG Rolle* — jej pelne magazyny wpadty w rece czerwonoarmistow.

— Prawie wszystkie kobiety w okolicach fabryki popeknity samobdjstwo — wspomina Chri-
stine Richter.

Trwato to do czerwca 1945 roku, kiedy wtadzg w miescie przejeli Polacy. — Dopiero wtedy
mozna bylo spokojnie wyj$¢ na ulicg — mowi Richter.

Ale 1 to si¢ skonczylo. 22 czerwca polscy kawalerzysci ze szpicrutami w rekach zaczeli wy-
gania¢ z domow niemieckich mieszkancow Bogatyni na plac za miastem. Wsrdd nich znalezli
si¢ 1 Richterowie. Kolumna wysiedlencéw dotarta do miasteczka Zittau, juz po stronie niemiec-
kiej. Przenocowali w jakiej$ sali, pod strazg Rosjan. Rano Rosjanie poszli — wysiedlonych pozo-
stawiono samych sobie.
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Pomogt im Posselt, ten stary cwaniak z Reichenau. Szybko si¢ dostosowat: juz w 1946 roku
zaczat odbudowywac swoja fabryke, ktérg zostawil w Reichenau. Wprowadzit si¢ do pustego
budynku kina przy ulicy, ktéra dzi§ nazywa si¢ Friedensstrasse — ulica Pokoju i1 prowadzi do
przejscia granicznego. Richterowie wprowadzili si¢ pustego mieszkania na pigtrze dawnego ki-
na. A Posselt zatrudnit ojca Christine i1 zaczat produkcje. Tacy jak on nie miewaja ktopotow...
A Ze byl hitlerowcem? Zanim NRD-owska wladza zdazyta si¢ do niego dobraé — o ile miata taki
zamiar — Posselt zdgzyt wyjecha¢ na Zachod.

2. O pozytkach, wynikajacych z wczeSniejszej utraty nadziei

I tak mieszkancy Bogatyni podzielili los, ktory latem 1945 — jeszcze przed konferencja
poczdamska — stal si¢ udzialem Niemcéw wzdtuz dzisiejszej granicy polsko-niemieckie;j.
W trojkacie pomigdzy niemieckim Zittau, polska teraz Bogatynig a znowu czeskim Libercem
spotkato to wszystkich Niemcéw. Droga, ktérg musieli odby¢, nie byla dluga: maszerowali po
kilkanascie—kilkadziesiagt kilometrow na pédtnoc lub zachdd — iczgsto zostali tam na zawsze.
Wielu przez lornetki moglo oglada¢ dawne domy

W 1946 roku w zachodniej czesci Goerlitz az 40 proc. ludnosci stanowili wysiedlency.
Wiekszo$¢ pochodzita ze wschodniej cze$ci Goerlitz — dzisiejszego Zgorzelca. Najpierw jeszcze
czekali — na mozliwo$¢ przedostania si¢ z powrotem, do swoich wiosek 1 miast. Bo na poczatku
nikt nie wierzyl, ze za Nys3a na zawsze bedzie Polska. Nie wierzyli ani prosci ludzie, ani
wschodnioniemieccy komunisci, ktorzy na poczatku kazali burzy¢ domy 1zrywac bruk,
a materiat transportowa¢ do odbudowywanej Warszawy.

Juz w 1950 roku, rzad NRD zawarl uktad z rzadem PRL o uznaniu granicy, od miejsca pod-
pisania nazwany zgorzeleckim. A ze zawieranie takiego uktadu akurat tutaj wydawato si¢ — wo-
bec tak duzej liczby wysiedlencow — ryzykowne, w dniu podpisania miasto oblegty sily bezpie-
czenstwa. Wiladze baty si¢ manifestacji.

— Wszgdzie stycha¢ bylo wtedy szepty ludzi, ktérzy krytykowali komunistow za przypiecze-
towanie utraty ojczyzny — moéwit jeden z 6wczesnych mieszkancow Goerlitz.

— Ulbricht (szef partii komunistycznej NRD) nie miat prawa zrzekac¢ si¢ tych terenow, szep-
tano wsrod znajomych.

A mimo to uktad stanowil pewien punkt zwrotny: wielu ludzi w NRD zacz¢lo przyzwycza-
ja¢ si¢ do gorzkiego, ale jednak faktu, ze biegu historii nie da si¢ odwrocic.

— W 1950 roku stracitam ostatecznie nadzieje, ze kiedykolwiek wroce do Bogatyni — wspo-
mina Christine Richter. Jest to najczgstsza odpowiedz, ktora mozna ustysze¢ od tych wysiedlen-
cow, ktorzy osiedli we wschodnich Niemczech.

Teza o ,,zamrozeniu* sympatii rewanzystowskich, ktore — pod ptaszczykiem oficjalnego an-
tyfaszyzmu — miaty tli¢c si¢ w NRD bardziej niz w RFN, byla po wojnie popularna nawet
w kregach polskich wladz komunistycznych. Takze po 1990 roku polska opinia publiczna
zuwaga odnotowywala proby stworzenia ruchu ,,wypedzonych® w b. NRD, podjete przez za-
chodnioniemieckie ziomkostwa. Faktycznie, srodowiska te rozszerzyty dziatalno$¢ na wschod.
Lecz w wielu miasteczkach wzdtuz granicy struktury ziomkowskie nie powstaty. Sg za to stowa-
rzyszenie regionalne (Heimatverein). Zajmuja si¢ zbieraniem wiadomos$ci historycznych
0 swojej ,,malej ojczyznie“, organizujg spotkania — takze z polskimi mieszkancami po drugiej
stronie granicy. Ale nie sg zorganizowane w strukturach Zwigzku Wypedzonych; niektére wrecz
si¢ od nich dystansuja.

Tak jak Irene Wielkisch, przewodniczgca Heimatverein w Guben, ok. 100 km na pdéinoc od
Goerlitz. Pochodzi ze wschodniej strony miasta, ktore podzielita granica.

Kiedy w 1945 roku zblizyt si¢ front, rodzina przeszta na zachodnig strong¢ rzeki, a po ustaniu
walk wrodcita na wschodni brzeg — ktory odtad mial nazywac si¢ Gubinem, o czym nie wiedzieli.
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Wielkisch wspomina, ze ojciec konczyt porzadkowa¢ ogrod, a ona wrdcita wtasnie z mlekiem
z zakupow, kiedy z gory (woéwczas znanej jako park, a dzi§ nazywajacej si¢ potocznie ,,g0r3
Smierci®) zeszli uzbrojeni Polacy.

— Mieli$my 10 minut na spakowanie si¢ — mowi Irene Wielkisch. — Myslelismy, ze alianci
dali Polakom par¢ dni na pladrowanie, a potem bgdziemy mogli wréci¢. Ale mijaty kolejne dni,
a most byt zamkniety.

Wzdhiz Nysy powstaty zasieki. Na stynnej parkowej wyspie — ktora zostala strefa zamknig-
ta — dziczaly niespotykane w tych rejonach kwiaty, chwasty obrastaly szczatki pomnika Goethe-
go. Wyburzano ulice, cegly wywozac do Warszawy.

Przez 40 lat NRD wysiedlency w Guben tworzyli nieformalny krag towarzyski. Gdy na po-
czatku lat 70. NRD otworzyta granic¢ z PRL, stali w dtugich kolejkach na granicy, aby zoba-
czy¢, co si¢ stalo z ich domami.

3. O pozytkach, wynikajacych z tesknoty.

Tadeusz Firlej pochodzi z Podhala. Do Gubina przyjechat w 1946 roku z nakazem pracy.

— Wtedy w naszym domu gniezdzily si¢ trzy rodziny — wspomina. — A w tych pigknych wil-
lach wzdtuz rzeki nikt nie zamieszkat, bo wszyscy si¢ bali, ze Niemcy wrocg albo przyjda maru-
derzy czy bandyci 1 wezmg mieszkancow za bogatych.

Wille wzdtuz rzeki zasiedlili kilka lat pdzniej miejscowi aparatczycy, pewni politycznie.

Wiele lat pdzniej Firlej mogt wrdci¢ do swoich gor. Ale nie cheiat. Zafascynowato go to, co
bylym niemieckim mieszkancom nie dawato spa¢ po nocach. Bo przed wojna Guben stynat
z egzotycznej roslinnosci i z rzadkich owocow. Mogly one rozwingé¢ si¢ w tagodnym klimacie,
ktory tworzy dolina Nysy, chroniona przez zalesione pagorki wokot miasta. Przed 1945 rokiem
na stokach tych pagorkéw corocznie odbywato sie ,,Swicto kwitnienia owocow™ — Obstblueten-
fest. Na to $wieto przyjezdzali turysci z Berlina.

—To byta perta Dolnych tuzyc — méwi Tadeusz Firlej z nostalgia, jakby spedzit tu dziecin-
stwo. Za cichym pozwoleniem Strazy Granicznej moze przeprawi¢ si¢ na dawng parkowa wy-
spe. O swych roslinach moze méwi¢ godzinami. Marzy o tym, zeby wyspe uporzadkowac
iotworzy¢ dla publiczno$ci. Niestety jest ona cze$cig strefy granicznej. Ale moze uda si¢
w przysztosci, kiedy Polska bedzie w Unii Europejskiej?

— Jak chcemy do Europy, to z czyms§, prawda? — usmiecha si¢ Firlej, ktory chcialby do Euro-
py z gubinska wyspa na Nysie: pigkng jak w tych ksigzkach o dawnym Guben, ktére pozbierat,
1 dostepna dla wszystkich.

Do Gubina wigcej polskich przesiedlencéw naptyngto dopiero po 1956 roku. Rozniosta si¢
wies¢, ze na terenach zachodnich mozna zbiera¢ kokosy. Ale cho¢ zasieki nad rzeka zniknety,
pozostata ona granicag dwoch §wiatow. Kto zapomnial, jak granica powstawata, temu przypomi-
naly o tym wzgorza za miastem 1 parkowa ,,géra $mierci®, gdzie po wojnie pozostaty niewypaly.
Na starym cmentarzu, migdzy rozrzuconymi grobowcami niemieckimi mozna znalez¢ dzi§ miej-
sca spoczynku polskich saperow — ofiar gory.

O przesztosci w Gubinie mato kto jednak pamigta. ,,Gora $mierci jest ulubionym miejscem
spotkan zakochanych, groby niemieckie i saperskie porosty trawa. Ktéz jeszcze wie, ze przy
dworcu byta kiedys filia obozu w Oswigcimiu? Dzis wazniejszy od odlegtej stacji PKP jest dwo-
rzec autobusowy, naprzeciw wielkiego bazaru. Ale w Gubinie przeszto§¢ przestala juz by¢ tak
wazna chyba gdzie$ na poczatku lat 70. Wtedy coraz wiecej Niemcoéw zglaszalo sie do Firleja.
Pomagat im odnalez¢ dawne domy.

O tym, ze zamieszkali w nich Polacy z Wotynia oraz Ukraincy wysiedleni w akcji ,,Wista*
wie tez Irene Wielkisch. Heimatverein organizuje niedzielne wycieczki rowerowe za granice.
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Odwiedzaja polskich znajomych, rozmawiajg (najczesciej po niemiecku; Polacy troche umieja;
Irene nauczyta si¢ polskiego, ale poddata si¢ gramatyce i wymowie).

W 1990r., kiedy w okolicy pokazali si¢ wyslannicy Zwiazku Wypedzonych, Irene przyszta
na zorganizowane przez nich zebranie. — Pytali, dlaczego w 1945 r. zostawiliSmy Guben Pola-
kom. A mieliSmy broni¢ nozami kuchennymi? — pyta. — Nie podobato mi sig¢, Ze oni caty czas tak
gadali, jakby chcieli wraca¢ za Nys¢. Powiedziatam, ze juz nigdy do nich nie pojde.

Christine Richter nie ma tak dobrych wspomnien o Polakach jak Wielkisch.

— Z mojego miasteczka zrobili wielkg dziur¢ — narzeka. Chodzi o kopalni¢ odkrywkowa Tu-
row, ktora zagarniata jedng wioske po drugiej. A kiedy$ miedzy Zittau a Bogatynig bylo ich 26.
To jeszcze jeden powdd, ze Richter nie chcialaby wracac.

— Ale nikt z cztonkéw naszego Heimatvereinu nie nalezy do ziomkostwa Nie jesteSmy re-
wanzystami — zapewnia Richter, ktora czasami, gdy chwyci jg tesknota, zabiera kilku przyjaciot,
wsiada do samochodu i jedzie. Dom rodzicow stoi. Cho¢ nigdy nie zadzwonita do drzwi.

— Nie nalezy uogo6lnia¢ — zastrzega. — M6j szwagier zaprzyjaznit si¢ z Polakiem z Bogatyni
1 zawsze u niego kupuje ziemniaki.

4. O pozytkach wynikajacych z braku kontaktéw ze Slowianami

W gminach przygranicznych dawnej NRD tatwiej jest znalez¢ dzi$§ przedstawicieli Hei-
matverein niz ziomkostw. W Guben jednak istnieje mate koto ziomkostwa sudeckiego,
z przewodniczagcym Herbertem Fechterem.

Za NRD Fechtner byl dyrektorem dziatu w fabryce widkien sztucznych, ktéra upadta po
zjednoczeniu. W tej samej fabryce pracowal Richard Tasler.

Obaj pochodza z niemieckich kiedy$ Sudetow, obaj naleza do Ziomkostwa Niemcow Sudec-
kich (Sudetendeutsche Landsmannschaft). Obaj pochlebnie wyrazaja si¢ o Polakach, ktérzy po
zjednoczeniu pracowali w ich fabryce, 1 o Polsce, ktora ich zdaniem sumiennie rozliczyla si¢ ze
swoimi historycznymi winami wobec wypedzanych Niemcow. Polske stawiajg za wzoér Cze-
chom, ktorzy staraja sie — jak twierdza — zaktamacé przesztos¢ i uciec od odpowiedzialnosci.

Dla Herberta Fechtnera nie ulega watpliwosci, ze Czesi nie mieli powodu narzeka¢ na wa-
runki zycia pod niemiecka okupacja: mieli dobre kartki zywnosciowe, szkotly i prace. A po roku
1945 niewdzigcznie wbili Niemcom néz w plecy. To ich sttumione wyrzuty sumienia nie pozwa-
lajg teraz przyznacé, ze przywlaszczali majatki sudeckie nielegalnie i niemoralnie, uwaza Fecht-
ner.

Jego ojciec przed wysiedleniem zostat umieszczony przez Czechow w ostawionym ,,0bozie
pracy przymusowej“ w Rabstein, ktory przed 1945 r. stuzyt hitlerowcom jako obdz koncentra-
cyjny. Czeskie wladze zamknety Fechtnera-ojca za cztonkostwo w SA.

— Ale tak naprawde to nic ztego nie robil — zapewnia Fechtner-syn.

Niemcy z Heimatverein nie chca z powrotem dawnych majatkdéw, bo przyznaja Czechom
prawo do ich nowej ojczyzny, a zadanie wyrdéwnania krzywd uwazaja za niemoralne. Fechtner
1 Tasler tez nie chcg wroci¢ do swojej wioski pod Deczynem, ale zupeknie z innych powodow.

— Kiedy zostalisSmy wypedzeni, zdaliSmy sobie sprawe, ze nie ma powrotu. Bylo jasne, ze
tego systemu nie da obali¢ si¢ sita. Gorbaczow to byt cud — mowi Herbert Fechtner.— Teraz tez
nie chcemy wracac¢, bo Heimat [mata ojczyzna] to ludzie, a nie tylko budynki.

— Po tym, co Czesi nam zrobili, nie chcemy absolutnie wraca¢ — dodaje zona Taslera, row-
niez urodzona w sudeckiej wiosce. — Sami wsréd Czechow? Oni by nam podpalili dom, przeciez
to Stowianie.
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5. O pozytkach wynikajacych z mieszkania w ,,tréjkacie*

Niemcy z obecnej Polski nie byli jedynymi, ktoérzy zostali tuz nad graniczng rzeka. Heinz
Lange mieszka tak blisko granicy, ze mogtby dorzuci¢ kamieniem na polski brzeg. Wysiedlono
go z okolic Liberca, ktory przed 1945 r. nazywat si¢ Reichenberg.

W dzisiejszym Libercu stoi stary hotel ,,Zlaty Lev. Od innych wyr6znia si¢ tym, ze ma
przestrzenne pokoje. W ,,Ztotym Lwie* w 1918 r. mieScit si¢ sztab Landeshauptmanna Rittera
von Lodgman-Reichenberg, w ktorym przewazali Niemcy, mial by¢ stolicg ,,niemieckiej Bohe-
mii“. Ale co dla Niemcow bylo samostanowieniem, dla Czechéw stanowito okrojenie ich kraju.
45 dni po powstaniu Czechostowacji niemieckie wladze miasta poddaly si¢ wojskom czeskim.
Wielu sudeckich Niemcoéw do dzi$§ uwaza, ze dopiero rok 1938 przywrocit im to prawo do samo-
stanowienia. Gdy wtadze hitlerowskie po przylaczeniu Sudetéw do Rzeszy obsadzaty stanowiska
urzednikami z Rzeszy, Liberec pozostal wyjatkiem. Tu rzadzit Konrad Henlein, szef
,»V kolumny* w Czechostowacji: przed 1938 r. szef Niemieckosudeckiej Partii Ludowej, a po
1938 1. Gauleiter (szef Gau — jednostki terytorialnej z siedzibg w Libercu).

Henlein uciekl, gdy zblizat si¢ koniec III Rzeszy. A kiedy wladze przejeli Czesi, juz po tygo-
dniu przyjechali pierwsi czescy kolonisci. 1 czerwca pierwszych 2 tysigce Niemcow musialo
stawi¢ si¢ na centralnym placu miasta; cel: wysiedlenie do Zittau. Pozostatym nakazano noszenie
biatych opasek izakazano zawierania mieszanych matzenstw. Zamknig¢to niemieckie szkoty.
Oficjalny ,,odsun ““ (wysiedlenie) zaczat si¢ w 1946 r. W tym czasie w miescie na 50 tys. miesz-
kancow, Niemcow bylo juz tylko 24 tys.

Heinz Lange znalazl si¢ wsrdd tych, ktorych wysiedlono jeszcze przed Poczdamem. W ro-
dzinnych Hodkovicach (dawnym Liebenau) pod Libercem miat pottorej godziny na spakowanie
sig. W Zittau, gdzie z rodzing spedzil 6 tygodni w prowizorycznych budach, wspdtczucie miej-
scowych bylto ograniczone: nikt nic juz nie miat, nie bylo si¢ czym dzieli¢.

Trafit do Halle. Nawet tam dawni mieszkancy z okolic Liberca spotykali si¢ regularnie,
w ogrodzie zoologicznym. Otwarte spotkania byly ryzykowne, przesiedlencow inwigilowata
policja ,,Stasi“. Ale Lange wrocil do Zittau. — Chciatem zy¢ w moich goérach na Gérnych Luzy-
cach — mowi. I zanim w 1958 r. otwarto granice, jechat rowerem w Géry Zytawskie. Przy dobrej
pogodzie wida¢ stamtad odlegly o kilkanascie kilometrow Jeschken — gore na przedmiesciach
Liberca.

Po polskiej stronie ,,trojkata‘ nie znajdzie si¢ dzis ludzi, ktérzy mieszkali tu przed 1945 r. Po
stronie czeskiej zostato kilkuset Niemcow. Ich ojcowie pochodzili z rodzin mieszanych albo zo-
stali po 1945 r. uznani za potrzebnych panstwu fachowcow lub antyfaszystow. Natomiast wioski
pod Bogatynig zapetnili polscy przesiedlency z Syberii, deportowani tam po 1939 r. A do Liberca
przyjechali osadnicy z centralnych Czech, Cyganie ze Stowacji i — mniej liczni — czescy przesie-
dlency z Wotynia (ich przodkowie wyemigrowali tam po klgsce czeskiej szlachty pod Biatg Gora
w 1620 1.)

W 1990 r., kiedy otwieraly si¢ granice, wigkszosci ankietowanych Czechow ,,pogranicze
kojarzyto sie z kiepska kondycja ekonomiczng i zasciankiem. Dzi$ inwestycje miedzy Hradkiem
a Libercem w turystyce 1 gastronomii doréwnujg infrastrukturze turystycznej na polskich Mazu-
rach. W Hradku, malenkim miasteczku przy granicy, jest kilka hoteli, pensjonaty, kilkadziesiat
restauracji — wigcej niz duzo wigkszym Zittau.

Ale czy $wiadczy to o poczuciu stabilnosci? Tak jak na catym pograniczu, w powiecie libe-
reckim najwigksze sukcesy w ostatnich wyborach parlamentarnych odnie$li komunisci (ci praw-
dziwi, nie socjaldemokraci) irepublikanie (skrajna prawica, antyniemiecka, antycyganska
i populistyczna). Na dalszych miejscach znalezli si¢ konserwaty$ci Vaclava Klausa
1 socjaldemokraci Milosa Zemana.
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Heinz Lange nie ma jednak watpliwosci: — To jest dzi$ ojczyzna Czechow, ktorzy tam przy-
jechali po wojnie 1 musimy to respektowac¢ — mowi.

Lange jest dzi§ przewodniczacym Heimatverein w Zittau. Nadziej¢ na powrot odebrata mu
juz konferencja poczdamska. Nie chce mie¢ nic wspolnego z ziomkostwem sudeckim. — My tu
na dole jestesmy bardziej do przodu niz politycy w Bonn i Pradze — mowi.

Tutaj, ,,na dole”, sg codzienne kontakty miedzy czeskimi a niemieckimi urzg¢dami
1 samorzadami. Jesli trzeba, strazacy z Zittau jada na drugg stron¢ granicy. Burmistrzowie przy-
granicznych gmin wspotpracuja w polsko-czesko-niemieckim euroregionie ,,Nysa®“, jednym
z najlepiej funkcjonujacych euroregiondéw we wschodniej Europie. W gorach jest mndstwo ma-
tych przej$¢ granicznych dla turystow i narciarzy. Nad zalew na terenie zlikwidowanej kopalni,
do ktérej w 1945 r. Czesi zsylali na przymusowe roboty ludno$¢ niemiecka, dzi$ zjezdzaja Czesi,
Polacy i Niemcy.

Tutaj, ,,na dole“, nie czuje si¢ napigcia, ktore w Bonn i Pradze elektryzuje politykéw
1 dziennikarzy.

»Tygodnik Powszechny®, 5 stycznia 1997
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Zamiast poslowia
Fritz Stern
Utracona ojczyzna'

Ojczyzna jest nam potrzebna jak powietrze. Jednak jej utrata moze tez by¢ wygrang, gdy
krzywda wypedzenia zrodzi obowiazek przeciwstawiania si¢ kazdej nieprawosci. Wiedza o tym
1 Niemcy i Polacy, wygnani ze swych domow po Il wojnie Swiatowe;.

Nie zapomng tez ojca, gdy we wrzesniu 1938 r. opuszczaliSmy rodzinne miasto Wroctaw.
Byl to niepowtarzalny wybuch uczu¢ — Zalu nad zniszczong przesztoscia i troski o przysztosé
pelng niepewnosci. Ja jednak, dwunastolatek, nie odczuwatem niczego poza radoscia, ze ucie-
kam przed niegodziwo$ciami tamtych czasow.

Zapytany przed kilkoma laty w jednym z wywiadow: ,,O czym Pan mysli, styszac stowo oj-
czyzna?* odpowiedziatem natychmiast: ,,Brak ojczyzny*.

,Utracona ojczyzna® — los, ktory dotykat ludzi raz za razem. Jest cze$cig historii §wiata, po-
dobnie jak wojny — i czgsto jedno bylo nastepstwem drugiego. W naszym stuleciu stracito zycie
badz ojczyzne ponad sto milionéw ludzi.

Wypedzenie 1 utrata: na poczatku byto Stowo i1 pierwsze wypedzenie — wygnanie z raju. Ale
utrata raju, niewinno$ci — czyz nie doswiadcza jej kazde dziecko, tracgc poczucie bezpieczen-
stwa? Jak czesto ludzie tgsknig za wyidealizowanym dziecifistwem? By¢ moze w naszym stule-
ciu dziecinstwo zostalo wyidealizowane z powodu przezytych urazow. Wypedzeni, podobnie jak
dzieci, czgsto zyja ztudnie wyidealizowanym wspomnieniem — na dobre i na zte.

Nienawi$¢, zazdro$¢, strach i zadza wladzy — oto powody, ktore spowodowaty, ze wypedze-
nie ludzi z ich ojczyzn weszto do historii $wiata. W dawnej Europie czesto dochodzito do prze-
$ladowan i wypedzania tych, ktérych uwazano za innych: najpierw Zydéw, a po reformacji takze
chrzescijan innych wyznan. P6Zniej wypedzano ludzi z przyczyn polityczno-ideologicznych:
wygnanie bylo waznym epizodem w historii Niemiec i Polski. W XIX w. na skutek uprzemysto-
wienia miliony ludzi wyrwano z korzeniami z roli 1 przeniesiono do wielkomiejskich czynszo-
wych koszar. Nasz wiek byl jeszcze bardziej okrutny: mysle o Ormianach i Grekach,
o Hiszpanach, ktoérzy musieli ucieka¢ po zakonczeniu wojny domowej, o ofiarach Il wojny §wia-
towej, o Zydach, Polakach i Rosjanach, o Niemcach, ktorzy od 1933 r. byli sprawcami i ofiarami
wypedzen. Nie zapominajmy takze o milionach muzulmanow, ktérzy musieli ucieka¢ z Indii,
o Palestynczykach, o ,,czarnych stopach* — uchodzcach z Algierii.

BodzZcem do przesladowan byl agresywny nacjonalizm, a w czasie Il wojny $wiatowej — nie-
nawis¢ rasowa 1 obted. Uprowadzono 1 zniszczono miliony tzw. wrogéw klasowych. Tragedia
dnia dzisiejszego sa czystki etniczne.

Idee tolerancji 1 godnos$ci czlowieka, ktore wiazemy z O$wieceniem, zostaly w naszym stu-
leciu zanegowane 1 wySmiane przez narodowy socjalizm, a przez wielu brutalnie zadeptane.
A mimo to nie zostaty pogrzebane: Albert Camus, uczestnik francuskiego ruchu oporu, pisal do

¢ Zamieszczony w tym zbiorze tekst polski jest nieco skrocong wersjag wyktadu opublikowanego w broszurze
pt. Verlorene Heimat (Labskaus Nummer 5, Landeszentrale fiir politische Bildung Schleswig—Holstein, 1995). Wy-
ktad prof. Sterna wygloszony zostat w ramach spotkania zorganizowanego w 1995 r. w Berlinie przez Janusza Rei-
tera, Ambasadora RP w Niemczech, oraz Gerda Waltera, ministra do spraw europejskich w rzadzie Szlezwiku—
Holsztyna. Oprocz prof. Sterna uczestnikami tego spotkania byty inne znane osoby, ktéore w wyniku ostatniej wojny
utracily swe strony ojczyste: hrabina Marion Donhoff (wspotwydawczyni ,,.Die Zeit™), Andrzej Milczanowsk (mini-
ster spraw wewnetrznych rzadu RP), Manfred Kanther (minister spraw wewnetrznych rzadu RFN), Konstanty Kali-
nowski (dyrektor Muzeum Narodowego w Poznaniu).
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wymyslonego niemieckiego przyjaciela, ze zbyt kocha swoj kraj, by sta¢ si¢ nacjonalistg. ROw-
niez polski opor przeciw komunizmowi $wiadczy, Ze nie zapomniano o ideach O$wiecenia.

Co to znaczy: utrata ojczyzny? Ojczyzna to poczucie bezpieczenstwa, to podswiadomie
ksztaltowana tozsamos$¢. W tym, co nazywamy ojczyzna, przezywamy najglebsze uczucia przy-
wiagzania. Takze do przyrody: laséw 1 tak, zapachoéw 1 odglosow, do tego wszystkiego, do czego
si¢ przyzwyczailismy. Czesto tagczymy ojczyzne z miejscem w domu i ogrodzie, ktore kojarzy si¢
nam z rodzicami i przodkami.

Dopiero utrata pozwala nam odczu¢ niepowtarzalng wartos¢ tego, do czego si¢ przyzwyczai-
lismy. Ojczyzna jest jak powietrze — z jego znaczenia zdajemy sobie sprawe dopiero wtedy, gdy
go zabraknie lub zostanie zatrute. Byly wypedzenia, ktore stawaly si¢ przyczyng smierci.

Pisz¢ jednak o tych, ktérzy przezyli wygnanie, ktorych wspomnienia zwigzane sg ze starg
ojczyzna. Ich los 1 odczucia sg bardzo odmienne — zalezy to nie tylko od czynnikow zewngtrz-
nych, lecz takze od osobowosci, wieku i charakteru. Utrata ojczyzny moze tez oznacza¢ wygra-
ng, da¢ nowy impuls, obudzi¢ odpowiedzialno$¢, spowodowaé, ze w nowym $wiecie czczone
bedzie co prawda stare dziedzictwo, jednak niesprawiedliwo$¢ wypedzenia zrodzi obowigzek
przeciwstawiania si¢ kazdej niesprawiedliwosci.

Na pewno s3 Niemcy, Polacy i Zydzi, ktorzy zyja przesztoscig. Zgorzkniali z nienawiscig
mysla o tych, ktorzy ich wypedzili. Mozna by pomysle¢, ze po 50 latach ich uczucia wyblakty —
wiemy jednak, ze sg rozpalane i wykorzystywane przez partie polityczne. Od§wiezaja bolesne
wspomnienia 1 utrudniajg egzystencje w terazniejszosci. Znamy zorganizowane swawole, upra-
wiane pod haslem ,,0jczyzna‘ przez tych, ktdrzy na starej niesprawiedliwo$ci chcg zbi¢ nowy
kapitat polityczny.

Vaclav Havel opisat ,,potrzebe zycia w prawdzie. Obecne, niezmienialne granice powinny
by¢ punktem wyjscia dla nowego jej zrozumienia. Uznanie faktu, ze stala si¢ niesprawiedliwos$¢,
Ze utrata ojczyzny oznacza bol, jest warunkiem wstepnym pojednania. W imi¢ tej prawdy Pola-
cy, dbajacy o dawne niemieckie dziedzictwo na Slasku wzmacniaja swoja ojczyzne. Niemcy
czynig to samo, dbajac o popularyzacj¢ polskiego dobytku kulturowego.

Wiemy, ze prawda jest pierwsza ofiarg wojny. Zamiast pluralistycznego sporu o prawde, kto-
ra nigdy nie jest absolutna, mamy wowczas do czynienia ze zorganizowanym klamstwem.
W 1945 r. dla Europy Zachodniej, a w 1989 dla catej Europy otworzyla si¢ droga do prawdy. Dla
zadnego narodu, a moze i dla zadnego cztowieka zycie w prawdzie nie jest latwe. Dla Niemcow
po 1945 r. bylo szczegdlnie trudne. Przewodniczaca Bundestagu Rita Siissmuth moéwita
w znanym wystapieniu: ,,Chodzi o prawdg, ktdra przyczyni si¢ do pojednania, i o przypomnienie
tych strasznych przestgpstw dokonanych przez Niemcéw 1w imieniu Niemiec. Tej bolesnej
prawdy nie trzeba by bylo czgsto przypomina¢ po imieniu, gdyby wciaz nie podejmowano prob
jej relatywizowania.*

W ciggu ostatnich 50 lat Niemcy zachodni mieli mozliwo$¢ rozliczenia si¢ z przesztosci. Dla
Polakow nie bylo to mozliwe. Tym wigksze znaczenie miato o§wiadczenie Konferencji Bisku-
pow Polskich z 1965 r. Jednak nad tym, co Polacy wycierpieli po 1945 r., nad przymusowymi
wysiedleniami z Polski wschodniej, zawista zastona milczenia. Adam Zagajewski opisal mi-
strzowsko, jak Polakow przetransportowano na ziemie zachodnie. Jak ladowali w Gliwicach,
caly czas wierzac w Lwow — dla ludzi starszych istnial tylko Lwow. Moze dopiero dzis, gdy
w pelni poznaliSmy cierpienia Polakéw, oba narody potrafig zrozumie¢, jak okrutny los dotknat
niegdys ich bliZnich.

Chciatbym wtym miejscu zacytowaé¢ przemowienie Wiadystawa Bartoszewskiego
w Bundestagu 28 kwietnia 1995:

Skoro wolno juz mowi¢ o losie wysiedlonych z Wilna i Lwowa, tatwiej tez dostrzec ludzki wy-

miar dramatu wysiedlonych z Wroctawia lub Szczecina... Bolejemy nad indywidualnymi losami
i cierpieniami niewinnych Niemcow, dotknietych skutkami wojny, ktorzy utracili swe strony ojczyste.
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Wystarczajaco dtugo trwato ostateczne uznanie granicy na Odrze i Nysie — i nalezy mie¢ na-
dzieje, ze to, co podpisali politycy, znajdzie state miejsce w ludzkich sercach. Prawda historycz-
na umozliwi pojednanie, a pojednanie potrzebuje momentdéw uroczystych. Pojednanie niemiec-
ko-francuskie miato swdj symboliczny moment w postaci wspdlnego nabozenstwa w Reims,
w ktorym uczestniczyli Charles de Gaulle 1 Konrad Adenauer. RoOwniez niezapomnianym mo-
mentem byto uklekniecie Willego Brandta przed pomnikiem Bohaterow Getta w Warszawie.
Nowym gestem pojednania w sensie dostownym i symbolicznym, byto odwazne wystapienie
ministra Bartoszewskiego w Bundestagu.

Pojednanie nie powinno si¢ jednak skonczy¢ na gestach symbolicznych. Wymaga codzienne;j
pracy. Juz dzi§ wiele wspolnych przedsiewzig¢ swiadczy o sgsiedzkiej przyjazni. Takze historycy
mogliby wspotdziala¢ w tym procesie. Do prawdziwego pojednania powinno si¢ przyczynic¢
niemieckie wstawiennictwo na rzecz witaczenia Polski do struktur europejskich. Dopiero po zbu-
dowaniu zaufania migdzy Niemcami a Polska mozna bedzie powiedzie¢ ze Hitler i1 Stalin zostali
ostatecznie pokonani.

Czesto dawatem wyraz podziwowi dla Polski. Przed 55 laty Hitler i Stalin postanowili
zniszczy¢ polskie elity. Niemiecka okupacja spowodowata $mieré¢ pigciu milionow Polakow,
wérod nich trzech milionéw polskich Zydéw. Po tylu ofiarach, po powstaniu w getcie
1 powstaniu warszawskim, Polska znéw dostata si¢ pod okupacje — Armii Czerwonej i wlasnych
satelickich tyranow.

Mimo to, a takze z powodu tych rzadéw strachu, powstaty nowe elity. W 1979 r. dzigki po-
mocy pani Marion Donhoff (wydawca ,,Die Zeit*) poznatem w Warszawie Adama Michnika
i Bronistawa Geremka, ktorych od poczatku darzylem szacunkiem. W 1980 r. przypomniatem
znanemu reformatorsko nastawionemu warszawskiemu komunisécie stowa Jana Jakuba Rousse-
au, ktory w 1772 r. napisat: ,,Ten naréd Polacy zadziwi kiedy$ $wiat“. Zapytatem owego pana,
kiedy to nastgpi. Bez namystu odpowiedziat: ,,Nie w tym miesigcu, nie tego roku, ale w tym
dziesigcioleciu®. Cztery miesigce pozniej powstata ,,Solidarno$é¢ i wszyscy podziwialismy od-
wage 1 madros¢, z jaka przebyto droge z wiezien do Okraglego Stotu.

Takze Niemcy powojenne sg udang budowlg. Zbudowano trwaty demokratyczny ustr6j pan-
stwa, zmieniata si¢ mentalno$¢ ludzi. Pokonano niemieckie poczucie wyzszosci. W Niemczech
Bismarcka, Weimaru i Hitlera istnialty masowe ruchy szczycace si¢ brakiem przynaleznosci do
Zachodu. To takze minglo. To, czego dokonano w Niemczech w ramach tzw. walki
z przesztoscia, jest wielkim osiggnigciem, ktore si¢ sprawdza mimo wcigz ponawianych prob
jego zniweczenia.

Ale stawianie czota przeszto$ci zaczelo si¢ mozolnie. Cheiatbym przypomnie¢ stowa Ernsta
Reutera (w latach 1948—53 burmistrza Berlina Zachodniego) wygloszone z okazji upamigtnienia
dziesiatej rocznicy zniszczenia getta warszawskiego:

Nam, Niemcom, nie wolno zapomnie¢, co haniebnego uczyniono w naszym imieniu. Czy nasze-
mu narodowi uda si¢ kiedykolwiek zmy¢ t¢ hanbg i czy bedzie kiedykolwiek mozliwe, aby ludzi, kto-
rym to zrobiono, przekonaé, aby nie tyle zapomnieli, ile cho¢ przebaczyli?

Dzisiejsze Niemcy sg powigzane z Zachodem — a przez to sg takze obcigzone stabos$ciami
Zachodu. Ludzi ogarnia strach, gdy stysza o dzikich wystapieniach neonazistow. Ze wstrgtem
ogladamy sceny, ktore przypominaja czasy, gdy w tym kraju panowatl terror, a mimo to wiwato-
wano na cze$¢ rezimu. Jednak to, co nazywamy neonazizmem, jest fenomenem znanym na ca-
tym $wiecie. Hitler jest symbolem dla wszystkich antydemokratycznych fanatykow
1 psychopatéw, swastyka jest znakiem rozpoznawczym wszystkich, ktorzy stuza brutalnemu rasi-
zmowi 1 ksenofobicznej przemocy. Jest nim dlatego wlasnie, ze najgl¢biej uraza wszystkich po-
rzadnych ludzi. Byloby nierozsadne, gdybysmy nie doceniali sily tych resentymentow w skali
Swiatowe;j.

Nasz wiek — wierze¢ w to 1takg mam nadzieje — byt krotki: rozpoczal sie¢ w roku 1914,
a zakonczyl w 1989. Pojednanie niemiecko-polskie nalezy widzie¢ w szeroko pojetym kontek-
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Scie historii §wiata: zyjemy pod znakiem powszechnej woli przezwyci¢zania dawnych niespra-
wiedliwosci 1 szeroko rozprzestrzenionej chgci pojednania. Mysle tu o wyzwolonej Europie
Wschodniej 1 o Rosji, ktore stawiajg czoto prawdzie. Mysle o Afryce Potudniowej, o Péinocne;j
Irlandii, o wielu krajach Ameryki Lacinskiej, by¢ moze tez o Izraelu 1 jego sasiadach. Wiemy, ze
zto 1 zbrodnia sg zarazliwe, ale praktyczny rozsadek jest takze przyktadem dla innych. Przejscie
Hiszpanii od dyktatury do demokracji przystuzyto si¢ takze rozwojowi demokracji w Polsce.

Dla zadnego kraju nie jest proste przyznanie si¢ do winy. Ameryka ma ktopoty z pamigcia
o Hiroszimie 1 Wietnamie. Takze Japonia po 50 latach ma duze klopoty z uznaniem swej winy.
Duzo tatwiej przychodzi uzalanie si¢ nad wtasnym cierpieniem.

Pojednanie nie goi wszystkich ran i nie wymazuje z pami¢ci wspomnien o utraconej 0jczyz-
nie. Ale Marion Doenhoff ujeta to chyba najlepiej, mowiac w 1962 r.: ,,By¢ moze jest to najwyz-
szy stopien umitowania: kocha¢ nie posiadajac*. Wielu ludzi udowodnito, ze reakcja na utratg
ojczyzny jest budowa nowe;j.

Ja miatem szczgscie przyjecha¢ do Ameryki — kraju, ktory byl ojczyzng dla ludzi bez ojczy-
zny. Ameryke odkryty miliony tych, ktorzy szukali nowej ojczyzny. Szukali, by ujs¢ przed prze-
sladowaniami lub by w kraju nieograniczonych mozliwosci, jak nazywano Ameryke w XIX wie-
ku, budowa¢ nowe zycie. Tu statem si¢ obywatelem, a wczesniejsze doswiadczenia wzmacniaty
postawe obywatelska.

Stary 1ideat amerykanskiego ,tygla narodéw*, dzi§ zapomniany, sprawdzat si¢
w ograniczonym tylko stopniu. Co prawda emigranci stawali si¢ Amerykanami, zwlaszcza
w drugim pokoleniu, lecz wiekszo$¢ pozostala wierna staremu jezykowi i obyczajom, Buffalo
1 Chicago byly 1 s miastami niemieckimi 1 polskimi; oba narody wspotzyty na ogét przyjaznie.
O tym, jak wzbogacajacy moze by¢ kraj, ktory od pokolen jest krajem imigracyjnym niech
swiadczy fakt, ze obecny glownodowodzacy armii USA John Shalikashvili urodzit si¢
w Warszawie, a szef CIA John Deutch — w Brukseli. Czy co$ takiego byloby mozliwe w innym
kraju?

Jeszcze starszy przyklad tego, jak dziedzictwo zutraconej ojczyzny moze rozkwitnaé
w nowym kraju, znajdziemy tu, w Berlinie. Jak hugenoci, ktérych Wielki Ksigze Koronny Fry-
deryk Wilhelm przyjat jako uchodzcow religijnych, wzbogacili biedne Prusy brandenburskie?
Wielka pracowitoscig 1 umiejetnosciami zdobyli w nowej ojczyznie dobrobyt i uznanie. O tym
za$, czego dokonali ich potomkowie, do§¢ mowig dwa nazwiska: Theodora Fontane, ktory znat
lepiej swa Brandenburgi¢ i Prusy niz inni pisarze niemieccy, oraz Lothara de Maiziere, ktory
walczyl o wolnos¢ swego kraju (byt obroncg w procesach politycznych w NRD, ostatnim pre-
mierem tego panstwa). W Berlinie 1 wszedzie w Brandenburgii widoczne sg $lady przywigzania
hugenotéw do wtasnej tradycji. A francuskie gimnazjum i katedra §wiadcza o bujnym ich zyciu
W nowej ojczyznie.

Brakuje mi czasu 1 wiedzy, by opisa¢, jak Polacy na uchodZstwie i emigracji wzbogacali swe
nowe ojczyzny. Przypomne¢ tylko nazwiska Marii Curie 1 Josepha Conrada, a takze tradycje ame-
rykanska, ktorej poczatek dat Tadeusz Ko$ciuszko, a dzi§ kontynuuje Shalikashvili.

Jutro jade do mego rodzinnego Wroctawia, ktory odwiedzitem juz w 1979 r.. Zwiedzitem
wowczas wille mojej babci. Z jej gospodarzem, polskim oficerem kawalerii, rozmawialiSmy po
francusku. Wprowadzit mnie do pokoju babci, w ktorym bylo petno rysunkow dzieci. Pokazat
sw0j obozowy tatuaz i opowiedziat o pigciu latach spgdzonych w Oswiecimiu, Brzezince, Bu-
chenwaldzie. Na stole stato popiersie Ojca Maksymiliana Kolbe, ktéremu kilka tygodni wcze-
sniej w Oswiecimiu Papiez ztozyl hotd. Pana Ostankiewicza spotkat los, przed ktorym udato si¢
uciec mojej rodzinie. UScisngliSmy sobie dlonie i w tym momencie odniostem wrazenie, ze co$
sprawiedliwego stato si¢ na tym Swiecie.

»Gazeta Wyborcza”, 12 czerwca 1996
thumaczyt Tadeusz Wozniak
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