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Streszczenie

Paradoksem jest, ze tak negatywne zjawisko spoleczne, jakim jest ciggle istniejace
zagrozenie wirusem SARS-CoV-2 i jego mutacjami, przyczynilo sie do bezprzy-
ktadnego przyspieszenia wdrozenia w szerokim zakresie instytucji rozpraw zdal-
nych w krajowym procesie cywilnym. Rozprawy tradycyjne nie sa juz jedyna
postacia posiedzenia jawnego w formie rozprawy. Rozpoczal sie nowy i jakosciowo
odmienny okres w odniesieniu do sposobu rozpoznawania spraw cywilnych.
Przede wszystkim w zwigzku ze zdalno$cia rozpraw istotnie zmienila sie natura
szeroko rozumianej komunikacji sadu ze stronami i innymi uczestnikami tego
procesu. Obecnie nie tylko sala rozpraw w budynku sagdowym, lecz takze cyber-
przestrzen jest miejscem procesowego spotkania sadu z uczestnikami postepo-
wania. Tym samym odmienila sie architektura procesu cywilnego.

Stowa kluczowe: rozprawy zdalne, komunikacja sadu, architektura procesu
cywilnego.
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On Some of the Theoretical and Practical
Problems Accompanying Remote Hearings
in the Light of a Fair Civil Trial’

Abstract

It is quite paradoxical that such a negative social phenomenon as the ever-present
threat of the SARS-CoV-2 virus and its mutations has contributed to the exceptional
acceleration of the widespread adoption of the institution of remote hearings in
the area of civil trials in our country. Traditional hearings are no longer the only
possible format of public hearing in the form of a trial. We are now witnessing a new
quality in the way in which civil cases are heard. Most importantly, the nature of
the court’s communication with the parties and other participants of such proceed-
ings has changed significantly in the broad sense due to the remote nature of the
hearings. At present, the venue where a court gets to hear the parties to proceedings
isnot only the courtroom in a court building, but also cyberspace. Thus, the landscape
and the structure of civil trials have changed considerably.

Keywords: remote hearings, court communication, civil trial structure.
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Uwagi wprowadzajace

Paradoksem jest, ze tak negatywne zjawisko spoleczne, jakim jest ciggle istniejace
zagrozenie wirusem SARS-CoV-2* i jego mutacjami, przyczynilo sie do bezprzy-
ktadnego przyspieszenia wdrozenia w szerokim zakresie instytucji rozpraw zdal-
nych w krajowym procesie cywilnym. Rozprawy tradycyjne nie sa juz jedyna
postacia posiedzenia jawnego w formie rozprawy. Rozpoczal sie nowy i jakosciowo
odmienny okres w odniesieniu do sposobu rozpoznawania spraw cywilnych.
Przede wszystkim w zwiazku ze zdalnoScia rozpraw istotnie zmienila sie natura
szeroko rozumianej komunikacji sadu ze stronami i innymi uczestnikami tego
procesu. Obecnie nie tylko sala rozpraw w budynku sadowym, lecz takze cyberprze-
strzen jest miejscem procesowego spotkania sadu z uczestnikami postepowania.
Tym samym odmienita sie architektura procesu cywilnego. Co ciekawe, do tej nowej
sytuacji doszlo mimo duzej wstrzemiezliwosci ustawodawcy w stworzeniu odpo-
wiedniej regulacji prawnej. Dynamiczna kariera sgdowych posiedzef zdalnych
w ostatnich latach moze wydawac si¢ rownie niespodziewana, jak efektowny suk-
ces. Zaskakuje to, ze ta spektakularna zmiana stanu rzeczy nastgpila nie ewolu-
cyjnie, lecz wrecz rewolucyjnie. Nie wszyscy uczestnicy postepowania w sprawach
cywilnych umieja sie¢ w tej nowej sytuacji odnalezé. Z drugiej strony nie ulega
watpliwosci, ze instytucja posiedzen zdalnych, aczkolwiek ciagle mamy do czy-
nienia z nowalijka legislacyjna, jest juz instytucja w pewnym przynajmniej stop-
niu ukorzeniong w naszym systemie procesu cywilnego. Nie jest z pewnoscia
eksperymentem. Pojawia si¢ jednak pytanie, czy owa nowos¢ legislacyjna speinia
takZe oczekiwania spolecznie. Wydaje sie, Ze odpowiedZ na to pytanie jest pozy-
tywna, niemniej jednak na kategorycznos$¢ w tym wzgledzie nieco za wczesnie.
Z punktu widzenia samego wymiaru sprawiedliwosci istotny wzrost znaczenia
rozpraw zdalnych ma natomiast zalety, ale tez wady. Z pewnoscig za pochopne
nalezaloby uzna¢ zapatrywanie, ze rozprawy te sa remedium na wiele bolaczek
naszego sadownictwa powszechnego. Niedorzeczny bylby zarazem wniosek, ze
trzeba ich liczbe znaczaco ograniczyc.

Poczatkowo chodzilo o rozprzestrzeniajaca sie pandemie COVID-19, obecnie za$ o stan zagrozenia
epidemicznego. Zob. rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 13 maja 2022 r. zmieniajace rozporzadze-
nie w sprawie ustanowienia okre$lonych ograniczen, nakazéw i zakazoéw w zwiazku z wystgpieniem
stanu epidemii (Dz.U. poz. 1025).
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Wraz z poszerzeniem sposobéw przeprowadzania rozpraw w sprawach cywil-
nych o rozprawy zdalne pojawila si¢ cala gama zagadnien z punktu widzenia
zaréwno naczelnych zasad wymiaru sprawiedliwosci, jak i ogélnych zatozen oraz
zasad postepowania cywilnego®. Warto zatem zastanowi¢ sie nad niektorymi
z tych zagadnieni. Chodzi o zagadnienia, ktére najczesciej wiaza sie z zasadami
procesowymi tworzacymi szeroko rozumiane podloze prawne dla rozpraw zdal-
nych. Wypadatoby w szczegdlnosci rozwazy¢ problematyke zdalnosci rozpraw
w aspekcie takich zasad procesowych, jak: zasada rzetelnego postepowania, zasada
jawnosci zewngtrznej i wewnetrznej, zasada réwnosci, w tym prawo strony do
wysltuchania, zasada bezposredniosci i zasada swobodnej oceny dowodéw. Zasady
te pozostaja ze sobg — z tym ze w réznych konfiguracjach i zakresach przedmio-
towych —w dos¢ Scistych zwigzkach, nawzajem sie dopelniajacych®. Takie podejscie
do zagadnienia pozwoli nam w rezultacie dostrzec ewentualne mankamenty
zdalnych rozpraw z punktu widzenia szeroko rozumianej rzetelnosci postepowania
cywilnego. Inaczej méwiac, chodzi o prébe wyjasnienia, jakie uwarunkowania
natury faktyczno-technicznej oraz prawnej musza zostac spetnione, azeby z pel-
nym przekonaniem uzna¢, ze nadmieniony nowy sposéb procedowania sadéw
cywilnych spelnia kryteria i standardy dotyczace rzetelnosci procesu cywilnego.
Punktem odniesienia jest oczywiscie rozprawa tradycyjna.

Nalezy podkresdli¢, ze tytulowa problematyka z punktu widzenia prawnego
ma charakter wielowarstwowy, przy czym na szczegdlne wyrdznienie, obok nad-
mienionej wyzej warstwy procesowej, zastuguja uwarunkowania konstytucyjne,
unijne, konwencyjne i ustrojowe. Przedmiotem niniejszych rozwazan nie bedzie
jednak szczegdtowa analiza dogmatycznoprawna problematyki dotyczacej mozli-
wosci przeprowadzania w postepowaniu cywilnym posiedzef jawnych w postaci
zdalnej (art. 151 § 2 k.p.c.iart. 15 zzs! ust. 1 pkt 11 3 ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
o szczegodlnych rozwiazaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaZnych oraz wywotanych nimi sytua-
cji kryzysowych?’). Nie ma zreszta takiej potrzeby, gdyz w doktrynie procesu
cywilnego kwestia ta zostala juz wnikliwie i obszernie zanalizowana®. Przytaczanie

5 Ze wzgledu na temat wypowiedzi pomijam w swoich rozwazaniach kwestig, ktéra réwniez nabrata
ostrosci w zwiazku z pandemia COVID-19, a mianowicie stworzenie szerokiej podstawy prawnej do
orzekania merytorycznego na posiedzeniu niejawnym.

6 Por. G. Sikorski, Posiedzenie przygotowawcze w Swietle zasad postgpowania cywilnego, [w] S. Cieslak (red.),
Zatozenia aksjologiczne nowelizacji KPC z 4 lipca 2019 r., £6dZ 2020, s. 157.

7 Tekstjedn.: Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.; dalej zwana jako ustawa antycovidowa.

Wielce udanego szerokiego przegladu najistotniejszych aspektéw nadmienionej problematyki doko-

nala m.in. A. Lazarska, Zdalne rozprawy cywilne — wyzwanie czy zagrozenie dla rzetelnego procesu, [w:]

A.Kidyba, A. Olejniczak (red.), Nowoczesne technologie. Szansa czy zagrozenie dla funkcjonowania przedsig-

biorcow w obrocie prawnym i postgpowaniach sqdowych, Warszawa 2022, s. 131-169. Zob. tez K. Kurosz,
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stosownej regulacji bedzie mialo charakter tylko przykladowy i wybiérczy, inaczej
moéwiac, w tym wzgledzie jedynie w celu konkretyzacji okreslonego problemu
bedzie uwzgledniany obowigzujacy stan normatywny.

Przedmiotem rozwazan bedzie bowiem ogodlna istota i okreslone konsekwen-
cje procesowe przeprowadzania posiedzeni sadowych w sposéb zdalny (online),
a zatem przy wykorzystaniu wspoélczesnych audiowizualnych narzedzi technicz-
nych umozliwiajacych komunikowanie sie na odleglo$c¢?. Jesli bedzie mowa o loka-
lizacji sktadu orzekajacego, to wchodzi¢ w rachube bedzie albo macierzysty budy-
nek sadu rozpoznajacego sprawe, albo inne miejsce, potozone poza tym budynkiem™.
Nie wdajac sie w szczegdly natury technologicznej, nalezaloby jednak zauwazyg¢,
ze niektére instrumenty audiowizualne juz obecnie umozliwiajg stworzenie
w jakims$ stopniu wrazenia, ze wszyscy uczestnicy postepowania, wigcznie z sagdem,
znajduja sie w jednej sali rozpraw, aczkolwiek wirtualnej. W tym wypadku wszyst-
kie osoby biorace udzial w rozprawie zdalnej przez caly czas widza na ekranie
monitora i stysza osobe wypowiadajacg sig, a nieraz widzg zarazem takze skiad
sedziowski i pozostatych uczestnikéw rozprawy!l. Mamy przeto do czynienia
z surogatem czy tez z namiastka realnej sali rozpraw.

Obowiazujacy stan normatywny w omawianym zakresie jest wprawdzie nie-
zadawalajacy ze wzgledu na jego fragmentarycznoscilakonicznosé, niemniej jednak
sytuacja ta nie stoi na przeszkodzie, azeby w aspektach teoretycznym i pragmatycz-
nym zanalizowac szerzej tytulowa problematyke. Tego rodzaju analiza i wnioski
zniej wyplywajace, by¢ moze, przyczynia sie do reakcji ustawodawcy w kierunku
zmiany i doprecyzowania dotychczasowego stanu prawnego. Jest to nieodzowne,
gdyz regulacja prawna powinna nie tylko sprawnie podazac¢ za nowymi zjawiska-
mi zycia spolecznego i rozwojem techniki oraz technologii, lecz takze zmierzaé
do ujednolicenia procesowych regul postepowania w razie ich niepozadanej
rozbieznosci w praktyce sadowej, a takie zjawisko ma obecnie miejsce.

W.P. Matysiak, Refleksje na temat rozprawy zdalnej w postgpowaniu cywilnym i zasady suwerennosci terytorialnej,
[w:] A.Kidyba, A. Olejniczak (red.), op. cit., Warszawa 2022, s. 103-130. O wielu aspektach omawianej
problematyki mowa tez w artykule W. Pigtka, Rozprawa w formie zdalnej przed sqdem administracyjnym
— nieunikniona przysz1os¢ czy rozwigzanie tymczasowe na czas pandemii?, ,Zeszyty Naukowe Sadownictwa
Administracyjnego” 2022, 2, s. 17-33.

Na temat rozrézniania sadéw online w ujeciu szerokim i waskim zob. R. Susskind, Sgdy internetowe
i przysztos¢ wymiaru sprawiedliwosci, Warszawa 2021, s. 18 i n. Zob. tez idem, Koniec swiata prawnikdw.
Wspdlczesny charakter ustug prawniczych, Warszawa 2010, s. 195-217.

O tak zwanym odmiejscowieniu rozpraw na gruncie obowiazujacego stanu prawnego zob. A. Lazarska,
Zdalne rozprawy..., s. 141.

Szerzej: P. Pietrasz, Konstrukcje zdalnej rozprawy w postepowaniu sgdowoadministracyjnym, [w:] Ius est ars
boni et aequi. Studia ofiarowane Profesorowi Romanowi Hauserowi Sgdziemu Naczelnego Sqdu Administracyjnego,
»Zeszyty Naukowe Sadownictwa Administracyjnego”, numer specjalny, 2021, 10, s. 397 i n.

10

11
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Zawarte w tytule niniejszego artykutu pojecie ,rzetelnosci”, bedace pojeciem
jezyka prawniczego, obliguje przynajmniej do jego zwigzlego objasnienia, zwlasz-
cza ze mozna je rozumie¢ rozmaicie. Przenoszac odpowiednio na grunt nauki
o postepowaniu cywilnym inspirujace zapatrywanie P. Wilinskiego co do sensu
pojecia rzetelnego procesu karnego, nalezaloby przyjaé, ze pojecie rzetelnego
procesu cywilnego obejmuje zbiér ogélnie pojmowanych wartosci i niekiedy moze
by¢ traktowane jako szczeg6lna klauzula generalna'?. Punktem wyjscia do przy-
jecia przytoczonego pogladu jest stanowisko tego autora, ze kwestie rzetelnego
procesu nalezy rozpatrywaé w kontekscie badZz modelu postepowania, badz
uprawnienia podmiotowego albo doktryny procesowej'>. Precyzujac ten poglad,
trzeba podkresli¢, ze rzetelno$¢ mozna réwniez ujmowac jako warto$é nadrzedna,
jaka postepowanie sadowe powinno realizowac!. Dla pelnego zobrazowania
tytulowej problematyki warto wskaza¢, Ze rzetelnos¢ mozna tez laczy¢ z takim
okresleniami, jak prawo do uczciwej czy rzetelnej rozprawy!.

Takze we wspolczesnej doktrynie procesu cywilnego, w kontekscie regulacji
konstytucyjnej dotyczacej gwarancji rzetelnego procesu mozna zauwazy¢ zrézni-
cowanie stanowisk, aczkolwiek nie jest ono daleko idace. I tak, przyktadowo, prezen-
towany jest poglad, ze regulacja ta kreuje metazasade, ktéra jest prawo do rzetelnego
procesu'®. W przepisie art. 45 ust. 1 Konstytucji RP!” wyrazZnie bowiem zastrzezono,
ze kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuza-
sadnionej zwloki przez wilasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad. Jedno-
czednie trzeba podkresdli¢, ze Zrédlem prawa do rzetelnego procesu jest réwniez
art. 6 ust. 1 Europejskiej konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnosci z 1950 r.'8, statuujacy nadmienione prawo. Stosownie do tego artykutu
~kazdy ma prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy
w rozsadnym terminie przez niezawisly i bezstronny sad ustanowiony ustawa
przy rozstrzyganiu o jego prawach i obowigzkach o charakterze cywilnym (...)".

12 P, Wilinski, Pojecie rzetelnego procesu karnego, [w:] A. Gerecka-Zotynska, P. Gérecki, H. Paluszkiewicz,
P. Wilinski (red.), Ksigga ofiarowana Prof. S. Stachowiakowi, Warszawa 2008, s. 399; idem, Wspdtczesne
dyskusje 0 zasadach procesu karnego, [w:] P. Hofmanski (red.), System Prawa Karnego Procesowego, t. 3, Zasady
procesu karnego, cz. 1, red. P. Wilinski, Warszawa 2014, s. 258 i n.

13 P. Wilinski, Pojecie rzetelnego. .., s. 406—409.

4 Tbidem, s. 399.

15 TIbidem, s. 401; Zob. tez E. Skretowicz, Z problemutyki rzetelnego procesu karnego, [w:] J. Skorupka (red.),

Rzetelny proces karny. Ksigga jubileuszowa Prof. Zofii Swidy, Warszawa 2009, s. 21.

A. bazarska, Rzetelny proces cywilny, Warszawa 2012, s. 21.

17 Dz.U. 21997 1. Nr 78, poz. 483 ze zm.

18 Dalej jako: EKPC.

16
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Wskazana metazasade ze wzgledu na jej dwojakie zabarwienie — zaréwno
ustrojowe, jak i procesowe — traktuje sie jako pewnego rodzaju lacznik miedzy
zasadami wymiaru sprawiedliwo$ci a zasadami postepowania cywilnego®.

Kwalifikujac kwestie rzetelnosci jako jedna z naczelnych zasad wymiaru spra-
wiedliwosci, okresSlong w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP i art. 6 ust. 1 EKPC, lecz
ujmujac ja nieco weziej, mozna ja pojmowac jako konkretyzacje prawa do sadu.
W konsekwencji zasada rzetelnego postepowania rzutuje na sumaryczng ocene
calego przebiegu procesu cywilnego, poniewaz kazda ze stron moze oczekiwac,
ze postepowanie z jej udzialem zostanie przeprowadzone w zgodzie z przepisami
kodeksu postepowania cywilnego, a zatem z wtasciwym, odpowiednim i petnym
respektowaniem przyslugujacych stronom uprawnien procesowych, a takze
z zachowaniem nalezytej powagi i kultury rozprawy?’. Tak rozumiana rzetelnos¢
postepowania sadowego pozwala wyodrebnic z niej istotny sktadnik, ktérym jest
sprawiedliwo$¢ proceduralna?!. Nie ma za$ watpliwosci, ze wskazany element
rzetelno$ci postepowania cywilnego powinien by¢ uwzgledniany przy organizacji
rozprawy zdalnej. Nalezy w tym miejscu odwola¢ sie do miarodajnego w rozwa-
zanej materii orzecznictwa. Ot6z stosunkowo niedawno, bo 2 grudnia 2021 r.,
Europejski Trybunal Praw Czlowieka wydal wyrok w sprawie 36516/19 przeciwko
Norwegii (Jallow), w ktérym stanal na stanowisku, Ze rozprawa online nie godzi
w prawo do rzetelnego procesu. Skonkretyzowana teza byla nastepujaca: przepro-
wadzenie rozprawy przy zapewnieniu obecnosci skarzacego w drodze polaczenia
internetowego przez komunikator Skype nie stanowilo naruszenia prawa do
rzetelnego procesu?®?.

Zasadnicze znaczenie ma tez konstytucyjne i konwencyjne wymaganie jaw-
nosci rozpatrzenia sprawy oraz konieczno$¢ jej rozpatrzenia bez zbytecznej zwloki.
Z punktu widzenia omawianego zagadnienia wazne jest przeto zaakcentowanie
uprawnienia strony (uczestnika postepowania cywilnego) do sprawnego postepo-
wania. Zauwazmy przy tym, ze sad obcigza z mocy art. 6 k.p.c. powinno$¢ prze-

19 Szerzejnatentemat A. Lazarska, Rzetelny..., s. 21 oraz 631n. Zob. T. Wisniewski, Przebieg procesu cywilnego,
Warszawa 2013, s. 47-48.

T. Wisniewski, op. cit., s. 47. Zasade rzetelnego postepowania (nieraz w $cislej Iacznosci z prawem do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki) w katalogu naczelnych zasad wymiaru sprawiedli-
woéci wymieniajg poza tym m.in.: T. Misiuk-Jodlowska, [w:] J. Jodlowski, Z. Resich, ]J. Lapierre,
T. Misiuk-Jodlowska, K. Weitz, Postgpowanie cywilne, Warszawa 2014, s. 111 i n.; A. Marciniak, [w]
W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2020, s. 71; M. Skibifiska,
Postgpowanie cywilne (red. M. Rzewuski), Warszawa 2019, s. 27; M. Krakowiak, Zmiany w zakresie ogta-
szania i uzasadniania orzeczeri a prawo do rzetelnego procesu, [w:] S. CieSlak (red.), Zatozenia aksjologiczne
nowelizacji KPC z 4 lipca 2019 r., £.6dZ 2020, s. 181 i n.

Nalezy podkresli¢, ze sprawiedliwo$é proceduralng z reguly traktuje sie wprost jako element prawa
do sadu.

prawo.pl - wiadomo$¢ z dnia 29 grudnia 2021 r.

20

21

22
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ciwdzialania przewlekaniu procesu i zmierzania do rozstrzygniecia sprawy na
pierwszym posiedzeniu. Dodajmy, Ze urzeczywistnianiu uprawnienia strony do
sprawnego rozpatrzenia sprawy w pewnym stopniu sprzyja instytucja skargi na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez
nieuzasadnionej zwloki®.

Dla wlasciwego osadzenia poczynionych nizej rozwazan celowe jest przypo-
mnienie, ze proces cywilny pod rzagdem obowigzujacego kodeksu postepowania
cywilnego to postepowanie skargowe, jawne i ustno-pisemne. Cechuje go tez
bezposrednio$¢. Kontradyktoryjny (sporny) charakter procesu cywilnego sprawia
za$, ze czolowa role odgrywa w nim postepowanie dowodowe i tym samym
kolosalne znaczenie przypisa¢ wypada zasadzie swobodnej oceny dowodéw.
Nalezy tez zwrdci¢ uwage na cel procesu cywilnego, ktérym jest — w moim prze-
konaniu - rozstrzygniecie sporu przede wszystkim na kanwie podstawy faktycz-
nej ustalonej zgodnie z prawda materialna (tylko wyjatkowo w zgodzie jedynie
z prawda formalna) i po przyjeciu prawidlowej, trafnej podstawy prawnej. Mozna
wowczas mowié, ze sprawiedliwosci stalo sie zado$¢, a przeciez sprawiedliwemu
i trafnemu rozstrzygnieciu ma sprzyja¢ wlasciwe unormowanie regul zwigzanych
zwlaszcza z tokiem i zakoficzeniem procesu cywilnego.

Kilka uwag wypada poswieci¢ takze pojeciom rozprawy i rozprawy zdalnej,
gdyz umozliwi to oceng, czy rozprawa w formie zdalnej wykazuje pelng przydat-
nos¢ do petnienia roli, jaka jest przewidziana w kodeksie postepowania cywilnego
dla rozprawy jako takiej. Aczkolwiek zasadniczg 0$ dalszych rozwazan stanowi¢
bedzie rozprawa zdalna, to niemniej jednak wyjasnieniu podlega¢ tez bedzie
pojecie rozprawy hybrydowej, gdyz wiaze sie z nig pierwiastek zdalnosci.

W najogoélniejszym rozumieniu rozprawe nalezy uznac za nader istotny, a nawet
wrecz za najwazniejszy element procesu cywilnego, w wyniku ktérego wyraziscie
i w pelnej krasie przejawia sie kontradyktoryjno$¢ tego procesu. Rozprawa to cen-
trum procesu cywilnego i zarazem jego stadium, podczas ktérego strony przed-
stawiajq argumenty na rzecz swoich stanowisk procesowych. Z reguly argumenty
te i kontrargumenty wczesniej sa prezentowane, a przynajmniej sygnalizowane
w pozwie i odpowiedzi na pozew, a nastepnie w pismach przygotowawczych.
Wypowiedzi stron zwigzane sa z ich Zadaniami, wnioskami, twierdzeniami i zgta-
szanymi dowodami. Strony moga poza tym wskazywac¢ podstawy prawne swoich
zadan i wnioskéw (art. 210 § 1 k.p.c.). Konieczne jest tez podkreSlenie, Ze stosow-
nie do okolicznosci, rozprawa obejmuje postepowanie dowodowe i roztrzasanie

2 Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa do strony do rozpoznania sprawy

w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepo-
waniu sagdowym cez nieuzasadnionej zwloki, tekst jedn.: Dz.U. z 2018 r., poz. 75.
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jego wynikow (art. 210 § 3 k.p.c.). Wymiana argumentéw pozwala wyjasnié sporne
iniesporne okolicznosci faktyczne sprawy. Wypowiedzi stron czy tez ich pelnomoc-
nikéw moga odnosic sie tez do kwestii prawnych.

Rozprawe — po uprzednim zakoficzeniu postepowania dowodowego — wieficza
glosy stron (art. 224 § 1 k.p.c.). Ich przedmiotem jest nie tylko wynik przeprowa-
dzonego postepowania dowodowego, ale takze analiza i ocena calego pozostalego
materialu procesowego zebranego w sprawie. Strony przedstawiaja poza tym
wlasna ocene prawna sprawy. Koncowe wypowiedzenie sie stron w sprawie stwa-
rza im mozno$¢ ustosunkowania sie do przeprowadzonego postepowania i prze-
konania sadu, ze pow6dztwo powinno zosta¢ uwzglednione (zapatrywanie strony
powodowej) badz oddalone (zapatrywanie strony pozwanej). Dodajmy, ze nieudzie-
lenie stronom ostatniego glosu stanowi oczywiste uchybienie procesowe. Od
konkretnej sytuacji zalezy, czy moglo ono mie¢ wplyw na tres¢ wyroku?*.

Natomiast przez rozprawe zdalng nalezy rozumie¢ posiedzenie jawne w postaci
rozprawy, podczas ktérej wszyscy jej uczestnicy, w tym sktad sadu orzekajacy
w danej sprawie, nie przebywaja fizycznie w tym samym miejscu i komunikuja
sie ze soba za posrednictwem urzadzen elektronicznych umozliwiajacych wzajemny
kontakt audiowizualny, a przynajmniej dZzwiekowy. Lokalizacja sadu moze by¢
dwojaka: sktad orzekajacy znajduje sie w budynku stanowiacym siedzibe sadu?
albo tez przebywa poza tym budynkiem?®.

Rozprawa hybrydowa z kolei to typ rozprawy posredniej miedzy rozprawa
tradycyjna a rozprawa zdalng. Cechuje sie tym, ze sklad orzekajacy oraz niektérzy
z uczestnikow postepowania, a przynajmniej jedna ze stron, znajduja sie w tym
samym miejscu, z reguly w budynku sadu, natomiast pozostali uczestnicy biora
udzial w rozprawie, korzystajac z tacz elektronicznych?.

Sprébujmy obecnie scharakteryzowaé rozprawy zdalne w kontekscie nadmie-
nionych wczesniej zasad procesowych. Szloby o udzielenie odpowiedzi na pyta-
nie, w jaki szczegdlny sposob zasady te sg realizowane w toku rozprawy zdalnej
ijakie powstaja w tym wzgledzie zagrozenia wynikajace ze szczegolnej roli czyn-
nika technicznego. W rozprawach zdalnych czynnik ten wystepuje z duza moca
i wywiera bezposrednio, a niekiedy tylko posrednio, swoje pietno na sposobie
realizacji wspomnianych zasad. Czynnik ten 1aczy si¢ Scisle z kwestig nabycia
przez wszystkich uczestnikéw rozprawy zdalnej umiejetnosci sprawnego postugi-
wania sie wykorzystywanymi urzadzeniami elektrotechnicznymi.

24 Codo powyzszych aspektow gloséw stron zob.: T. Wisniewski, op. cit., s.272 i wskazana tam literatura.

% Zob.art. 151§ 2k.p.c.

26 Zob. art. 15 zss' ust. 1 pkt 1 ustawy antycovidowe;.

%7 Co do obu wskazanych form rozprawy por.: W. Piatek, op. cit., s. 18. Obie te formy rozprawy wystepuja
w aktualnym stanie prawnym: art. 151 § 2 k.p.c. oraz art. 15zzs! pkt 11i 3 ustawy antycovidowej.
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Zasada jawnosci postepowania

Na pierwszy plan wybija sie niewatpliwie zasada jawnosci, przy czym moéwiac
o tej zasadzie, nalezy — zgodnie z utrwalong i jednolita doktryng postepowania
cywilnego — uwzglednic¢ jej dwa oblicza: wewnetrzne, tj. jawno$¢é postepowania
wobec stron, oraz zewnetrzne, tj. jawnos¢ postepowania wobec publicznosci.

Ogolnie pojmowane zagadnienie jawnosci rozpraw sadowych w procesie cywil-
nym rozpatrywac mozna zaréwno w $wietle Konstytucji RP oraz konwencji, ktérych
sygnatariuszem jest Polska, jak tez kodeksu postepowania cywilnego. Rozprawiajac
o tym zagadnieniu w aspekcie konstytucyjnym, nalezy przede wszystkim zwrdci¢
uwage na przytoczony wczesniej art. 45 ust. 1 Konstytucji RP przewidujacy prawo
kazdego do jawnego rozpatrzenia jego sprawy sadowej. Prawo to nie ma charakteru
bezwzglednego i moze podlega¢ ograniczeniem. W mysl bowiem art. 45 ust. 2
Konstytucji RP, wylaczenie jawnosci rozprawy moze nastapic ze wzgledu na moral-
nos¢, bezpieczenstwo panstwa i porzadek publiczny oraz ze wzgledu na ochrone
zycia prywatnego stron lub inny wazny interes prywatny, z tym ze wyrok oglaszany
jest publicznie. Na ograniczenie jawnosci rozprawy dozwala tez art. 31 ust 3 Kon-
stytucji RP, z ktérego wynika, ze ograniczenia w zakresie korzystania z konsty-
tucyjnych wolnosci i praw moga by¢ ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy,
gdy sa konieczne w demokratycznym panstwie dla zapewnienia bezpieczenstwa
lub porzadku publicznego badz dla ochrony srodowiska, zdrowia i moralnosci
publicznej albo wolnosci i praw innych oséb. Ograniczenia te nie moga naruszac
istoty wolnosci i praw.

Omawiana zasada jawnosci ma swoj wyraz takze regulacjach konwencyjnych.
I tak jawnos¢ postepowania sadowego, z pewnymi wyjatkami, zagwarantowano
w art. 6 ust. 1 zdanie drugie EKPC oraz art. 14 ust. 1 Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i Politycznych. Znaczenie ma tez art. 47 Karty Praw Podsta-
wowych Unii Europejskiej o brzmieniu zblizonym do tresci art. 6 ust. 1 EKPC, z tym
ze nie wskazano w nim zadnych wchodzacych w rachube wyjatkéw od jawnego
rozpoznawania spraw sadowych.

Poza tym Zrédlem prawa procesu cywilnego jest takze ustawa z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych?®. Nalezy wiec zwrdci¢ uwage na
art. 42 § 2 tej ustawy, stanowiacy, Ze sady rozpoznaja i rozstrzygaja sprawy w poste-
powaniu jawnym oraz § 3 tego artykulu, w mysl ktérego, rozpoznanie sprawy
w postepowaniu niejawnym lub wylaczenie jawnosci postepowania jest dopusz-
czalne jedynie na podstawie przepiséw ustaw.

2 Tekstjedn.: Dz.U. z 2020 r., poz. 2072 ze zm.
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Zasada jawnosci jest zasadg skodyfikowana?’. Expressis verbis zostala zawarta
w art. 9 k.p.c.3? Wedtug przepisu § 1 tego artykutu, rozpoznawanie spraw odbywa
si¢ jawnie, chyba Ze przepis szczegolny stanowi inaczej. Wymieniony artykul regu-
luje dwa aspekty jawnosci, a mianowicie jawnos$¢ zewnetrzng dla publicznosci,
potwierdzong nastepnie w art. 148 § 1 k.p.c. oraz wewnetrzna dla stron i uczest-
nikéw postepowania, dotyczaca ich uprawnienia do udzialu w kazdym jawnym
posiedzeniu sadu oraz moznosci przegladania akt sprawy i otrzymywania z tych
akt odpiséw, kopii lub wyciagéw, a takze ewentualnego zapisu dzwieku albo
obrazu i dZwigku (zasada jawnosci akt sadowych). Ten drugi aspekt jawnosci
wewnetrznej jest obojetny z punktu widzenia instytucji rozprawy zdalnej, stad
tez nie wymaga blizszego scharakteryzowania.

W tak okreslonym kontekscie konstytucyjnym, konwencyjnym, ustrojowym
i kodeksowym nalezaloby zatem rozpatrywac koncepcje rozpraw zdalnych jako
odmiany posiedzenia jawnego. Nie ulega wszak watpliwosci, ze przeprowadzanie
posiedzen w sposob zdalny trzeba traktowac jako specyficzny przejaw ich jawnosci.
W zapatrywaniu tym zdalno$¢ nie uzyskuje charakteru autonomicznego, co ozna-
cza, ze w wyniku wprowadzenia do postepowania cywilnego mozliwosci przepro-
wadzania posiedzeni sgdowych w sposéb zdalny doszlo do dekompozycji zasady
jawnosci. Znaczenie posiedzen zdalnych dla praktyki sadowej w ostatnim czasie
niepomiernie wzrosto W sposoéb istotny zwiekszyla sie takze, w poréwnaniu do
stanu poczatkowego, liczba tych posiedzen. Wydaje si¢, Zze zaobserwowany trend
wzrostowy powinien utrzymywac sie w kolejnych latach. Wskazane wyzej zjawi-
sko dekompozycji zasady jawnosci by¢ moze w przysztosci doprowadzi nawet do
zajecia w doktrynie stanowiska o potrzebie i celowosci potraktowania zdalnosci
posiedzen jako swoistej i odrebnej zasady procesu cywilnego. Marginalnie
zauwazmy, ze w tym kontekscie nalezaloby tez uwzgledni¢ inne czynnosci pro-
cesowe przedsiebrane w formie elektronicznej, jak np. przeprowadzenie dowodu
na odlegtos¢ (art. 235 § 2 k.p.c.).

Powstaje pytanie, jak nalezy rozumie¢ realizacje zasady jawnosci w odniesie-
niu do rozpraw zdalnych. Jawnosé wobec stron wymaga zapewnienia im mozli-
wosci uczestniczenia w czynno$ciach procesowych miarodajnych dla zakresu
i fazy danej rozprawy. Bez wzgledu na to, czy rozprawa ma charakter tradycyjny,
czy tez zdalny, stronom trzeba zagwarantowac swobodny i nieskrepowany dostep
do sadu oraz mozno$¢ dzialania osobistego lub przez pelnomocnika.

Jawnos¢ wewnetrzna co do zasady nie moze by¢ ograniczona. Jawnosé
wewnetrzna jest pochodna skargowego charakteru procesu cywilnego, skoro

2 K. Piasecki, Postepowanie sporne rozpoznawcze w sprawach cywilnych, Warszawa 2011, s. 87.
30 W kodeksie postepowania cywilnego takimi przepisami szczeg6lnymi sa: art. 153 § 1, 1%, 2; art. 427.
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bowiem strony tocza spor, to powinny one bra¢ udzial w calym postepowaniu
sagdowym. Pomijajac posiedzenia niejawne?!, strony maja prawo by¢ obecne przy
czynno$ciach saqdowych dokonywanych w toku postepowania, dlatego tez strony
powinny by¢ o nich zawiadamiane. W procesie cywilnym obowiazuje zasada
fakultatywnosci czynno$ci stron, stad tez nie mozna méwic o ich obowiazkach,
ajedynie o ciezarach procesowych. Oznacza to, ze mimo potrzeby procesowej ich
stawiennictwa stron na rozprawie nie mozna wzgledem nich zastosowac srodkéw
przymusu. Tylko w postepowaniu w sprawach matzenskich kwestia ta ksztaltuje
sie inaczej (art. 429 k.p.c.). Na gruncie obowiagzujacego stanu prawnego tak rozu-
miana zasada jawnosci wewnetrznej nie podlega Zadnej korekcie w zwiazku
z rozprawami zdalnymi.

Z punktu widzenia zasady jawnos$ci nie ma przeszkdd, azeby zasadniczo
przyjmowag, ze strony, ich pelnomocnicy oraz pozostali uczestnicy postepowania
korzystaja ze swoich srodkéw technicznych stuzacych do elektronicznej komunika-
cji z sadem. Jezeli jednak osoby te, w tym zwlaszcza strona, zglaszaja sadowi, ze
nie dysponuja takimi srodkami badz tez nie umieja postugiwac si¢ nimi, rzecza
sadu powinno by¢ udostepnienie im odpowiednich narzedzi do uczestniczenia
w rozprawie zdalnej. Udostepnienie to mogloby nastepowa¢ w budynku sadu
rozpoznajacego sprawe badz w budynku innego sadu®.

Latwo zauwazy¢, ze zdalnos¢ rozprawy nie stwarza bariery do podejmowania
przez strony czynnosci procesowych w formie ustnej. Niektére czynnosci proce-
sowe stron musza jednak mie¢ forme pisemna, przy czym nie zawsze chodzi, jak
to przewidziano w art. 125 § 1 k.p.c., 0 wnioski i oswiadczenia skltadane poza
rozprawa. Pisemna forme ma mie¢, przykltadowo, zalacznik do protokotu rozprawy.
Ustawodawca zezwolil bowiem na to, azeby w trakcie posiedzenia wnioski, oswiad-
czenia, uzupelnienia i sprostowania wnioskéw i oswiadczen zamieszczac réwniez
w zalaczniku do rozprawy (art. 161 zdanie pierwsze k.p.c.). Przy czym przewod-
niczacy moze zazadac zlozenia takiego zalgcznika w wyznaczonym terminie,
jezeli strone zastepuje adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy lub Prokura-
toria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej (art. 161 zdanie drugie k.p.c.). Z przy-
toczonego unormowania wynika, Ze jezeli strona dziata osobiscie, to nie mozna
od niej zazadac zlozenia zalacznika do protokotu i trzeba zadowoli¢ sie zamiesz-
czeniem jej wnioskéw i o$wiadczen w pelnym pisemnym protokole rozprawy
zdalnej lub tez — w razie protokétowania posiedzenia przy pomocy urzadzenia

31 Pozostawiam na uboczu kwestie normatywnego rozszerzenia w ostatnim czasie podstawy rozpozna-
wania sprawy i wyrokowania na posiedzeniu niejawnym z punktu widzenia zasady jawnosci poste-
powania procesowego.

32 Zob. uregulowanie w tej materii zawarte w art. 151 § 2k.p.c. oraz art. 15zss! ust. 2 ustawy antycovidowej.
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elektronicznego zapisujacego dzwiek lub dzwiek i obraz — w pisemnym protokole
skréconym (art. 158 § 11 § 1! k.p.c.).

Zdalny charakter rozprawy wyklucza mozliwo$¢ zlozenia na podczas niej
zalacznika do protokotu. Jest oczywiste, ze trzeba go sktadac¢ sadowi przed lub po
takiej rozprawie. Ze wzgledu na wymaganie formy pisemnej (art. 204 § 3 k.p.c.)
dezaktualizuje sie réwniez dopuszczalno$¢ wytoczenia powddztwa wzajemnego,
jak to okredlono w art. 204 § 1 zdanie drugie k.p.c., przy rozpoczeciu pierwszego
posiedzenia®.

Pojawia si¢ trudno$¢ z oceng sytuacji, w ktérej strony pragna zawrze¢ ugode
sadowa. W doktrynie trafnie bowiem spostrzezono, ze nie ma odpowiedniej pod-
stawy prawnej ani do sktadania pod taka ugoda podpisu elektronicznego, ani tez
do jej zawarcia w drodze protokolu utrwalonego i zweryfikowanego nagraniem,
a zatem bez potrzeby opatrywania ugody podpisami stron. Uwzgledni¢ jednak
mozna zawarta w art. 223 § 1 k.p.c. regulacje, z ktérej wynika, Ze ewentualna
niemozno$¢ podpisania ugody sad stwierdza w protokole. Nalezaloby wiec przy-
ja¢, ze w obecnym stanie prawnym w razie rozprawy zdalnej mamy do czynienia
wlasnie z takq sytuacja®*. Powyzsza interpretacja wydaje sie wlasciwa.

Ograniczenia jawnosci rozprawy nie wynikaja wylacznie ze wskazanych
wczesniej podstaw prawnych. Zniweczenie lub umniejszenie jawnosci moze
nastapi¢ rowniez z przyczyn natury faktycznej. W odniesieniu do rozprawy tra-
dycyjnej Zrodlem takiego stanu rzeczy moze by¢ sytuacja lokalowa, niedowtad
w organizacji pracy sadow czy tez brak profesjonalizmu ich pracownikéw. W wigk-
szym lub mniejszym stopniu okolicznosci te odnosza sie i do rozpraw zdalnych.
W wypadku tych rozpraw uwidaczniaja sie takze nowe przeszkody i komplikacje.
Zwiazane sa one ze szczegOlna rolg, jaka spelniaja w ich przeprowadzaniu urza-
dzenia techniczne. Do§wiadczenie Zyciowe wskazuje, ze do rysow charaktery-
stycznych rozprawy zdalnej, tak jak kazdego innego spotkania z wykorzystaniem
urzadzen elektronicznych, nalezy niestety zawodno$¢ tych urzadzen, prowadzaca
do rozmaitych zakl6écerr w przekazie audiowizualnym uniemozliwiajacych wias-
ciwy odbidr sygnatu tego przekazu. Z cala ostroécia czynnik techniczny wystepuje
w razie awarii prowadzacej do catkowitego przerwania polaczenia sadu ze stronami
i vice versa. Niestabilno$¢ polaczen to staby punkt zdalnych posiedzen sadowych.
Nalezy mie¢ nadzieje, ze w przyszlosci rozwdj technologii doprowadzi do zwiek-
szenia odpornosci aparatury elektronicznej na awarie, a jesli za$ chodzi sama
aparature bedzie to najwyzsza pétka. W dobie obecnej, jak nadmieniono, powstaje

3 Powodztwo wzajemne przy rozpoczeciu rozprawy zdalnej bedzie natomiast mogt wytoczy¢ pozwany

bedacy pracownikiem (art. 466 w zw. z art. 4777 k.p.c.).

3 A.Lazarska, Zdalne rozprawy..., s. 143.
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jednakowoz realne zagrozenie, Ze uczestnictwo stron w rozprawie zdalnej ze
wzgledu na zawodnos¢ wspodlczesnych urzadzen elektronicznych zostanie zak16-
cone, a w skrajnych wypadkach nawet unicestwione. W razie chwilowego zaklécenia
taczno$ci sadu ze stronami i ponownego jej nawiazania, stronie nalezy rzecz jasna
umozliwi¢, stosownie do okolicznosci, dokonanie lub wspétuczestnictwo w nie-
doszlych z punktu widzenia danej strony czynnosciach procesowych. Natomiast
w wypadku trwalej utraty komunikacji sagdu ze stronami badz tylko z jedna z nich,
rozprawa powinna zosta¢ odroczona. Istnieja bowiem ku temu przyczyny prze-
widziane w art. 214 § 1 k.p.c., gdyz zgodnie z nim, ,rozprawa ulega odroczeniu
(-..) jezeli nieobecnos¢ strony jest wywolana nadzwyczajnym wydarzeniem lub
inng znana sadowi przeszkoda, ktérej nie mozna przezwyciezy¢”. W przeciwnym
wypadku postepowanie zostanie dotkniete sankcja niewaznosci ze wzgledu na
pozbawienie strony mozno$ci obrony swoich praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.). Zauwazmy,
ze prowadzenie przez sad rozprawy zdalnej mimo utraconej tacznosci ze stronami
nalezaloby w istocie potraktowac¢ jako rozpoznawanie sprawy na nieformalnym
i dlatego niedopuszczalnym posiedzeniu niejawnym. Takie ujecie zaostrza oma-
wiany problem.

Odrebnego spojrzenia wymagaja omawiane kwestie w powiazaniu z wymaga-
niem jawnosci zewnetrznej. Aczkolwiek charakteru i sposobu realizacji jawnosci
rozpraw stacjonarnych nie mozna identyfikowac ze szczegdlna odmiang jawnosci
rozpraw zdalnych, to nie ma zadnych przestanek do odstepowania w wypadku
rozprawy zdalnej od ogélnie zawarowanych w obowigzujacym porzadku prawnym
rygoréw dotyczacych upubliczniania rozpraw w procesie cywilnym. Uwzgledni¢
jedynie nalezy szczegélny charakter posiedzenia jawnego przeprowadzanego
zdalnie, innymi stowy, sposéb upubliczniania posiedzenia zdalnego powinien
by¢ pochodna takiego wlasnie sposobu przeprowadzanej rozprawy. Oznacza to,
ze jezeli nie jest wylaczona jawno$c¢ rozprawy i nie odbywa sig¢ ona przy drzwiach
zamknietych, to publiczno$¢ zainteresowana rozpoznawana na odleglo$¢ sprawa
cywilng powinna mie¢ zapewniong mozliwo$¢ obserwowania przebiegu rozprawy.

W jaki sposéb te mozliwo$é — zagwarantowana ustawowo — zrealizowaé w prak-
tyce? Wczesniej wspomniano, Ze teoretycznie ujmujac, w czasie rozprawy zdalnej
lokalizacja sktadu sedziowskiego moze przedstawiac sie dwojako. Sktad ten moze
przebywac albo w macierzystym budynku sgdowym, albo tez w innym miejscu,
znajdujacym sie poza tym budynkiem. Rozpatrujac sytuacje wedlug pierwszego
zalozenia, powstaje problem, czy nalezy zapewnic¢ publiczno$ci jedynie mozliwo$¢
albo wstepu na sale rozpraw albo tez obserwacji zdalnej, czy tez zagwarantowac
wybor miedzy wejSciem na sale rozpraw a polaczeniem elektronicznym. W odnie-
sieniu do drugiej opcji (formy zdalnej) wchodzi w gre ogélnie dostepna transmi-
sja on-line (tzw. wideokonferencja) albo przekazanie zainteresowanym osobom
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trzecim linku do rozprawy zdalnej. W praktyce, ktdra jest rozbiezna wobec braku
stosownej regulacji, dopuszcza sie jeszcze jedna mozliwo$é, a mianowicie obser-
wacje transmisji rozprawy zdalnej w innej sali budynku sadu®®. Sposéb potaczenia
z rozprawg zdalng w postaci wideokonferencji nalezaloby wskaza¢ uczestnikom
postepowania, a takze osobom trzecim (ewentualnej publicznoéci). Idzie tu o wska-
zanie strony internetowej, na ktérej w danym dniu o wyznaczonej godzinie bedzie
dostepne polaczenie online z wideokonferencja zwigzang z zaplanowana rozprawg™.

Niejako ukoronowaniem jawnosci zewnetrznej rozprawy jest publiczne wyda-
nie wyroku czy tez postanowienia koniczacego postepowanie w sprawie. Nawet
jezeli posiedzenie sadu odbywa sie przy drzwiach zamknietych, to ogloszenie
orzeczenia koficzacego postepowanie w sprawie ma sie odby¢ publicznie (art. 154
§ 2 k.p.c.). Ustawodawca nie rozréznia w tym wypadku czy ma miejsce rozprawa
stacjonarna, czy tez zdalna. A wiec skoro lege non distinguente nec nostrum distinguere,
to w tej ostatniej sytuacji nalezy zapewnic¢ osobom trzecim sposobnos¢ wystucha-
nia samego koncowego orzeczenia z zastosowaniem techniki stosowanej w odnie-
sieniu do rozprawy zdalne;j.

Ustawodawca nie skonkretyzowal standardéw i parametréw technicznych
w odniesieniu do urzadzen audiowizualnych, niemniej jednak rozumie sie samo
przez sig, ze urzadzenia te powinny gwarantowac transmisje w czasie rzeczywi-
stym, wierna i zupelna, a takze w razie koniecznosci procesowej poufna wobec
0s0b trzecich?.

Jak wykazano wyzej, istnieje kilka sposobéw rozwigzania problemu udziatu
publicznos$ci w rozprawie zdalnej, przy czym moga by¢ one realizowane odrebnie
lub kumulatywnie. Decyzja normatywna nalezy oczywiscie do ustawodawcy.
Niewatpliwie traktowanie uprawnienia publicznosci do obserwacji przebiegu
rozpraw zdalnych chociazby ze wzgledu na jego ciezar gatunkowy musi by¢
w praktyce powazne i nie ma tu miejsca na jakiekolwiek dziatania pozorne. W tym
zakresie pracownicy sagdoéw muszg dokladaé nalezytej starannosci, azeby dostep
do rozpraw zdalnych nie byt fikcja, lecz mozliwoscia w pelni efektywna3®. Chodzi
wszak o przewidziang w Konstytucji RP kontrole spoleczng organéw wymiaru
sprawiedliwosci. Dlatego tez zgodzic sie trzeba z teza, Ze transparentnos¢ poste-
powania w réznych jej aspektach to przestanka konieczna i bezwzgledna rzetelnego

% Por. jak te watki przedstawia A. Lazarska, Zdalne rozprawy..., s. 150-152.

3 Por. P. Pietrasz, op. cit,, s. 401.

37 Por. ibidem, s. 407.

3% Por. A. Orzel-Jakubowska, Recenzja monografii: ,Civil Courts Coping with COVID-19” pod red. Barta
Kransa, Anny Nylund, Haga 2021, ,Polski Proces Cywilny” 2022, 1, s. 273.
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procesu cywilnego®. Okolicznos$¢ w postaci trudnosci technicznych czy tez orga-
nizacyjnych w upublicznieniu rozprawy nie uzasadnia wylaczenia lub nawet
ograniczenia jawnosci rozprawy. Takie podejScie do omawianego zagadnienia
dostrzegamy w jego regulacji kodeksowej. W przepisie art. 9 § 1 zdanie pierwsze
przewidziano jednoznacznie: rozpoznawanie spraw odbywa sie jawnie, chyba ze
przepis szczeg6lny stanowi inaczej*.

W doktrynie trafnie zauwazono, ze przytoczony wyzej art. 9 § 1 k.p.c. to lex
imperfecta, gdyz nie przewidziano w nim (ani w zadnym innym przepisie dotycza-
cym jawnosci posiedzen) okreslonej sankcji*!. Oznacza to, ze w razie faktycznego
wylaczenia jawnosci posiedzenia sadu pierwszej instancji ze wzgledéw technicz-
nych lub bledéw organizacyjnych zasadniczo nieskuteczny bedzie zarzut apelacyjny
dotyczacy tego uchybienia procesowego. Trudno bowiem siebie wyobrazi¢, azeby
uchybienie zwigzane z brakiem upublicznienia rozprawy mialo wplyw na wynik
sprawy. Sytuacje patologiczne pomijam.

Zasada rownosci, w tym prawo strony do wystuchania

Podobnie jak przy omawianiu zasady jawnosci, nalezy wstepnie okredli¢ sens,
uwarunkowania procesowe i znaczenie zasady rownosci. Uwagi w tym wzgledzie
stanowi¢ bowiem beda punkt wyjscia dla okreslenia sposobu jej respektowania
w wypadku rozprawy zdalne;j.

Z procesowa zasada réwnosci Scisle laczy sie konstytucyjna zasada réwnosci.
Przewidziana w art. 32 ust. 1 Konstytucji RP réwno$¢ wobec prawa, a takze stwier-
dzenie, Ze wszyscy maja prawo do réwnego traktowania przez wladze publiczne,
w calej rozciaglosci odnosza sie zaréwno do stron i pozostalych uczestnikow
postepowania, jak i do sadu. Zasada réwnosci w procesie cywilnym zmierza ku
temu, azeby stronom zapewni¢ mozno$¢ wystuchania (a przynajmniej wypowie-
dzenia sie co do swojej oraz przeciwnika sytuacji prawnej i losu procesowego)
oraz zagwarantowac, przy uwzglednieniu specyfiki rél procesowych, réwno-
uprawnienie co do mozliwosci dzialania (réwnos$¢ broni). Natomiast na sadzie
cigzy powinno$¢ rownego traktowania stron.

3 Szeroko A. Lazarska, Rzetelny..., s. 327 i n. O standardach organizacji zdalnych rozpraw w $wietle
prawa miedzynarodowego, w szczegdlnosci wedlug wskazéwek Komitetu Ministrow Rady Europy
zob.: W. Piatek, op. cit., s. 23in.

40 Blizej na ten temat: K. Flaga-Gieruszynska, Konstytucyjne standardy prawa do sqdu a ochrona prywatnosci

stron postgpowania na przykladzie spraw cywilnych, [w:] .. Blaszczak (red.), Konstytucjonalizacja postepowania

cywilnego, Wroctaw 2015, s. 2221 n.

K. Piasecki, [w:] idem (red.), Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, Komentarz do artykutow 1-366, Warszawa

2010, s. 124.

41
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Rozpatrujac zasade réownosci lacznie z konsekwencjami procesowymi, nalezy
podkresdli¢, ze uchybienie tej zasadzie moze pociagac za soba niewaznosc¢ poste-
powania ze wzgledu na pozbawienie moznosci dziatania (art. 379 pkt 5 k.p.c.).

Tak pojmowana zasada réwnosci musi znalez¢ wlasciwy wyraz w procesie
cywilnym z mocnym pierwiastkiem zdalnosci. Nie ulega za$ watpliwosci, ze
specyfika rozpoznawania sprawy na rozprawie zdalnej w znacznym stopniu
modyfikuje praktyczne realizowanie omawianej zasady. Niebagatelna bowiem
role odgrywaja czynniki natury technicznej. Saqdowi nie moga uj$¢ uwadze jakie-
kolwiek perturbacje i utrudnienia w komunikacji ze stronami. Stabilnos¢ i dobra
jako$¢ polaczenia zdalnego to okolicznosci gwarantujace, Ze z tego punktu widze-
nia nie dojdzie do naruszenia uprawnien stron. Dla zapewnienia stronom pelnej
swobody w podejmowaniu czynnosci procesowych konieczna jest takze prawi-
dlowa organizacja zdalnej rozprawy*.

Zasady bezposredniosci i swobodnej oceny dowodow

Wyszczegdlnione w powyzszym podtytule zasady w interesujacym nas zakresie
wiaza sie ze sobg, stad tez nalezy je rozwazy¢ lacznie.

Na wstepie powstaje pytanie, czy w okolicznosciach rozprawy odbywanej
zdalnie mozna w ogole méwic o przestrzeganiu zasady bezposredniosci w dotych-
czasowym jej pojmowaniu. Poszukujac odpowiedzi na to pytanie, przede wszyst-
kim nalezy podkresli¢, ze w doktrynie procesu cywilnego dostrzega sie kilka
aspektow tej zasady*’. W pierwszej kolejnosci zwrdé¢émy uwage na dwa z nich. Po
pierwsze, przyjmuje sie, ze zasada bezposrednioéci przejawia sie w osobistym
kontakcie sedziego z uczestnikami postepowania sagdowego: stronami, ich petno-
mocnikami, Swiadkamiibieglymi. Po drugie, Ze zasada ta wymaga bezposredniego
zetkniecia skladu orzekajacego z materialem procesowym sprawy, w szczeg6lnosci
z materialem dowodowym. Wyjatkowo tylko sad orzekajacy moze zlecié przepro-
wadzenie dowodu przez sedziego wyznaczonego lub sad wezwany. Odstepstwo
od reguly podyktowane jest charakterem dowodu, wzgledem na powazne niedogod-
nosci lub niewspoéimiernos¢ kosztow w stosunku do przedmiotu sporu (art. 235
§ 1 k.p.c.). Takie ujecie zasady bezposredniosci, zwlaszcza w odniesieniu do calego
zbieranego materialu dowodowego, w powiazaniu z zasadg swobodnej oceny

42

Co do tej problematyki zob. szerzej A. Lazarska, Zdalne rozprawy..., s. 159 in.; W. Piatek, op. cit., s. 25.
Por. P. Pietrasz, op. cit., s. 405.

4 Zob. K. Knoppek, Rozdzial 1, Zagadnienia 0gdlne, [w:] T. Erecinski, T. Wisniewski (red.), System Prawa
Procesowego Cywilnego, t. 2, cz. 2, Postgpowanie procesowe przed sqdem pierwszej instancji, Warszawa 2016,
s.361n. oraz wskazana tam literatura.
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dowodoéw zwigzane jest z prze§wiadczeniem, Ze osobiste poznawanie przez
sedziego tego materialu sprzyja optymalnemu ustaleniu stanu faktycznego beda-
cego podstawa rozstrzygniecia sprawy*+.

Nalezy wskazac, ze jezeli charakter dowodu si¢ temu nie sprzeciwia, sad orzeka-
jacy moze postanowig, ze jego przeprowadzenie nastapi przy uzyciu urzadzen tech-
nicznych umozliwiajacych dokonanie tej czynnosci na odleglos¢ (art. 235 § 2 k.p.c.).

Nieistotna natomiast z punktu widzenia rozwazanej tematyki jest kwestia, ze
moéwiac o zasadzie bezposredniosci, bierzemy tez pod rozwage, czy dowody ze wzgledu
na swoje Zroédlo maja charakter pierwotny czy tez wtérny. Wypada podkresli¢, ze
w procesie cywilnym, inaczej niz w procesie karnym, nie ma wymagania cigglosci
rozprawy, z tym ze wyrok moze by¢ wydany jedynie przez sedzidéw, przed ktérymi
odbytla sie rozprawa poprzedzajaca bezposrednio wydanie wyroku (art. 323 k.p.c.).
W odniesieniu do tej ostatniej kwestii zdalno$¢ rozprawy nie ma jednak znaczenia,
gdyz nadmieniona zmiana skladu jest takze niedopuszczalna.

Jest oczywiste, Zze odpowiednio r6znicujac znaczenie wskazanych elementéw
zasady bezposrednio$ci, najwieksza doniostos¢ praktyczng ma kwestia wykorzy-
stywania przez sad podczas rozprawy zdalnej techniki medialnej i teleinforma-
tycznej. Kwestia ma znaczenie dla praktyki sadowej, gdyz érodki proceduralne
powinny zapewniac¢ efektywna ochrone prawna*. W doktrynie postepowania
cywilnego wyrazono poglad, ze majace zastosowanie w postepowaniu dowodo-
wym Srodki teleinformatyczne, m.in. przy przestuchiwaniu $wiadka lub biegtego,
zapewniajg bezposredni kontakt miedzy przestuchujgcym a przestuchiwanym?®.
Autorka jednoczeénie podkredla, ze poza tym zasade bezposredniosci realizuje
tzw. protokot elektroniczny. Zarejestrowane bowiem w postaci obrazu i dzwieku
zeznania maja niepodwazalny walor autentycznosci, co umozliwia péZniejsza
projekcje nie tylko treéci zeznan, lecz takze catoksztattu uchwytnych wzrokowo
i stuchowo okoliczno$ci zwiazanych z ich skladaniem oraz dynamiki przestuchania.
W konsekwencji ich wiarygodno$¢ co do treéci przebiegu zeznan bedzie z reguty
wieksza?”. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w tezie o zwiekszonej wiarygodnosci zeznan

44 Por. E. Waskowski, Podrecznik procesu cywilnego. 1. Ustrdj sgddw cywilnych. 2. Postepowanie sporne, Wilno
1932, s. 92; J. Jodlowski, [w:] J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodlowska, K. Weitz [tekst
zaktualizowany przez K.Weitza], Postgpowanie cywilne, Warszawa 2014, s. 137; K. Piasecki, Postepowanie...,
s.91; W. Siedlecki, [w:] idem, Z. Swieboda, Postgpowanie cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 2003, s. 64 in.

45 K. Piasecki, Postgpowanie..., s. 93.

A, Zalesinska, Wptyw informatyzacji na zatozenia konstrukcyjne procesu cywilnego, Warszawa 2016, s. 97.
Zauwazmy jednoczesnie, ze w zamieszczonym przykladzie zabraklo przestuchania stron, co jest
wyttumaczalne, gdyz autorka rozwazala zastosowanie przytoczonego wyzej art. 235§ 2k.p.c. w zwiazku
niemozliwoscia osobistego stawienia sie przez Swiadka lub bieglego na rozprawe stacjonarng prze-
prowadzana przez sad rozpoznajacy sprawe. Oczywiscie w razie rozprawy zdalnej przyklad ten
nalezaloby poszerzy¢ o dowdd z przestuchania stron.

47 Ibidem, s. 97 in.
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utrwalonych w protokole elektronicznym poczyniono zastrzezenie przez uzycie
frazy przystéwkowej ,z reguly”. Jest to zastrzezenie w pelni uzasadnione, gdyz
bez niego teza bylaby stanowcza i w nastepstwie wielce kontrowersyjna.

Dodajmy, ze relatywizowanie protokotu elektronicznego jest godne uwagi
réwniez ze wzgledu na brak w procesie cywilnym wymagania cigglosci sktadu
sedziowskiego, a takze w zwiazku z ewentualnym postepowaniem apelacyjnym,
ktére wszak jest merytoryczng kontynuacja rozpoznawania sprawy przez sad
pierwszej instancji (zob. art. 382 k.p.c.). Zmieniajace sie sklady orzekajace sadu
pierwszej instancji — nieraz kilkakrotnie w toku sprawy — oraz sedziowie apelacyjni
moga bowiem na podstawie protokotu elektronicznego odtworzy¢ wierniej,
w poréwnaniu do zwyklego, pelnego protokolu pisemnego, sposéb zeznawania
przez $wiadkoéw i strony oraz wszelkie inne wypowiedzi uczestnikéw postepowa-
nia. Inaczej méwiac, wierniej odtworzy¢ przebieg posiedzenia sadowego. Stwier-
dzenie to mutatis mutandis nalezy odnie$¢ do zapisu elektronicznego (protokotu
elektronicznego) rozprawy zdalne;j.

Co sie za$ tyczy samej bezposrednio$ci w razie korzystania przez sad z urza-
dzen teleinformatycznych, to oczywiscie wypada podzieli¢ stanowisko A. Zalesin-
skiej, ze mamy z nig wowczas do czynienia*®. Nie mozna jednak przyjmowac, ze
ma miejsce taka sama bezposrednio$¢, jak w sytuacji tzw. zywego kontaktu sagdu
ze stronami, $wiadkami i biegtymi*’. Wydaje sie bowiem, ze chodzi jednak o bez-
posrednio$¢ mniejszego czy tez nizszego stopnia, ktora nie pokrywa si¢ w pelni
z tradycyjnie rozumianym wzorcem bezposredniosci. Komunikowanie si¢ medialne
(medialno-interpersonalne) r6zni si¢ od klasycznego komunikowania interperso-
nalnego. Co prawda uzywane przez sady urzadzenia elektroniczne umozliwiajq
przekazywanie obrazu i glosu rozméwcow, a przekaz jest dwukierunkowy i w czasie
rzeczywistym, a stad tez komunikacja ma charakter interaktywny i synchroniczny,
mozna zatem z powodzeniem méwic¢ o kontakcie twarza w twarz, to niemniej
jednak komunikacja miedzy rozméwcami jest w jakims stopniu odmienna w stosunku
do kontaktu w realnej sali rozpraw. Poza tym w niektérych wypadkach — w zalez-
nosci od uzywanego sprzetu — sposéb komunikowania ze wzgledu na mozliwy

48 Ibidem, s. 97 i n. Zob. tez: A. Koscidlek, Elektroniczne czynnosci dowodowe a zasada bezposredniosci, [w:]

eadem, Elektroniczne czynnosci procesowe w sgdowym postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2012, LEX 2012
i powolana tam literatura; A. Klich, Komentarz do art. 235 k.p.c., [w:] ]. Golaczyniski, D. Szostek (red.),
Informatyzacja postgpowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2016, s. 186; K. Ziemianin, Dowdd z zeznar
Swiadka w procesie cywilnym, Warszawa 2019, s. 36 i n.

Jezeli chodzi o osobisty kontakt sadu i bieglego, to jest to sprawa mniej istotna w poréwnaniu z ze-
znajacym $wiadkiem czy tez strona, gdyz opinii bieglego nie ocenia sie przeciez wedlug kryterium
wiarygodnosci, lecz uwzglednia sie jej miarodajno$¢ zawodowg, ewentualnie i naukowa, rzeczowos¢,
walor rzetelnosci itp.

49
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czas reakcji rozméwcy moze by¢ dos¢ daleko od rozmowy bezposredniej>’. Kon-
kludujac, istniejacy podczas zdalnej rozprawy stan rzeczy jest specyficzny i rzutuje
na realizacje zasady swobodnej oceny dowodéw i tym samym na wyniki poste-
powania dowodowego w kontekscie czynionej podstawy faktycznej rozstrzygnie-
cia sprawy. Jest oczywiste, ze prawidlowe realizowanie dyspozycji art. 233 § 1 ma
kolosalne znaczenie z punktu widzenia poczynienia ustalen faktycznych zgodnie
z prawda.

Nie mozna jednak, jak sie¢ wydaje, méwi¢, ze w razie przestuchania $wiadkéw
i stron w ramach rozprawy zdalnej pojawia sie zawsze i trwale zjawisko pewnej
degradacji dowodow, aczkolwiek niekiedy, w szczegélnosci w wypadku stabej
jakosci polaczenia elektronicznego, taka sytuacja moze mie¢ miejsce. W skrajnym
wypadku obliguje to sad do powtérzenia dowodéw. Mierny przekaz obrazu i fonii
sprawia, ze jako$¢ przeprowadzonego dowodu z zeznan §wiadka bedzie budzi¢
zastrzezenia i stanowi¢ zagrozenie dla gwarancji rzetelnego procesu®!. Gwarancja
ujawnienia prawdy, a w konsekwencji poczynienia trafnych ustalen faktycznych
tak pozadanych z punktu widzenia prawidlowego dzialania wymiaru sprawie-
dliwosci, jest przeciez realizowanie zasady bezposrednioéci bez jej faktycznego
znieksztalcania. Wysoka jako$¢ wizji i fonii, to jak dobrze umyte szyby. Lepiej
odbiera sie wrazenia z przestuchiwania $wiadkéw i stron, moga one zbliza¢ sie
do wrazen odbieranych podczas stuchania $wiadkéw na rozprawie tradycyjne;j.
Dlatego tez nalezy podzieli¢ stanowisko A. Kosciélek, Ze czynnosci dowodowe na
odleglos¢, realizujace zasade bezposredniosci, nalezy uznaé za elektroniczna
alternatywe dla tradycyjnie bezposrednich czynnosci dowodowych>2. Zaznaczmy,
ze jest to alternatywa zastugujaca na upowszechnienie. Pozytywna ocene sytuacji
ulatwia okoliczno$¢, ze podczas rozprawy zdalnej internetowe komunikowanie
sie sadu i stron jest dwustronne, w czasie rzeczywistym oraz z zachowaniem, tak
jak na rozprawie tradycyjnej, zasady ustnosci®®. Jakkolwiek w niektdérych rodzajach
spraw cywilnych, w szczeg6lnosci w sprawach gospodarczych, dominujaca role
odgrywaja dowody z dokumentéw, to w praktyce sadowej obserwuje sie, ze
w wiekszosci spraw cywilnych liczba czynnosci procesowych dokonywanych na
rozprawie jest najczesciej wieksza niz liczba czynnosci dokonywanych poza roz-
prawa w formie pism procesowych. Oznacza to, ze zasada ustno$ci nadal jeszcze
odgrywa powazng role w postepowaniu cywilnym?>4.

50 Por. M. Marcjanik, Grzecznos¢ w komunikacji jezykowej, Warszawa 2007, s. 551 n.
51 Por. A. Lazarska, Zdalne rozprawy..., s. 156.

52 A.Kosciotek, op. cit.

5 Por. W. Pigtek, op. cit., s. 24.

54 K. Knoppek, Postgpowanie cywilne, Warszawa 2022, s. 159.
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Na koniec zwréémy uwage, ze przeprowadzanie postepowania dowodowego
na rozprawie zdalnej stwarza koniecznos¢ uwzglednienia przy ocenianiu po mysli
art. 233 § 1 k.p.c. wiarygodnosci dowodéw majacych forme ustng, Ze zostaly one
uzyskane w wyniku skorzystania przez sad z systemu teleinformatycznego®. Jest
to wiec nowe kryterium, nieznane wczesniej przy realizacji zasady swobodnej oceny
dowodoéw. Trafnie podnosi sie w doktrynie, ze zdalno$c¢ rozprawy, jej wirtualnosé,
mimo kontaktu glosowego i wizualnego, nie zastapi w peini bezposredniego
zetkniecia si¢ sagdu ze stronami na rozprawie tradycyjnej. Komunikacja miedzy-
ludzka w istotnej czesci ma charakter niewerbalny, stad tez nader wymowne sa réznego
rodzaju gesty, znaki i reakcje emocjonalne, ktére w razie fizycznej obecnosci danej
osoby ($wiadka, strony) w sadzie czestokro¢ nie wymagalyby nawet objasnienia
stownego®®.

Podsumowanie

Przedstawiony obraz rozpraw zdalnych w procesie cywilnym z pewnoscia nie
wyczerpuje wszystkich aspektéw dotyczacych problematyki zwigzanej z tymi roz-
prawami. Ze wzgledu na charakter niniejszej wypowiedzi nie bylo to zreszta
zamierzeniem autorskim. Cel byl skromniejszy. Rozprawy zdalne sa nowym zja-
wiskiem procesowym, dlatego tez ukazanie go z punktu widzenia standardéw
rzetelnego postepowania cywilnego wydawalo si¢ w najwyzszym stopniu wska-
zane. Traktujac bowiem te standardy w sensie zasady postepowania cywilnego,
stanowia one wespo6l z pozostalymi zasadami omdéwionymi wyzej podloze prawne
dla prawidlowego uksztaltowania tego zjawiska w praktyce sadowej.

Poza tym, jezeli zaktadamy, ze dane rozwigzanie ma miec¢ okreslona funkgcje,
to musi sie znalez¢é w szerszym porzadku, ukladzie. W omawianym wypadku
bylby to system prawa procesowego cywilnego. Problemem jest tez realizacja.
Nowe rozwigzanie nieraz moze powodowac destrukcje, a o nia tatwo w zwigzku
rozprawami zdalnymi. System zdalnego przeprowadzania rozpraw jest przeciez
systemem podatnym na awarie. Awarie natury obiektywnej, ale tez z zaniedbania
ludzkiego, np. wynikajace z niedostatecznej dbalosci o okresowg konserwacje
i biezace przeglady techniczne. W razie przeciggajacej sie awarii nie ma alterna-
tywy. Powinno doj$¢ do odroczenia rozprawy, aczkolwiek mozna sobie wyobrazi¢
rozwiazanie asekuracyjne: zdublowany sprzet elektrotechniczny. Jest to jednak

% K. Ziemianin, op. cit., s. 37 in.
5 Por. W. Pigtek, op. cit., s. 27in,; A. Lazarska, Zdalne rozprawy..., s. 156 i n.; K. Kurosz, P. Matysiak, op. cit.,
s. 115; K. Knoppek, Postgpowanie. .., s. 465.
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rozwigzanie kosztowne i nieskuteczne w wypadku trwalego przerwania polaczenia
internetowego. Nalezy tez zwrdci¢ uwage na zagrozenie ze strony hakeréw. Nie
mozna go lekcewazy¢, zwlaszcza ze i obecnie obserwujemy zjawisko ,zrywania”
posiedzen w wyniku falszywych alarméw bombowych.

Rozprawy zdalne wielokrotnie, a zatem nie zawsze, zwiekszaja dynamike
procesu. Istotny jest tutaj czynnik ludzki, ale tez stricte organizacyjny. W kazdym
razie okazuje sig, ze rozprawy zdalne mogg, i to w znaczacym zakresie, zastapi¢
w okreslonych rodzajach spraw cywilnych rozprawy stacjonarne. W sytuacji gdy
czesto brakuje sal rozpraw w budynku sadu, rozprawy zdalne to dobra alternatywa
dla rozpraw tradycyjnych. Pojawienie si¢ w praktyce sadéw mozliwosci przepro-
wadzania rozpraw zdalnych stanowi z pewnoscig wzmocnienie wymiaru spra-
wiedliwosci. Nie ma, jak si¢ wydaje, sporu o role rozpraw tradycyjnych i zdalnych.
Nalezy oczekiwac — i to niezaleznie od dalszego postepu techniki i zwigekszenia
poziomu jako$ciowego urzadzen cyfrowych — sukcesywnego zwiekszania liczby
rozpraw zdalnych. Jest w kazdym razie duza przestrzen w tym wzgledzie. Tym
bardziej, ze postugiwanie si¢ urzadzeniami cyfrowymi nie jest obecnie umiejet-
noscia ekskluzywna, a ze nie wymaga dlugiej nauki, totez dotyczy coraz szerszego
kregu obywateli.

Dopuszczalno$é rozpraw zdalnych to z pewnoscig zasadnicza zmiana sposobu
funkcjonowania naszych sadéw w sprawach cywilnych. Jest to zarazem charak-
terystyczny znak czaséw (signum temporis) dla tego, co ogélnie okreslamy jako
informatyzacje postgpowania cywilnego. Mimo uznawania za nowosc¢ procesows,
rozprawy tradycyjnej nie powinni$my postrzegac jako oldskulowej, jakby z poprzed-
niej epoki.

Trudno enumeratywnie wymienia¢ konsekwencje trwalego wprowadzenia
do naszego postepowania cywilnego unormowania dotyczacego stosowania
zdalnosci w szerokim zakresie. Jest tych konsekwencji caly kompleks.

Polaczenie zdalnosci ze stacjonarnoscia jest z pewnoscig komplementarne.
Obie te formy rozprawy w sprawach cywilnych w razie potrzeby moga funkcjono-
waé w procesowym i faktycznym zespoleniu jako posta¢ hybrydowa, ale tez moga
by¢ realizowane rozigcznie. Wszystko to sprawia, ze to nowe zjawisko procesowe
moze pozytywnie wplywac na efektywnosc i sprawnos¢ postepowania cywilnego.
Istniejacy obecnie dualizm w odniesieniu do rozpraw jawnych zastuguje na akcep-
tacje. Prowadzi do zwigkszenia skutecznos¢ pracy sadéw cywilnych, tak pierwszej,
jak drugiej instancji. Nalezy zatem stworzy¢ taka ich formule organizacyjna, azeby
spelniala ona standardy konstytucyjne (i prawa europejskiego), a w konsekwencji
spelniala nalezycie funkcje ochronng w stosunku do stron. Chodzi o wypraco-
wanie takiej formuly organizacyjnej rozpraw zdalnych, ktéra pozwolitlaby na
usuniecie wszelkich jej — wystepujacych obecnie — mankamentéw.
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