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Egzekucja przez zarzad przymusowy
nad przedsiebiorstwem

STRESZCZENIE

Egzekucja przez zarzad przymusowy nad przedsiebiorstwem jest pewnego
rodzaju ograniczeniem przedsigbiorczosci, gdyz odbiera sie dtuznikowi
prawo do podejmowania decyzji gospodarczych. Jednoczesnie ten sposdb
prowadzenia egzekucji umozliwia zaspokojenie roszczen wierzyciela bez
koniecznosci sprzedazy przedsigbiorstwa.

Egzekucja jest dopuszczalna tylko wowczas, gdy diuznik jest przedsie-
biorca, a jednoczesnie prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza w formie przed-
sigbiorstwa (wykorzystuje jego sktadniki niematerialne i materialne zor-
ganizowane dla potrzeb tej dziatalnosci). Mozliwe jest ograniczenie
egzekucji do czesci przedsiebiorstwa.

Egzekucje prowadzi sad jako organ egzekucyjny. Natomiast zarzad nad
przedsigbiorstwem obejmuje zarzadca przymusowy, ktéry nie moze by¢
dtuznikiem. Sad powota na zarzadce wyspecjalizowany podmiot, ktorym
moze by¢ zarowno osoba fizyczna jak i prawna. Status prawny zarzadcy
przymusowego moze wywolywac watpliwosci, gdyz jego prawa i obo-
wiazki zostaty uksztattowane jako zarzadcy, a przy tym w odniesieniu do
niektorych czynnosci spetnia funkcje organu egzekucyjnego. Celem dzia-
tania zarzadcy jest dazenie do osiagniecia dochodu z dziatalnosci prowa-
dzonej w ramach przedsiebiorstwa. Zarzadca moze by¢ odwotany, gdy
wymaga tego prawidlowe sprawowanie zarzadu.

W egzekudji przez zarzad przymusowy nad przedsiebiorstwem plan
podziatu sumy uzyskanej z egzekucji, ktdry stanowi czynnos¢ decyzyjna
(jednakze czynno$¢ ta nie przybiera formy postanowienia), sporzadza
zarzadca.
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Enforcement through Compulsory Receivership
of the Enterprise

ABSTRACT

The compulsory receivership of an enterprise is a form of restriction of
entrepreneurship as the debtor is deprived of the right to make business
decisions. However this method of enforcement allows the creditor to satisfy
his claims without the need of selling the enterprise.

The enforcement is admissible, only, when the debtor acts as an entre-
preneur and conducts his business as the enterprise i.e. he uses its tangible
and intangible assets for the purposes of his business activity. The enforce-
ment may apply to part of the enterprise if this part can be used to conduct
it’s business separately from the main enterprise and if any revenue gener-
ated from the compulsory receivership of this part of the debtor’s assets is
sufficient to satisfy any claims enforced by creditors.

The enforcement is conducted by a court acting as the enforcement
authority, where the receivership of the enterprise is conducted by a com-
pulsory receiver who cannot be its creditor. The court appoints a specialized
entity as the compulsory receiver who can be either a natural person or
a legal persona. The aim of the receiver is to generate income from the
business conducted by the enterprise. The receiver is liable to dismissal if
it the receivership is improperly conducted.

In the enforcement of compulsory receivership of the enterprise the
receiver is responsible for making a plan for the settlement of creditors.
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WPROWADZENIE

Przepisy zawarte w Kodeksie postepowania cywilnego! dotyczace egze-
kucji z udzialem przedsigebiorcéw dopuszczaja — co do zasady — mozliwos¢
podejmowania czynnosci w postepowaniu egzekucyjnym w stosunku do
dtuznika prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza w formie przedsiebior-
stwa (lub gospodarstwa rolnego) niezmierzajacych do zbycia tego majatku.
W szczegdlnosci chodzi tu o uregulowania przewidziane w egzekugji przez
zarzad przymusowy jako uksztalttowanego na nowo sposobu egzekucji
Swiadczen pienieznych (art. 1064'-1064" k.p.c.).

Sformutowanie , przez zarzad przymusowy” nie oznacza, ze egzekucja
jest prowadzona z ,,zarzadu”, lecz zgodnie z brzmieniem art. 1064'§ 112
k.p.c. —z dochodu, ktéry przynosi przedsigbiorstwo’. Ten sposob egzekucji
umozliwia zachowanie przedsigbiorstwa jako catosci, poniewaz egzekugji
podlegaja dochody uzyskiwane z tej dziatalnosci przez ustanowienie za-
rzadu nad przedsigbiorstwem. Wyr6zni¢ mozna dwa przedmioty egzeku-
qji, z ktérych pierwszy stanowi sktadnik majatku dtuznika w postaci przed-
siebiorstwa, a drugi — dochod osiagniety z prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej.

Egzekucja objete sg srodki pieniezne stanowigce dochdd, jaki przynosi
przedsigbiorstwo. Tym samym dopuszczalne jest prowadzenie egzekugji,
gdy przedsigbiorstwo przynosi dochdd i mozliwe jest efektywne zaspo-
kojenie wierzyciela, natomiast w przeciwnym wypadku postepowanie

' Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r., poz
101), powotywana dalej jako k.p.c.

2 Nowelizacja dokonana ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywil-
nego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 172, poz. 1804) weszta w zycie z dniem 5 lutego 2005 r.
Zmiany w tym zakresie stanowity w istocie kontynuacje podejmowanych przez ustawodawce dziatan
zmierzajacych do usprawnienia egzekucji w sprawach cywilnych. Doszto do uchylenia art. 1064 oraz
wprowadzone zostaty przepisy regulujace egzekucje przez zarzad przymusowy (art. 1064'—1064")
i egzekucje przez sprzedaz przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego (art. 1064'—1064%*). Dtuznik
zachowat przy tym mozliwos¢ wytaczenia spod zajecia rzeczy stuzacych do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej (art. 1061). Nowa regulacja przewidziana w art. 1064' w odniesieniu do dawnego art. 1062
doprecyzowuje, ze chodzi tu o zarzad przymusowy i rozszerza mozliwos¢ prowadzenia egzekugji takze
przez zarzad nad gospodarstwem rolnym.

3 Zob.Z.Wozniak (w:) J. Gotaczynski (red.), Wybrane zagadnienia egzekugji sqdowej, Warszawa 2008, s. 405.
4 Zob. M. Krakowiak, Zakres przedmiotowy egzekugji przez zarzqd przymusowy, Przeglad Sadowy 2006, nr 1, . 86.
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egzekucyjne powinno ulec umorzeniu (art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.). Chodzi tu
o wszelkie dochody uzyskane w przedsigbiorstwie po wszczeciu egzekucji
i w toku prowadzonego postepowania po dokonaniu zajecia. Podkreslenia
wymaga, ze ztozenie wniosku o wszczecie egzekucji nie wywotuje od razu
takiego skutku, a jedynie dochodzi do wszczecia postepowania egzekucyj-
nego i dopiero w jego ramach prowadzona jest egzekucja’.

Do zarzadu przymusowego ustanowionego nad przedsigbiorstwem
znajduja zastosowanie odpowiednie przepisy o zarzadzie w toku egzekucji
z nieruchomosci, jednakze z uwzglednieniem artykutow tego rozdziatu
(art. 1064' § 2 k.p.c.). Stosowanie ,,odpowiednie” przepisOw oznacza przy-
jecie wprost okreslonych przepiséw do danego stanu odniesienia z wyta-
czeniem w calo$ci badz z czgSciowymi zmianami tych spos$rdd nich, ktore
ze wzgledu na tres¢ swych postanowien sg bezprzedmiotowe lub sprzeczne
z przepisami normujacymi stosunki, do ktérych maja by¢ stosowane®. Nie-
ktore z przepisdw beda stosowane do zarzadu nad przedsigebiorstwem bez
jakiejkolwiek modyfikacji lub po ich dostosowaniu do celu realizowanego
przez zarzad albo nie znajda w ogdle zastosowania. Wyrazony przez usta-
wodawce nakaz stosowania do zarzadu przymusowego nad przedsigbior-
stwem odpowiednio przepiséw o zarzadzie w toku egzekugji z nieruchomosci
dotyczy zwtaszcza: art. 931 § 4, art. 933-934 i art. 937-940 k.p.c.

Zasadniczo w egzekucji z nieruchomosci dtuznikowi pozostawia sie w za-
rzadzie zajeta nieruchomos¢ (zarzad na podstawie ustawy), natomiast do
ustanowienia innego zarzadcy dochodzi w szczegdlnych wypadkach, gdy
wymaga tego prawidiowe sprawowanie zarzadu (zarzad z mocy postano-
wienia sadu)’. Zarzad ma na celu utrzymanie nieruchomosci podlegajacej
sprzedazy w drodze egzekucji w stanie nie gorszym niz przed zajeciem.

W egzekudji przez zarzad przymusowy ustanowienie zarzadu wiaze si¢
znieefektywnym zarzadzaniem przedsigbiorstwem przez dtuznika, a zwlasz-

> Postepowanie egzekucyjne w swym petnym przebiegu obejmuje poza stadium poczatkowym (zwia-
zanym z badaniem wniosku pod wzgledem spetnienia wymagan okreslonych przepisami), dalsze fazy
tego postepowania, tj. stadium zasadnicze stuzace bezposrednio przeprowadzeniu egzekugji i stadium
konicowe, w ktérym dokonywany jest podziat sumy uzyskanej z egzekugji; zob. W. Broniewicz, Postepo-
wanie egzekucyjne i egzekucja w sprawach cywilnych, Paristwo i Prawo 1968, nr 8, s. 48, jak réwniez
J. Jankowski, Przebieg postepowania egzekucyjnego, upadtosciowego i uktadowego. Struktura postepowania
w ujeciu dynamicznym, Zakamycze 1999, s. 57 i n.

¢ Zob. ). Nowacki, Analogia legis, Warszawa 1966, s. 146 i n.

7 Tres¢ art. 931 § 1 k.p.c., a $cislej sformutowanie, ze ,zajetg nieruchomos¢ pozostawia sie w zarzadzie
dtuznika”, wskazuje, iz, dtuznik staje sie zarzadca z mocy samego prawa”, tak J. Swieczkowski, Instytucja
zarzqdu w polskiej procedurze cywilnej, Sopot 2002, s. 49 i n.
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cza nieosigganiem wystarczajacych dochoddéw na zaspokojenie wierzycieli,
stad zachodzi potrzeba ustanowienia innego zarzadcy. Rozne sa zatem cele
zarzadu w egzekucji przez zarzad przymusowy nad przedsigbiorstwem
(jako sposobu egzekugji) i ustanowionego zarzadu w egzekucji z nieru-
chomosdci (zarzad obligatoryjny wiazacy sie z tym sposobem egzekucji)®.

PRZEDSIEBIORCAJAKODEUZNIKWEGZEKUCJIPRZEZ
ZARZAD PRZYMUSOWY NAD PRZEDSIEBIORSTWEM

Skierowanie egzekucji do dochodéw z dziatalnosci gospodarczej dtuznika
przez ustanowienie zarzadu przymusowego jest dopuszczalne tylko wow-
czas, gdy dtuznik prowadzi takq dziatalnos¢ w okreslonej przez ustawodawce
formie, czyli przedsiebiorstwa. Ustawodawca uzywa pojecia ,, przedsigbiorcy”
w roznych aktach prawnych?’ i dla potrzeb regulowanych stosunkéw praw-
nych przyjmowane sa kryteria stanowigce podstawe do formutowania de-
finicji (odrebne definicje prawne). W interpretacji tego pojecia nalezy miec¢
na uwadze definicje wyrazona w Kodeksie cywilnym', gdyz nie ogranicza
sie ona tylko do regulacji zawartej w tej ustawie, ale dotyczy innych stosun-
kow prywatnoprawnych. W mysél art. 43! k.c. przedsiebiorca jest osoba fizycz-
na, osoba prawna i jednostka organizacyjna, o ktérej mowa w art. 33' k.c.,
prowadzaca we wlasnym imieniu dziatalnos¢ gospodarcza lub zawodowa.
Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze pojecie przedsigbiorcy zostato odrebnie
zdefiniowane w art. 4 ust. 1 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej
(zwanej dalej u.s.d.g.), zgodnie z ktorym , przedsigbiorca” jest osoba fizyczna,
osoba prawna i jednostka organizacyjna niebedaca osobg prawna, ktdrej

8 Szerzej o charakterze ustanawianego zarzadu nad zajetg nieruchomoscia z odniesieniem do wczesniej-
szych uregulowar w tym zakresie (przewidzianych w Kodeksie postepowania cywilnego z 1932 r., tekst
jedn. Dz. U. Nr 112, poz. 934) wypowiada sie S. Dalka, Zarzqd nieruchomosci w egzekugji z pozytkéw
i dochoddw z nieruchomosci przez zarzqd przymusowy, Problemy Egzekucji Sqdowej 1994, nr 4, s.5in.

° Zob. np. ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (tekst jedn. Dz. U.z 2013 .,
poz. 672 z p6zn. zm.), ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze (tekst jedn. Dz. U.
22012, poz. 1112 z p6zn. zm.), zwana dalej p.u.n., ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wtasnosci
przemystowej (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 1410), ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu
nieuczciwej konkurengji (tekst jedn. Dz. U. 22003 r. Nr 153, poz. 1503 z péZn. zm.), patrz réwniez ustawa
z dnia 16 lutego 2007 r., o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz. U. Nr 50, poz. 331 z p6zn. zm.).

10 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (tekst jedn. Dz. U.z 2014 r., poz. 121).
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odrebna ustawa przyznaje zdolnos¢ prawng, wykonujaca we wlasnym
imieniu dziatalnos¢ gospodarcza. Ponadto za przedsigbiorcow uznaje si¢
z mocy art. 4 ust. 2 u.s.d.g. wspolnikow spotki cywilnej w zakresie wyko-
nywanej przez nich dziatalno$ci gospodarczej. Definicja przyjeta w art. 4
u.s.d.g. jest zasadnicza (niejako , konstytucja”), ktora badz jest powotywana
na zasadzie odestania przez przepisy innych aktow prawnych, badz tez
modyfikowana'. Pojecie przedsiebiorcy sformutowane w Kodeksie cywil-
nym jest zakresowo tozsame z definicja wyrazong w ustawie o swobodzie
dziatalno$ci gospodarczej'>.

Dtuznikiem prowadzacym dziatalnos¢ gospodarcza w formie przedsie-
biorstwa moze by¢ kazdy podmiot (osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka
organizacyjna niebedaca osoba prawna), ktéry w rozumieniu ustawy o swo-
bodzie dziatalnosci gospodarczej jest przedsiebiorca.

Pojecie ,,dziatalnosci gospodarczej” nie zostato zdefiniowane w Kodeksie
cywilnym (ani tez w innej regulacji cywilnoprawnej), stad nalezy rozumie¢
ten termin w znaczeniu przyjetym w ustawie o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej”. Zgodnie z art. 2 u.s.d.g., dzialalnoscig gospodarcza jest
zarobkowa dziatalno$¢ wytworcza, budowlana, handlowa, ustugowa oraz
poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobywanie kopalin ze zt6z, a takze dzia-
falnos¢ zawodowa wykonywana w sposob zorganizowany i ciagty. W orzecz-
nictwie sagdéw wskazywane sa swoiste cechy dzialalnosci gospodarczej,
a mianowicie: zawodowy, czyli staty charakter, podporzadkowanie regu-
fom zysku i oplacalnosci lub zasadzie racjonalnego gospodarowania oraz
uczestnictwo w obrocie gospodarczym'. Dla stwierdzenia, Ze okreslona
przedmiotowo dziatalno$¢ stanowi dziatalno$¢ gospodarcza, konieczne jest
zaistnienie facznie trzech jej cech funkcjonalnych: zarobkowosci, zorganizo-
wania formalnego — wyboru formy prawnej przedsigbiorczosci oraz ciagtosci,

" Tak M. Sieradzka, Ustawa o swobodzie gospodarczej. Komentarz, LEX/el., 2012.

12 Ustawodawca, wskazujac na dziatalnos¢ zawodowa, nieprawidtowo skonstruowat powotany przepis,
gdyz dziatalnos¢ ta nie jest kategorig pojeciowo niezalezng od dziatalnosci gospodarczej, taki poglad
wyraza M. Szydto, Swoboda dziatalnosci gospodarczej, Warszawa 2005, s. 67.

3 Wedtug Sadu Najwyzszego, ktérego to poglad zostat wyrazony w postanowieniu z dnia 2 lutego 2009
r., V KK 330/08 (niepublikowany; LEX nr 485044), w przepisie art. 2 u.s.d.g. zamieszczona jest definicja
legalna dziatalnosci gospodarczej, co oznacza, iz powinna by¢ ona traktowana jako powszechnie obowig-
Zujace rozumienie tego pojecia w polskim systemie prawnym, wigzace zaréwno dla ustawodawcy, jak
i organéw wykonawczych oraz sadowniczych.

4 Zob. np. uzasadnienie: uchwaty sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 6 grudnia 1991 r., Ill CZP 117/91
(OSNC 1992, nr 5, poz. 65), uchwaty SN z dnia 23 lutego 2005 r., [ll CZP 88/04 (OSNC 2006, nr 1, poz. 5)
oraz uchwaty sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 14 marca 1995 r., Ill CZP 6/95 (OSNC 1995, nr 5, poz. 235).
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totez brak ktorejkolwiek z nich oznacza, ze dana dziatalno$¢ nie moze by¢
zakwalifikowana do kategorii dziatalnosci gospodarcze;j®™.

Dziatalnos¢ dtuznika, aby zostala uznana za dziatalnos¢ gospodarcza,
powinna mie¢ zarobkowy charakter, miescic si¢ w ekonomicznej klasyfikacji
tej dziatalnosci (dziatalno$¢ wytworcza, budowlana, handlowa, ustugowa
oraz poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobywanie kopalin ze zt6z) oraz
spelnia¢ wymagania co do zawodowego charakteru i sposobu wykonywania
(zorganizowany i ciagly)'c.

Dla przeprowadzenia egzekucji przez zarzad przymusowy nie jest wy-
starczajace, ze dtuznik jest przedsigbiorca, lecz musi prowadzi¢ dziatalnos¢
gospodarcza w formie przedsigbiorstwa. Pojecie przedsigbiorstwa definiu-
je art. 55! k.c., zgodnie z ktérym przedsigbiorstwo jest zorganizowanym
zespotem sktadnikéw niematerialnych i materialnych przeznaczonym do
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Powotany przepis nie zawiera zam-
knietego katalogu skladnikow przedsiebiorstwa, a tylko wskazuje je przy-
ktadowo. Definicja przedsiebiorstwa wyrazona w art. 55! k.c., ma cha-
rakter przedmiotowy, a tym samym pozostawia na uboczu podmiot, do
ktorego przedsigbiorstwo nalezy, kltadac nacisk na tworzace je sktadniki
materialne i niematerialne oraz ich potaczenie organizacyjne i funkcjo-
nalne'. Pojeciu przedsigbiorstwa nadaje si¢ tez znaczenie podmiotowe,
a tym samym ujmuje sie przedsiebiorstwo jako podmiot praw i obowiazkow
wiazacych si¢ z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej (np. przedsigbior-

> Tak WSA w Poznaniu w wyroku z dnia 28 kwietnia 2009 r., Ill SA/Po 374/08 (niepublikowany; LEX
nr550514).

16 Z wyborem formy prawnej podmiotu podejmujacego dziatalnos¢ gospodarcza, czyli sposobu zorgani-
zowania dziatalnosci i jej rodzaju, wiaze sie tez obowiazek prowadzenia innej dokumentagji dziatalnosci
gospodarczej przewidziany w obowigzujacych w tym zakresie przepisach.

7 Sktadniki te obejmuja w szczegdlnosci: 1) oznaczenie indywidualizujace przedsiebiorstwo lub jego
wyodrebnione czesci (nazwa przedsiebiorstwa); 2) wtasnos¢ nieruchomosci lub ruchomosci, w tym urzadzen,
materiatéw, towaréw i wyrobow, oraz inne prawa rzeczowe do nieruchomosci lub ruchomosci; 3) prawa
wynikajace z uméw najmu i dzierzawy nieruchomosci lub ruchomosci oraz prawa do korzystania z nie-
ruchomosci lub ruchomosci wynikajace z innych stosunkéw prawnych; 4) wierzytelnosci, prawa z papieréw
wartosciowych i srodki pieniezne; 5) koncesje, licencje i zezwolenia; 6) patenty i inne prawa wikasnosci
przemystowej; 7) majatkowe prawa autorskie i majatkowe prawa pokrewne; 8) tajemnice przedsiebiorstwa;
9) ksiegi i dokumenty zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej.

'8 Zob. stanowisko zajete przez SN w wyroku z dnia 8 kwietnia 2003 r., IV CKN 51/01 (niepublikowany;
LEX nr 78892), sprowadzajace sie do stwierdzenia, ze przedsiebiorstwem w znaczeniu przedmiotowym
jest pewien zorganizowany zesp6t dobr materialnych i niematerialnych przeznaczony do realizacji okres-
lonych zadan gospodarczych.
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stwo panistwowe) oraz funkcjonalne — co oznacza prowadzenie okreslonej
dziatalnosci gospodarczej (np. przedsigbiorstwo handlowe)®.

Ustawodawca uzywa w art. 1064' § 1 k.p.c. pojecia , przedsigbiorstwo”
w znaczeniu przedmiotowo-funkcjonalnym, a wigc w tym ujeciu nie jest
w ogdle brane pod uwage kryterium wtasnosciowe.

Rozroznienia wymaga przedsigbiorstwo jako kompleks praw (tak mate-
rialnych, jak formalnych) oraz stanow faktycznych od majatku przedsie-
biorstwa, gdyz w pierwszym wypadku chodzi zarazem o aktywa i pasywa,
natomiast w drugim —jedynie o aktywa®. Zarzad przymusowy dotyczy przed-
sigbiorstwa w znaczeniu przedmiotowym i funkcjonalnym, a nie majatku
przedsigbiorstwa (ogotu praw i obowiazkéw majatkowych)*. Ustanowienie
zarzadu stwarza mozliwo$¢ ,swoistego” gospodarowania przedsigbiorstwem
bez uszczuplenia poszczegolnych jego sktadnikdw. Dla przedsigbiorcy (dtuz-
nika) wiekszg wartos¢ ekonomiczng ma przedsigbiorstwo jako cato$¢ (zor-
ganizowany zespot sktadnikéw niematerialnych i materialnych przeznaczony
do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej) niz poszczegdlne sktadniki
takiej masy majatkowe;j.

SKIEROWANIE EGZEKUCJI DO MAJATKU DEUZNIKA
-SKEADNIKA STANOWIACEGO PRZEDSIEBIORSTWO
IDOCHODU UZYSKIWANEGO W RAMACH
PRZEDSIEBIORSTWA

Egzekudja przez zarzad przymusowy nad przedsigbiorstwem obejmuje swym
przedmiotem dwa sktadniki majatku dtuznika, a mianowicie przedsigbior-
stwo oraz dochdd, jaki przynosi dziatalnos¢ gospodarcza prowadzona
w dopuszczonej prawnie formie organizacyjnej w ramach przedsigbiorstwa.

1% Zarzadem przymusowym moga byc tez objete ,przedsiebiorstwa rodzinne” jako przedsiebiorstwa
z udziatem jednego lub obojga matzonkéw, zob. szerzej G. Jedrejek, Egzekucja przez zarzqd przymusowy
przedsiebiorstw rodzinnych, Warszawa 2008, s. 25 i n.

20 Szerzej S. Whodyka, (w:) S. Whodyka (red.), Prawo uméw handlowych, Warszawa 2006, s. 653 in.,

2! Interpretacji pojec,,mienie” i ,majatek” (ktdre nie sg tozsame) dokonuja: Z. Radwanski, J. Olejniczak,
Prawo cywilne, Warszawa 2011, s. 135; E. Skowronska-Bocian (w:) K. Pietrzykowski (red.), Komentarz,
t. 1, Warszawa 2011, s. 250; zob. tez M. Bednarek, Mienie. Komentarz do art. 44—55° Kodeksu cywilnego,
Krakow 1997, s. 30—31.
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Pojecie dochodu w istocie jest tozsame z zyskiem uzyskanym w zwigzku
z dziatalnoscia gospodarcza prowadzong przez przedsigbiorstwo — rozu-
mianym jako pieniagdze pobrane przez zarzadce w czasie trwania zarzadu
przymusowego po odliczeniu wszystkich kosztow?.

Bezcelowe jest wszczecie egzekudiji, jezeli dtuznik prowadzi dziatalnos¢
gospodarcza, lecz nie wykorzystuje w tym celu przedsiebiorstwa®. Tym
samym, egzekucja przez zarzad przymusowy staje sie bezprzedmiotowa,
gdy dtuznik w ramach prowadzonej we wlasnym imieniu dziatalnosci go-
spodarczej, nie eksploatuje przedsigbiorstwa w rozumieniu art. 55' k.c. Zacho-
dzi potrzeba pozyskania informacji o dochodach dtuznika z prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej z wykorzystaniem sktadnika majatku, jakim jest
przedsiebiorstwo, w celu stwierdzenia, Ze dochdd uzyskany po ustanowieniu
zarzadu przymusowego wystarczy na zaspokojenie swiadczen podlegaja-
cych zaspokojeniu w tej drodze.

Nie wystepuja przeszkody do ustanowienia zarzadu przymusowego nad
przedsigbiorstwem prowadzacym dziatalno$¢ w sferze reglamentowane;j
i z tego wzgledu korzystajacego z r6znego rodzaju koncesji, licengji i zezwo-
lenr (art. 55' pkt 5 k.c.). Powolanie w egzekucji prowadzonej na podstawie
art. 1064' i n. k.p.c. zarzadu przymusowego nie ma wpltywu na status dtuz-
nika, ktory uzyskat stosowne zezwolenie (koncesje, licencje) na prowadzenie
okreslonej dziatalnosci w ramach tego przedsigbiorstwa, gdyz nadal pozo-
staje jego wlascicielem oraz osoba uprawniona — wskazana w decyzji ad-
ministracyjnej*.

Ustanowienie zarzadu przymusowego stanowi istote tego szczegdlnego
sposobu egzekucji Swiadczen pienieznych skierowanego przeciwko dtuz-
nikowi prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza w formie przedsigbiorstwa
(z dochodow uzyskiwanych z tej dziatalnosci). Zarzad sprowadza si¢ do
podejmowania czynnosci prawnych zwigzanych z prowadzeniem i reprezen-
towaniem przedsiebiorstwa. W okresleniu pojecia zarzadu przymusowego,
nie jest przydatna definicja odnoszaca si¢ do zarzadu sprawowanego w egze-
kudji z nieruchomosci ze wzgledu na inny cel zarzadu nad przedsigbiorstwem
jako sposobem egzekucji, a wykonywanym z urzedu po zajeciu przedmiotu

2 Tak G. Jedrejek, op. cit., s. 28.
2 Zob. 0. Marcewicz (w:) A. Jakubecki (red.), Kodeks postepowania cywilnego, Warszawa 2010, s. 1248.
24 Tak M. Krakowiak, Zakres..., s. 88 in.
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egzekudji®. Podkreslenia wymaga, ze zasadniczy cel zarzadu przymuso-
wego sprowadza si¢ do zaspokojenia wierzyciela z dochodéw uzyskanych
z przedmiotu ustanowionego zarzadu (prowadzonej egzekucji).

Zarzad przymusowy nad przedsiebiorstwem w tym sposobie egzekucji
definiuje si¢ jako roztozony w czasie zespdt dziatant obejmujacych czynnosci
prawne, faktyczne i procesowe, podejmowane w sprecyzowanym celu eko-
nomicznym przez wyspecjalizowany podmiot — zarzadce przymusowego,
umocowanego postanowieniem sagdu — w sferze prawnej dluznika doty-
czacej dziatalnosci gospodarczej™.

Egzekucja przez zarzad przymusowy moze by¢ skierowana (ograniczona)
do czesci przedsiebiorstwa (art. 1064° k.p.c.). Takie ograniczenie przedmio-
towe egzekucji moze nastapi¢ w razie spetnienia tacznie dwoch przestanek,
a mianowicie: czes¢ przedsiebiorstwa diuznika jest gospodarczo wyodreb-
niona, a ponadto dochdd uzyskany z tej cze$ci majatku wystarczy na zaspo-
kojenie egzekwowanych roszczen wierzycieli. Przestanka wyodrebnienia
gospodarczego czesci przedsiebiorstwa bedzie urzeczywistniona, jezeli
cze$¢ przedsiebiorstwa jest pod wzgledem technicznym, ekonomicznym
i organizacyjnym na tyle odrebna od catosci przedsigbiorstwa, ze moze
funkcjonowac samodzielnie niezaleznie od funkcjonowania samego przed-
siebiorstwa (np. oddziat przedsiebiorstwa czy tez pozostajacy w jego
strukturze zaktad)”. Wyodrebniona czes¢ przedsigbiorstwa, bez wzgledu
na forme wewnetrznych powiazan z przedsigbiorstwem jako catoscia, po-
winna by¢ zorganizowana oraz wyposazona w skiadniki niematerialne
i materialne, spojne funkcjonalnie i przeznaczone do prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej, tak aby mozliwe bylo wykonywanie okreslonych przed-
siewziec¢ gospodarczych. Ze wzgledu na wymagania w tym zakresie znaczenie

% W literaturze definiuje sie pojecie zarzadu wykonywanego w postepowaniu egzekucyjnym prowadzo-
nym z nieruchomosci, a scislej zarzadu nieruchomoscia jako podejmowanie przez dtuznika lub na pod-
stawie postanowienia sadu przez osobe trzecig wszelkich czynnosci prawnych, faktycznych i polegajacych
na zatatwieniu spraw urzedowych dotyczacych bezposrednio lub posrednio — poprzez osiggniety skutek
gospodarczy — nieruchomosci stanowigcej przedmiot zarzadu, koniecznych zaréwno w toku normalne;j
eksploatacji, jak i za zgoda stron, a w jej braku, za zezwoleniem sadu w sytuacjach nietypowych, tak
J. Swieczkowski, op. cit., s. 13.

2 Tak M. Krakowiak (w:) J. Jankowski (red.), Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, Komentarz do art.
730—1088, Warszawa 2013, s. 1143.

7 Tak H. Pietrzkowski (w:) T. Ereciriski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Postepowanie egze-
kucyjne, Warszawa 2012, s. 764; zob. tez A. Jakubecki (w:) A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadtosciowe
i naprawcze. Komentarz, Krakéw 2003, s. 805.
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ma wyodrebnienie czesci przedsiebiorstwa z zachowaniem mozliwosci
samodzielnego gospodarczego funkcjonowania. Z dopelnieniem kolejnej
przestanki wiaze si¢ koniecznos¢ zbadania, czy wysokos¢ dochodu z czesci
majatku dtuznika jest wystarczajaca na zaspokojenie egzekwowanych rosz-
czen, co dotyczy okresu po wszczeciu egzekugji, tj. wydania postanowienia
w przedmiocie jej wszczecia. Ustawodawca nie wskazuje regul, jakie nalezy
tu stosowad. Zbyt daleko idace jest wymaganie od wnioskodawcy wyka-
zywania (udowodnienia lub co najmniej uprawdopodobnienia) przestanki
w zakresie dochodow z przedsigbiorstwa, a w szczegdlnosci takiego obo-
wiazku nie naktada ustawodawca w powolanym przepisie®. Wierzyciel
nie ma dostatecznego wgladu do dokumentoéw zwiazanych z funkcjonowa-
niem przedsiebiorstwa, a zwlaszcza osiaganymi wynikami finansowymi,
co stwarzatoby podstawe do powziecia wiedzy o uzyskiwanym dochodzie.
Wystarcza, ze wnioskodawca ztozy wniosek w tym przedmiocie, co nie wy-
facza mozliwo$ci powotania si¢ (zalaczenia) na dane dotyczace dochoddéw
dtuznika, np. zawarte w sprawozdaniach finansowych znajdujacych sie
w Krajowym Rejestrze Sgdowym.

Z wnioskiem o ograniczenie egzekucji do czesci przedsigbiorstwa nie
moze wystapic¢ dtuznik, poniewaz zgodnie z zasada dyspozycyjnosci (roz-
porzadzalnos$ci) obowigzujaca w postepowaniu egzekucyjnym, to wierzy-
ciel decyduje o wszczeciu egzekucji (wskazuje $wiadczenie, ktére ma by¢
spelnione i sposob egzekucji) oraz ma wplyw na przebieg prowadzonego
postepowania egzekucyjnego, podejmujac réznego rodzaju czynnosci dys-
pozytywne®.

Zawsze o ograniczeniu egzekucji przez zarzad przymusowy do czesci
przedsiebiorstwa rozstrzygat bedzie sad rejonowy (dziatajacy jako organ
egzekucyjny). Dokonujac ustalen w zakresie niezbednym do rozpatrzenia
wniosku, sad moze podja¢ dziatania przewidziane w art. 761 k.p.c., a wiec
zazadac od uczestnikdw postepowania i innych podmiotéw nieuczestni-

28 W literaturze zarysowaty sie dwa stanowiska co do ciezaru udowodnienia przestanek, od zaistnienia
ktérych uzaleznione jest ograniczenie egzekucji przez zarzad przymusowy do czesci przedsiebiorstwa,
a w szczeg6lnosci, ze wnioskodawca nie ma obowigzku wykazywania tych przestanek — tak H. Pietrz-
kowski, op. cit., s. 764; M. Krakowiak (w:) J. Jankowski (red.), op. cit., s. 1168, natomiast odmienny poglad
wyraza 0. Marcewicz (w:) A. Jakubecki (red.), op. cit., s. 1257.

2 Szerzej M. Krakowiak (w:) J. Jankowski (red.), op. cit., s. 1166, zob. tez M. Romaniska (w:) M. Romariska,
0. Dumnicka, Postepowanie zabezpieczajqce i egzekucyjne. Komentarz, Sqdowe komentarze tematyczne,
pod red. J. Ignaczewskiego, Warszawa 2010, s. 863.
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czacych w postepowaniu udzielenia informacji i wyjasnien niezbednych
do prowadzenia egzekucji*.

Przewidywany dochdd z przymusowego zarzadu na zaspokojenie eg-
zekwowanych roszczen wierzycieli stanowig mozliwe do uzyskania srodki
finansowe z prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej w ramach
wyodrebnionej czesci przedsigbiorstwa. Watpliwosci moze wywotywac:
czy chodzi tu o nadwyzke dochodu nad wydatkami — po dokonaniu po-
tracen okreslonych w art. 940 k.p.c. (zwigzanych z wlasciwym gospoda-
rowaniem), czy tez bez uwzglednienia tych wydatkow. Brak jest podstaw,
aby w sformutowaniach powotanego przepisu doszukiwac si¢ mozliwosci
takiego prognozowania dochodu bez odliczenia wydatkdw, skoro uzyskany
dochéd ma ,, wystarczy¢” na zaspokojenie egzekwowanych roszczen. Wie-
rzyciel otrzymuje nadwyzke — wyptacang przez zarzadce — po pokryciu
wydatkéw zwiazanych z zarzadem (w istocie biezacych, o ktérych mowa
w art. 940 k.p.c.).

Odrebne reguly i ograniczenia przewidziane sa w razie zbiegu egzekugji
przez zarzad przymusowy z innymi dopuszczalnymi sposobami egzekwo-
wania $wiadczen pienieznych w egzekucji sadowej i w egzekucji admini-
stracyjnej, jak réwniez zbiegu z egzekucja swiadczen niepienieznych i eg-
zekucja w celu zniesienia wspotwtasnosci w drodze sprzedazy publicznej
(art. 10642 k.p.c.). W szczegdlnosci wylaczona jest mozliwos¢ prowadzenia
egzekucji $wiadczen pienieznych innymi sposobami z majatku dtuznika
wchodzacego w sktad przedsigbiorstwa, gdy zostata juz wszczeta egzekucja
przez zarzad przymusowy. Natomiast inni wierzyciele moga przytaczyc¢ sie
do egzekudji przez zarzad przymusowy (i sa uprawnieni do udziatu w po-
dziale sumy uzyskanej z tej egzekucji po zaspokojeniu wydatkéw okreslonych
w art. 940 k.p.c.). Jezeli takie zaspokojenie okaze si¢ niemozliwe w okresie
6 miesiecy od dnia przylaczenia si¢ ostatniego wierzyciela ze wzgledu na
nieuzyskanie wystarczajacego dochodu, wéwczas wierzyciel, ktdry nie uzy-
ska zaspokojenia w tym okresie, moze zada¢ wszczecia egzekugji ze skiad-
nikéw mienia wchodzacego w sktad przedsiebiorstwa lub gospodarstwa
rolnego objetego zarzadem przymusowym.

30 Zob. tez M. Krakowiak, Zakres..., s. 98 i n.
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WSZCZECIE EGZEKUCJI -WYMAGANIA FORMALNE
ITRESCSKEADANEGOWTYMPRZEDMIOCIEWNIOSKU

Wszczecie egzekudji przez zarzad przymusowy nad przedsigbiorstwem na-
stepuje na zasadach ogolnych, przy czym wniosek powinien spetnia¢ dodat-
kowe wymagania zwigzane z tym sposobem egzekucji. Zasadniczo poste-
powanie egzekucyjne wszczynane jest na wniosek wierzyciela (art. 796
§ 1 k.p.c.)’’. Wniosek o wszczecie egzekugji sktadany jest na pismie lub ustnie
do protokotu (art. 760 k.p.c.). Poza spelnieniem ogdlnych wymagan doty-
czacych wniosku o wszczecie egzekucji przewidzianych w art. 797 k.p.c.
wniosek o0 wszczecie egzekudji przez zarzad przymusowy nad przedsiebior-
stwem powinien odpowiada¢ warunkom szczegdlnym okreslonym w art.
1064? k.p.c. Taki wniosek nalezy ztozy¢ do wlasciwego rzeczowo i miejscowo
sadu. Sporzadzony w formie pisemnej wniosek musi czyni¢ zados¢ wy-
maganiom dotyczacym pisma procesowego regulowanym w art. 126 k.p.c.,
a takze wniosku o wszczecie egzekucji przewidzianym w art. 797 k.p.c.
Wymagania formalne w zakresie sporzadzania protokotu z ustnie sktada-
nych wnioskéw i odwiadczen w postepowaniu przed sadem zostaly okres-
lone w art. 157-162 w zw. art. 13 § 2 k.p.c. oraz w § 27 zarzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 2003 r. w sprawie organizacji i zakresu
dziatania sekretariatéw sadowych oraz innych dzialéw administracji sa-
dowej*.

Whniosek o wszczecie egzekudji podlega rozpoznaniu przez sad na po-
siedzeniu niejawnym i powinien zawiera¢ wszelkie niezbedne dane do
wydania postanowienia®. W szczegdlnosci we wniosku nalezy doktadnie

31 Do wszczecia postepowania moze réwniez dojs¢ z urzedu na zadanie sadu (art. 796 § 2 k.p.c.) oraz na
zadanie uprawnionego organu (art. 796 § 3 k.p.c.).

32 Dz. Urz. MS Nr 5, poz. 22.

33 W celu spetnienia ogdlnych wymagan we wniosku o wszczecie egzekucji nalezy wskazac: sad jako
organ egzekucyjny, do ktérego wniosek jest kierowany, imie i nazwisko lub nazwe stron (wierzyciela,
dtuznika), dane petnomocnikéw stron w razie ich powotania, adres zamieszkania lub siedziby stron,
numer Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludnosci (PESEL) lub numer identyfikacji po-
datkowej (NIP) wierzyciela bedacego osoba fizyczna, jezeli jest on obowiagzany do jego posiadania lub
posiada go, nie majac takiego obowiazku, lub numer w Krajowym Rejestrze Saqdowym, a w przypadku
jego braku — numer w innym witasciwym rejestrze, ewidendji lub NIP wierzyciela niebedacego osoba
fizyczng, ktdry nie ma obowigzku wpisu we wiasciwym rejestrze lub ewidengji, jezeli jest on obowigzany
do jego posiadania, oznaczenie pisma jako wniosek o wszczecie egzekucji przez zarzad przymusowy nad
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okresli¢ przedsiebiorstwo lub czes¢ przedsigbiorstwa dtuznika, z ktorych
dochdd ma by¢ objety przedmiotem egzekucji. Nie jest celowe i konieczne
wskazanie wszystkich sktadnikéw wchodzacych w skiad przedsigbiorstwa
wymienionych w art. 55' k.c., co w praktyce powodowatoby znaczne trud-
nosci, chociazby z tego powodu, ze wierzyciel z reguly nie ma wgladu do
ksiag i dokumentow zwiazanych z prowadzeniem przez dtuznika dziatal-
nosci gospodarczej, a scislej pelnej wiedzy o funkcjonowaniu i sktadnikach
przedsiebiorstwa*. Wystarcza podanie przez wierzyciela takich informagji,
ktére umozliwia dokonanie indywidualizacji przedsiebiorstwa w sposob
wykluczajacy pomytke. Beda to w szczegdlnosci dane charakteryzujace
przedsiebiorstwo lub jego wyodrebnione czesci (nazwa przedsiebiorstwa)
jak i dotyczace wlasnosci nieruchomosci lub ruchomosci, w tym urzadzen,
materialéw, towardéw i wyrobdw oraz innych praw rzeczowych do nieru-
chomosci lub ruchomosci. Jezeli w skiad przedsigbiorstwa wchodza nie-
ruchomosci, to powinny by¢ dokladnie okreslone, tak aby ich oznaczenie
nie stwarzato probleméw w dokonaniu identyfikacji. Tym samym wierzy-
ciel powinien podac miejsce polozenia nieruchomosci, wskazujac gmine,
miejscowos¢ oraz ulicg, a takze numer ksiegi wieczystej oraz dane sadu,
ktory ksiege prowadzi. Natomiast w wypadku, gdy dla nieruchomosci nie
zostata zaprowadzona ksiega wieczysta, wierzyciel dotacza tylko adnotacje,
ze dla tejze nieruchomosci zalozony jest zbior dokumentow.

W dopetnieniu wymagan w zakresie okreslenia przedsiebiorstwa lub
jego czesci wierzyciel powinien zalaczy¢ takze wyciag z ewidencji dziatal-
nosci gospodarczej badz Krajowego Rejestru Sadowego, ktore potwierdzaja
prowadzenie przez dtuznika dziatalnosci gospodarczej w okreslonej formie™.

Do wniosku nalezy rowniez dotaczy¢ informacje komornika o wszyst-
kich postepowaniach egzekucyjnych prowadzonych przeciwko dtuznikowi
z mienia wchodzacego w sklad przedsigbiorstwa. Chodzi tu zasadniczo
o informacje®, do udzielania ktérych wierzycielowi obowigzany jest komor-
nik na podstawie art. 760" k.p.c. Wydane w tym przedmiocie zaswiadczenie

przedsiebiorstwem, osnowe wniosku, podpis wierzyciela lub osoby legitymowanej do ztozenia przed-
miotowego wniosku.

34 Zob. tez G. Jedrejek, op. cit., s. 78.
35 Tak M. Krakowiak (w:) J. Jankowski (red.), op. cit., s. 1150.

3¢ W literaturze podniesiono, ze przedmiot zaswiadczert wydawanych w tym trybie przez komornika nie
do korica przystaje do zakresu danych, ktére wierzyciel ma obowiazek przedstawic przy wniosku o wszczecie
egzekudji przez zarzad przymusowy; tak M. Romarniska, op. cit., s. 864.
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powinno zawiera¢, poza oznaczeniem komornika i wskazaniem postepo-
wan egzekucyjnych prowadzonych przeciwko dtuznikowi z mienia wcho-
dzacego w sklad przedsigbiorstwa z oznaczeniem sygnatury spraw
i tytuléw wykonawczych, takze okreslenie wierzycieli, zastosowanego
sposobu egzekucji, wysokosci egzekwowanych roszczen oraz aktualnego
stanu kazdej ze spraw. Wtasciwym miejscowo do podania tych informacji
jest komornik, w ktorego okregu znajduje sie siedziba przedsigbiorstwa.
W wypadku, gdy przeprowadzana egzekucja ograniczona jest do czesci
przedsigbiorstwa, wtasciwy jest komornik, w ktorego okregu czesc ta sie
znajduje.

Whiosek o wszczecie egzekudji przez zarzad przymusowy nad przedsie-
biorstwem powinien spetnia¢ przedstawione wymagania, a nieusuniecie
istniejacych brakéw formalnych w wyznaczonym terminie powoduje zwrot
tego wniosku egzekucyjnego (art. 130 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Dopuszczalne jest zgloszenie w jednym wniosku Zzadania wszczecia eg-
zekudji przez zarzad przymusowy nad przedsigbiorstwem oraz wszczecia
egzekudji przez sprzedaz przedsigbiorstwa, jezeli ten sam sad bedzie wlasciwy
do prowadzenia egzekucji kazdym z tych sposobow™®. W takim wypadku
sad w mysl zasady wyrazonej w art. 799 k.p.c., zastosuje sposob egzekucji
najmniej ucigzliwy dla dtuznika, co sprowadzi si¢ w rzeczywistosci do usta-
nowienia zarzadu przymusowego (jednakze dtuznik moze zazadac prze-
prowadzenia przymusowej sprzedazy przedsiebiorstwa; art. 1064'°k.p.c.).

ORGAN EGZEKUCYJNY WEASCIWY
DO PROWADZENIA EGZEKUC]I

Do prowadzenia egzekucji przez zarzad przymusowy, a wiec takze roz-
poznania wniosku o wszczecie egzekucji tym sposobem, wlasciwy jest sad
rejonowy, ktory dziata jako organ egzekucyjny. Sad rozstrzyga merytorycznie

%7 Na zarzadzenie przewodniczacego w przedmiocie zwrotu wniosku egzekucyjnego (dotyczy to réwniez
zadania — zarzadzenia, polecenia wszczecia egzekucji) przystuguje zazalenie do sadu Il instangji, art. 394
§1pkt1wzw.zart. 13§82 k.p.c.

38 Zob. 0. Marcewicz (w:) A. Jakubecki (red.), op. cit., s. 1251.
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o wniosku na posiedzeniu niejawnym (art. 1064° k.p.c.)*. Wydaje posta-
nowienie o wszczeciu egzekucji lub odmowie wszczecia egzekucji przez
zarzad przymusowy. Orzeczenie to podlega dorgczeniu nie tylko wierzy-
cielowi egzekwujacemu i dluznikowi, ale réwniez wierzycielom prowa-
dzacym egzekucje z mienia wchodzacego w skiad przedsiebiorstwa. Wiedze
o tych wierzycielach sad podejmuje na podstawie informacji zalaczanej do
wniosku o wszczeciu egzekudji, co stwarza wierzycielom mozliwos¢ ochrony
praw. Na postanowienie sagdu (zaréwno o wszczeciu egzekugji, jak i od-
mowie wszczecia egzekucji tym sposobem) przystuguje zazalenie®.

Sadem wiasciwym, tak ze wzgledu na wlasciwosé rzeczows, jak miej-
scowa — scislej wlasciwos¢ wylaczna —jest sad rejonowy. Wiasciwosé wytaczna
oznacza*, ze wniosek o wszczecie egzekucji przez zarzad przymusowy
musi by¢ ztozony w sadzie okreslonym w sposob specyficzny w art. 1064*
k.p.c,, przy czym w pewnych szczegolnych wypadkach znajdujq tu réwniez
zastosowanie art. 44 i 45 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad rejonowy dzieli si¢ na
wydziaty: cywilny i karny, a ponadto moga by¢ utworzone inne wydziaty,
w tym wydziat gospodarczy*. Wydziaty gospodarcze saddéw rejonowych
(sady gospodarcze) sa wlasciwe do prowadzenia egzekucji przez zarzad
przymusowy przeciwko dtuznikowi prowadzacemu dziatalnos¢ gospo-
darcza w formie przedsiebiorstwa (lub gospodarstwa rolnego)®.

3 W literaturze formutowany jest poglad, ze pomimo regulacji przewidzianej w art. 1064° § 1 k.p.c.
rozpoznanie wniosku o wszczecie egzekucji przez zarzad przymusowy powinno nastapic¢ na posiedzeniu
jawnym, poniewaz dotyczy to szczegé6lnego sposobu egzekugji stosowanego wytacznie w stosunku do
przedsiebiorcéw, a w skutkach prowadzi do pozbawienia przedsiebiorcy-dtuznika zarzadu nad jednostka
gospodarcza, a ponadto sad, rozpoznajgc wniosek pod wzgledem zasadnosci, ma obowigzek ustali¢ do-
chodowos¢ przedsiebiorstwa (gospodarstwa rolnego) m.in. przez wystuchanie dtuznika badz innych oséb,
ktore zajmuja sie prowadzeniem przedsiebiorstwa na rzecz dtuznika; tak M. Krakowiak (w:) J. Jankowski
(red.), op. cit., s. 1155.

4 Termin do wniesienia zazalenia jest zasadniczo tygodniowy (i rozpoczyna bieg od daty doreczenia
postanowienia lub ogtoszenia postanowienia, jezeli zostato wydane na posiedzeniu niejawnym, a skarzacy
nie zadat jego doreczenia; art. 394 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.), jednakze dla wierzycieli niewskazanych
we whniosku — dotaczonej informacji — liczy sie od dnia powziecia przez nich wiadomosci o wszczeciu
egzekudji.

41 Zob. M. Krakowiak, Sqd jako organ egzekucyjny w egzekudji przez zarzqd przymusowy, Przeglad Prawa
Egzekucyjnego 2007, nr 1-6, s. 79—80.

42 Zob. art. 12 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych; tekst jedn. Dz. U.z 2013 .,
poz. 427 z p6zn. zm.

4 Tak M. Krakowiak (w:) J. Jankowski (red.), op. cit., s. 1163—1165; autor prowadzi w szerokim zakresie
rozwazania i argumentuje zajete stanowisko, natomiast odmienny poglad, tj. wtasciwosci wydziatu cywil-
nego do prowadzenia egzekucji wyraza H. Ciepta (w:) H. Dolecki i T. Wisniewski (red.) Kodeks postepowania
cywilnego, t. 4, Artykuty 730—1088, Warszawa 2011, s. 719—720; powotujac sie przy tym na uchwate
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Egzekucje przez zarzad przymusowy nad przedsigbiorstwem prowadzi
sad rejonowy, w ktorego okregu znajduje si¢ siedziba przedsigbiorstwa.
Pojecie siedziby przedsigebiorstwa nie zostato zdefiniowane w prawie
cywilnym ani tez w przepisach postepowania cywilnego. Ze wzgledu na
cel i charakter egzekucji przez zarzad przymusowy siedzibe przedsiebior-
stwa z art. 1064* k.p.c., mozna zdefiniowac jako miejsce faktycznego prowa-
dzenia dzialalno$ci gospodarczej przez dtuznika w formie przedsigbiorstwa,
co z reguly wiaze sie z zaktadem gtéwnym*. Ustalenie miejsca wykonywa-
nia dziatalno$ci gospodarczej dokonuje sie zwtaszcza na podstawie wpisu
do ewidencji gospodarczej* i wpisu do rejestru przedsigbiorcow*.

Sad, wydajac postanowienie o wszczeciu egzekudji przez zarzad przy-
musowy, obowiazany jest przesta¢ do sadu wilasciwego do prowadzenia
ksiegi wieczystej dla nieruchomosci wchodzacej w sktad przedsiebiorstwa
wniosek o dokonanie wpisu o ustanowienie zarzadu przymusowego we
wlasciwej ksiedze wieczystej lub o ztozenie wniosku do zbioru dokumen-
tow (art. 1064°k.p.c.).

POWOLANIE ZARZADCY PRZYMUSOWEGO
I WPROWADZENIE W ZARZAD
NAD PRZEDSIEBIORSTWEM

Wydanie przez sad postanowienia o wszczeciu egzekucji przez zarzad przy-
musowy nad przedsiebiorstwem nie oznacza rownoczesnego powolania
zarzadcy. W celu powotania zarzadcy sad musi tez wydac postanowienie,
w ktérym powota z imienia i nazwiska zarzadce. Na podstawie art. 1064!
§ 2 k.p.c. do zarzadu ustanowionego w egzekudji przez zarzad przymu-
sowy stosuje si¢ odpowiednio przepisy o zarzadzie w toku egzekucji
z nieruchomosci z uwzglednieniem art. 1064>-1064" k.p.c.

z dnia 30 czerwca 1992 ., I1l CZP 74/92 (OSNC 1992, nr 12, poz. 229), w ktérej Sad Najwyzszy stwierdzit,
ze sad gospodarczy nie jest sadem egzekucyjnym.

4 Tak M. Krakowiak (w:) J. Jankowski (red.), op. cit., s. 1160—1162.

4 Zob. art. 25 ust. 1 pkt 5 p.u.n.

46 Zob. art. 38 pkt 1 lit. c ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sqdowym (tekst jedn.
Dz.U.z2013 ., poz. 1203 z péZn. zm.

637 DOI: 10.7206/kp.2080-1084.32



Krytyka Prawa

Od strony teoretycznej mozna rozwazac, czy powotanie zarzadcy przez
sad powinno by¢ dokonane w tym samym postanowieniu, w ktorym orzeka
0 wszczeciu egzekudji, czy tez zobligowany jest do wydania odrebnego
orzeczenia. Za koniecznoscig jednoczesnego orzekania o wszczeciu egze-
kugji, czyli ustanowieniu zarzadu przymusowego i o powolaniu zarzadcy
przymusowego, przemawia okoliczno$¢, ze gdyby sad wydat jedynie po-
stanowienie o wszczeciu egzekudji, to powstalby problem sprawowania za-
rzadu przez okres przejsciowy, a wiec od chwili wydania przez sad posta-
nowienia do momentu objecia zarzadu przez zarzadce przymusowego; stad
powinien wczesniej umozliwic stronom wypowiedzenie si¢ czy wskazuja
zgodnie zarzadce (art. 1064 § 112 k.p.c.)¥.

Zauwazy¢ nalezy, co juz byto sygnalizowane, ze inny jest cel zarzadu
w egzekudji przez zarzad przymusowy i w egzekucji z nieruchomosci. W eg-
zekucji prowadzonej pierwszym z tych sposobdw, zarzadca powinien dazy¢
do osiagniecia dochodu z dziatalno$ci prowadzonej w ramach przedsie-
biorstwa, natomiast w drugim — utrzymac nieruchomos¢ w stanie z chwili
objecia zarzadu. Ze wzgleddw praktycznych, a zwlaszcza na inne cele kaz-
dego zarzadu (w egzekugji przez zarzad przymusowy nad przedsigbior-
stwem zarzadca posiada silniejsza pozycje), zasadne byloby stworzenie
odrebnych regulacji w tym zakresie.

Do wydania przez sad postanowienia o powotaniu zarzadcy przymuso-
wego nad przedsiebiorstwem niezbedne jest wskazanie przez strony po-
stepowania zarzadcy sposrdd osob posiadajacych licencje do wykonywania
obowiazkoéw syndyka, nadzorcy lub zarzadcy w postepowaniu upadtoscio-
wym i naprawczym (art. 1064" k.p.c.).

Zgodnie z art. 157 § 1i 2 p.u.n. syndykiem, nadzorca sadowym albo za-
rzadca moze by¢ osoba fizyczna posiadajaca licencje syndyka. Syndykiem,
nadzorca sadowym albo zarzadca moze by¢ rowniez spdétka handlowa, ktdrej
wspolnicy ponoszacy odpowiedzialnosc za zobowiazania spolki bez ogra-
niczenia calym swoim majatkiem albo cztonkowie zarzadu reprezentujacy
spolke posiadajq taka licencje. Jak trafnie zauwazyt H. Pietrzkowski, istnieje
rozbiezno$¢ pomiedzy art. 157 § 2 p.u.n. a art. 1064'° § 1 k.p.c. w zakresie,
jakie spotki moga zosta¢ powotane na zarzadce przymusowego®. Ustawo-
dawca w art. 1064'° § 1 k.p.c. dopuscit do wykonywania funkgji zarzadcy

4 Tak 0. Marcewicz (w:) A. Jakubecki (red.), op. cit., s. 1253—1254.
48 H. Pietrzkowski, op. cit., s. 768—769.
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tylko osoby fizyczne i prawne, a wigc ograniczyt krag kandydatéw na za-
rzadcow przymusowych tylko do spotek kapitatowych. Szczegdtowe zasady
i tryb wydawania licencji okresla ustawa z dnia 15 czerwca 2007 r. o licencji
syndyka®.

Jezeli strony nie zgodza si¢ ze soba co do osoby zarzadcy, to sad wy-
znaczy zarzadce z urzedu sposrod osob posiadajacych licencje. W art. 1064'°
k.p.c. nie zostal wskazany termin, w jakim strony musza dojs¢ do porozu-
mienia w sprawie wyboru zarzadcy. Przepis ten nie okresla réwniez, w jaki
sposob strony maja osiggnac konsens. Mozna wyrdznic trzy etapy postepo-
wania, w wyniku ktorego nastapi zawarcie takiego porozumienia. Pierwszy
etap obejmuje okres do chwili ztoZenia przez wierzyciela wniosku o wszcze-
cie egzekucji przez zarzad przymusowy i wniosku o powotanie zarzadcy.
Wierzyciel przed wniesieniem wniosku moze uzgodni¢ z dtuznikiem, kto
bedzie zarzadca w przysztym postepowaniu. Drugi etap rozpoczyna si¢ po
ztozeniu przez wierzyciela wniosku o wszczecie egzekucji. W tym stadium
postepowania sad moze wyznaczy¢ posiedzenie, na ktére wezwie dtuznika
i wierzyciela w celu uzgodnienia przez nich osoby zarzadcy. Do porozu-
mienia moze tez dojs¢ w kolejnym, a wiec trzecim etapie po dorgczeniu przez
sad postanowienia o wszczeciu egzekugji i postanowienia o powotaniu za-
rzadcy. Po otrzymaniu wydanych w tym przedmiocie postanowien dtuznik
powinien niezwlocznie zaja¢ stanowisko, czy wyraza zgode na powotanie
wskazanego w postanowieniu zarzadcy. W razie braku zgody dtuznika sad
obowiazany jest uchyli¢ postanowienie o powotaniu zarzadcy i wydac nowe
rozstrzygniecie w tym zakresie.

Nie ulega watpliwosci, ze postepowanie egzekucyjne powinno zosta¢
przeprowadzone szybko i sprawnie. Taki tryb powolywania zarzadcy w eg-
zekudji przez zarzad przymusowy przediuza w istocie bieg postepowania
egzekucyjnego. Uniknac tego problemu mozna przez pozostawienie sadowi
umocowania do dokonania takiego wyboru po wystuchaniu wierzyciela
i dtuznika co do osoby zarzadcy w wyznaczonym terminie. Innym rozwia-
zaniem bytoby stworzenie tylko wierzycielowi mozliwosci wskazania za-
rzadcy, np. we wniosku o wszczecie egzekucji przez zarzad przymusowy.
Egzekucja wigze si¢ zawsze z réoznymi dolegliwosciami dla dtuznika (np.
przy tym sposobie egzekudji zostaje pozbawiony wplywu na decyzje gospo-
darcze i uzyskiwane dochody ze sktadnika majatku, jakim jest przedsie-

4 Dz. U. Nr 123, poz. 850 z p6zn. zm.
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biorstwo). To przede wszystkim wierzycielowi zalezy na jak najszybszym
wyegzekwowaniu przystugujacego mu Swiadczenia, stad bedzie dazyt do
wskazania takiej osoby, ktéra posiada wymagane kwalifikacje i bedzie
prawidfowo wypelniata obowiazki z tym zwigzane.

Wierzyciel i dtuznik moga dokona¢ wyboru zarzadcy sposrdd osob
posiadajacych licencje syndyka umieszczonych na liscie prowadzonej przez
Ministra Sprawiedliwo$ci®. Dane dotyczace syndyka zamieszczone na liscie
sa niewystarczajace do wyznaczenie (wskazania) zarzadcy w egzekudji przez
zarzad przymusowy nad przedsigbiorstwem. W szczegolnosci lista powinna
zawiera¢ dodatkowe informacje o preferowanych przez syndyka branzach.
Zarzadca, sprawujac zarzad, rozwigzuje problemy, jakie wiaza si¢ z pro-
wadzonga dziatalnos$cia i podejmuje r6znorodne decyzje, dlatego tez musi
posiadac odpowiednia wiedzeg nie tylko o zarzadzaniu przedsiebiorstwem,
ale réwniez o rynku, na ktorym bedzie dziatat.

Ustawodawca nie okresla statusu prawnego zarzadcy, a $cislej nie stanowi
wprost, czy jest organem egzekucyjnym, czy tez organem pomocniczym
sadu. Zarzadca jest wyposazony w szerokie kompetencje okreslone pra-
wem, wykonuje powierzone zadanie niezaleznie od stron postepowania
egzekucyjnego, a ponadto ustanawiany jest obligatoryjnie przez sad i dziata
pod nadzorem sadu. Uznaje sie zarzadce przymusowego za inny organ eg-
zekucyjny oprocz sadu rejonowego i komornika sadowego'.

Zarzadca, co do zasady, obejmuje zarzad nad przedsiebiorstwem przez
wlasne dziatania. W razie przeszkdd w objeciu zarzadu, komornik na po-
lecenie sadu wprowadza zarzadce w zarzad. Przepis art. 933 k.p.c. nie
okresla, z czyjej inicjatywy sad wydaje komornikowi polecenie wprowa-
dzenia zarzadcy w zarzad. Takie polecenie moze by¢ wydane na wniosek:
wierzyciela, osoby trzeciej zainteresowanej wynikiem toczacego si¢ poste-
powania egzekucyjnego i samego dluznika. Do wydania postanowienia
uprawniony jest rowniez sad z urzedu.

W razie ustanowienia zarzadu nad przedsiebiorstwem przed wszcze-
ciem egzekucji w ramach postepowania zabezpieczajacego zarzad ten bedzie

0 Zgodnie z art. 17 ust. 2 powotanej ustawy o licengji syndyka lista ta obejmuje nastepujace dane: imie
i nazwisko, date i miejsce urodzenia, numer ewidencyjny PESEL, z wytgczeniem cudzoziemcdw, ktérzy tego
numeru nie posiadaja, numer licengji i date jej wystawienia, a w przypadku osoby posiadajacej decyzje
o uznaniu kwalifikacji w zawodzie regulowanym syndyka wydana na podstawie odrebnych przepiséw,
numer decyzji i date jej wydania oraz adres do korespondencji oraz numer telefonu.

51 Szerzej M. Krakowiak (w:) J. Jankowski (red.), op. cit., s. 1191—-1193.
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nadal prowadzony po wszczeciu egzekucji wedlug przepiséw o egzekugji
przez zarzad przymusowy (art. 1064'-1064" k.p.c.).

UPRAWNIENIA ZARZADCY I NADZOR
NAD ZARZADCAPRZYMUSOWYM

W swietle obowiazujacych regulacji zarzadca nie jest zobowigzany do
sporzadzenia sprawozdania wstepnego zaraz po objeciu zarzadu nad
przedsiebiorstwem. Za wprowadzeniem takiego obowiazku opowiedziat
sie¢ M. Krakowiak®. W postulatach de lege ferenda autor zaproponowat
mozliwos¢ natozenia na zarzadce przymusowego obowiazku ztozenia
sadowi rejonowemu sprawozdania wstepnego w terminie miesigca od
objecia przedsigbiorstwa diuznika w zarzad. Sprawozdanie wstepne po-
winno zawiera¢ ogdlne informacje o stanie przedsigbiorstwa.

Celowe byloby rowniez natozenie na zarzadce obowiazku opracowania
planu dziatart ze wskazaniem w przyblizeniu potencjalnych dochodow
z jego realizacji. Takie opracowanie zawieraloby wykaz zadan, ktére za-
rzadca zamierza wykona¢ w najblizszym czasie. Okreslenie wstepnego
kierunku rozwoju przedsigbiorstwa wptynie na zwiekszenie kontroli zaréwno
sadu, jak i stron nad sprawowanym zarzadem. Ztozony plan stanowitby
podstawe do przeprowadzenia dodatkowej weryfikacji umiejetnosci za-
rzadcy. W razie potrzeby sad moglby zasiegnac opinii biegtego. Strony, tj.
wierzyciel i dtuznik, mogtyby tez zglaszac¢ swoje uwagi do planu.

Zarzadca w egzekudji przez zarzad przymusowy nad przedsigbiorstwem
jest uprawniony do podejmowania czynnosci nieprzekraczajacych zwy-
klego zarzadu. Wszelkie czynnosci przekraczajace zwykly zarzad wymagaja
zgody sadu (art. 1064" k.p.c.). Uzyskanie zgody jest konieczne m.in. do sprze-
dazy nieruchomosci, ruchomosci, praw wchodzacych w zakres zarzadzanego
przedsiebiorstwa oraz oddania ich w najem lub dzierzawe. Odnosi sie to
réwniez do rozwigzania umowy najmu lub dzierzawy oraz do obcigzenia
zarzadzanego majatku hipoteka, zastawem, zastawem rejestrowym oraz
przewtaszczeniem. Dopuszczalne jest samodzielne wyprzedawanie sktad-

52 Tak M. Krakowiak, Egzekucja przez zarzqd przymusowy, Warszawa 2011 r., s. 232.
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nikéw majatkowych wchodzacych w sktad przedsigbiorstwa dluznika przez
zarzadce nieruchomosci, w wypadku, gdy powiazane jest to z normalna
dziatalnoscig dtuznika®. Sad wyraza zgode na podjecie przez zarzadce
czynnosci przekraczajacych zwykly zarzad w formie postanowienia. Po-
stanowienie to jest zaskarzalne zazaleniem. Legitymacja do wniesienia tego
srodka zaskarzenia przystuguje stronom, zarzadcy, oraz osobom, ktérych
praw czynnosc¢ dotyczy lub miata dotyczy¢. W postanowieniu o pozwoleniu
na sprzedaz nieruchomosci (ruchomosci, praw wchodzacych w zakres za-
rzadzanego przedsigbiorstwa) sad okresli wartos¢ przedmiotu oraz warunki
sprzedazy, na przyklad poprzez wskazanie ceny minimalnej i terminu,
w jakim ma nastapi¢ sprzedaz. Regulacje kodeksowe dopuszczaja powolanie
przez sad biegtego do wyceny sprzedawanych sktadnikéw majatkowych.

Dochody ze sprzedanej nieruchomosci w pierwszej kolejnosci przezna-
czane sa na pokrycie wydatkow wskazanych w art. 940 k.p.c., natomiast
nadwyzka wyplacana jest wierzycielowi. W razie wielosci wierzycieli wy-
plata dokonywana jest z zachowaniem stosowanych odpowiednio przepisow
ogdlnych o podziale sumy uzyskanej z egzekudji oraz przepiséw o podziale
sumy uzyskanej z egzekugji z nieruchomosci. Kwoty niewyptacone pod-
legaja umieszczeniu przez zarzadce na rachunku depozytowym sadu, przy
czym stosuje si¢ tu odpowiednio art. 752 k.p.c.

Uregulowania Kodeksu postepowania cywilnego i innych ustaw nie za-
wieraja definicji zwyklego zarzadu ani czynnosci przekraczajacych zwykly
zarzad. W ramach tych czynnosci nalezy wyrdznic¢ czynnosci faktyczne,
prawne oraz procesowe. W doktrynie przyjmuje sie, Ze przez czynnosci zwy-
klego zarzadu nalezy rozumie¢ podejmowanie dziatan, ktore zwigzane sa
ze zwykla eksploatacja rzeczy. Sad Najwyzszy wypowiedziat si¢ w orzecz-
nictwie o potrzebie rozszerzenia zakresu czynnosci zwyklego zarzadu ze
wzgledu na zmieniajace si¢ stosunki spoteczno-gospodarcze™. Jakkolwiek
poglad ten dotyczyl problematyki zarzadu majatkiem wspdlnym matzonkow,
to jednak mozna go rowniez odnies¢ do zarzadu przymusowego nad przed-
siebiorstwem. Trafnie zauwazyly A. Kawatko i H. Witczak, ze nie wszystkie
czynnosci przekraczajace zwykly zarzad sa czynno$ciami zobowigzujacymi

53 Zob. 1. Gill (w:) J. Gotaczynski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie zabezpieczajqgce
i egzekucyjne. Komentarz, Warszawa 2012, s. 803

34 Zob. np. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 25 marca 1994 ., I1l CZP 182/93 (OSNC
1994, z. 7-8, poz. 146) oraz wyrok SN z dnia 29 wrzesnia 1998 r., Il CKN 175/98 (OSNC 1999, z. 2, poz. 43).
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czy rozporzadzajacymi, jednakze rozporzadzenie rzecza wspdlna jest czyn-
noscig przekraczajaca zwykly zarzad™.

W celu stwierdzenia, czy dana czynnos¢ przekracza zakres zwykltego
zarzadu, nalezy okresli¢ kryteria, wedtug ktdrych podejmowane czynnosci
beda oceniane. W doktrynie wyrdznia sie nastepujace kryteria: rodzaj
czynnosci, przeznaczenie majatku poddanego zarzadowi, koszty, interesy
uczestnikow postepowania oraz dotychczasowy sposéb eksploatacji przed-
siebiorstwa. Dodatkowo mozna wyr6znic kryterium obejmujace ,, specyfike”
prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej. Przyjecie takiego kryterium umoz-
liwi zarzadcy podejmowanie dziatan charakterystycznych dla danego
rodzaju dziatalnosci gospodarczej, np. dokonanie zakupu duzej ilosci towaru
w okreslonym czasie z jednoczesnym zadtuzeniem przedsigbiorstwa w celu
uzyskania znacznych dochodow w zwiazku ze zblizajacym si¢ sezonem
turystycznym. Podjecie przez zarzadce takiego dzialania obcigzone jest duzym
ryzykiem, ktdre moze przyczynié sie¢ do znacznego pogorszenia sytuacji
wierzycieli. Na uwage zastuguje jednak fakt, ze zarzadca, co do zasady,
posiada odpowiednia wiedze i doswiadczenie, aby trafnie oceni¢ sytuacje
rynkowa. W zwiazku z tym podjete przez zarzadce dziatania moga przy-
czynic sie¢ do szybkiego zaspokojenia wierzyciela i rozwoju przedsigbior-
stwa dluznika. Ponadto zarzadca na podstawie art. 938 k.p.c. odpowiada
za szkode wyrzadzona na skutek nienalezytego wykonania obowiazkdéw.
Dodatkowo zgodnie z art. 156 § 4 p.u.n. na osobe powotana do wykonywa-
nia czynnosci syndyka, nadzorcy sadowego albo zarzadcy natozono obo-
wigzek ubezpieczenia si¢ od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wy-
rzadzone przy wykonywaniu czynnosci osobiscie lub przez pelnomocnika.

Czynnosci zarzadcy podlegaja nadzorowi sadu, jednakze brak jest szcze-
gotowych unormowan dotyczacych formy sprawowania nadzoru, dlatego
zachodzi potrzeba rozszerzenia regulacji Kodeksu postepowania cywilnego
lub odestania do przepiséw prawa upadltosciowego i naprawczego (,,sto-
sowania odpowiednio”) ze wzgledu na wystepujace podobienstwo miedzy
funkcja spetniang przez zarzadce i syndyka masy upadtosci (nadzdr powi-
nien mie¢ merytoryczny charakter).

55 A. Kawatko, H. Witczak, Prawo (ywilne, Warszawa 2008, s. 283
5 Zob. M. Krakowiak, Egzekugja..., s. 258

57 Szerzej A. Jarocka, J. Pietrzak, M. Sachajko, Analiza poréwnawcza instytucji nadzorcy sqdowego, syndyka
masy upadtosci i zarzqdcy przymusowego przedsiebiorstwa, Prawo Spétek 2005, nr 10, s. 50 i n.
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Zarzadca moze by¢ odwolany, gdy wymaga tego prawidtowe sprawo-
wanie zarzadu. Sad odejmie zarzad zarzadcy i powota nowego z urzedu lub
na wniosek zlozony przez ktoragkolwiek ze stron postepowania. Jak trafnie
zauwazyl J. Jagieta, sad jest zwiazany zgodnym wnioskiem stron. Sad nie
jest zwiazany wnioskiem, gdy ztozyta go tylko jedna ze stron, a zarzadca
prawidtowo sprawuje zarzad®®. W razie uwzglednienia wniosku strony
lub zgodnego wniosku stron o odwotanie zarzadcy zgodnie z art. 1064
§ 3 k.p.c. zastosowanie bedzie miala procedura przewidziana w § 1 lub 2
tegoz artykutu.

PLAN PODZIALU

W egzekucji przez zarzad przymusowy nad przedsiebiorstwem plan po-
dzialu sumy uzyskanej z egzekucji sporzadza zarzadca. W mysl art. 1064"
§ 1i 3 k.p.c. zarzadca obligatoryjnie sporzadza taki plan, niezaleznie od
tego czy uzyskana suma wystarczy na zaspokojenie wierzycieli. Zarzadca
przy sporzadzaniu planu powinien kierowac si¢ ogdlnymi przepisami o po-
dziale sumy uzyskanej z egzekudji (art. 1023-1028 k.p.c.) oraz przepisami
o podziale sumy uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci (art. 1035-1040 k.p.c.).
Regulacje dotyczace egzekucji przez zarzad przymusowy nie okreslaja,
w jakim czasie nalezy dokona¢ plan podziatu. Nasuwa si¢ tez pytanie, czy
zarzadca powinien sporzadzi¢ plan podziatu jednorazowo, czy tez za kaz-
dym razem, kiedy osiagnie dochdd z prowadzonej dziatalnosci i pozyska
$rodki na dokonanie wyplaty wierzycielom. Istota i charakter egzekucji przez
zarzad przymusowy, a zwlaszcza uzyskiwany periodycznie dochod, stwa-
rzaja podstawy do stwierdzenia, ze zarzadca obowiazany jest do sporzadze-
nia kazdorazowo nowego planu, gdy dokonuje wyptaty na rzecz wierzy-
cieli nadwyzki dochodow (po zaspokojeniu wydatkéw wyszczegdlnionych
w art. 940 k.p.c.)”. Zgodnie z art. 1064" § 2 k.p.c. plan podzialu podlega
zaskarzeniu w drodze skargi, do ktorej stosuje sie¢ odpowiednio przepisy

%8 ). Jagieta, Komentarz do art. 1064"°k.p.c. (w:) K. Piasecki (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
t. 1-2, wyd. 4, Legalis.

5% Zob. M. Krakowiak, Fgzekugja..., s. 348 in.
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o skardze na czynnosci komornika — art. 767 § 4 k.p.c. (a nie zarzuty jak
w egzekucji z nieruchomosci).

Skarge na czynnosci komornika odréznia od zarzutéw przeciwko pla-
nowi podziatu sumy uzyskanej przez egzekucje z nieruchomosci przede
wszystkim dtuzszy, bo dwutygodniowy, termin do ich wniesienia. Ponie-
waz dyspozycja art. 1064" § 2 k.p.c. nakazuje odpowiednie stosowanie
przepisoéw art. 767 i n. k.p.c., przyjac trzeba, ze plan podziatu sumy uzy-
skanej z egzekucji przez zarzad przymusowy zaskarzy¢ mozna w terminie
tygodniowym - badz od dnia zawiadomienia o sporzadzeniu tego planu
(art. 1027 § 1 k.p.c.) albo jego doreczenia (art. 1029 § 2 k.p.c.). W literaturze
nie ma petnej zgodnosci, gdy chodzi o ustalenie kregu podmiotow legity-
mowanych do wniesienia zarzutéw na plan podziatu, natomiast skarga na
czynnosci komornika stuzy, bez watpliwosci, stronom (wierzycielowi, dtuz-
nikowi) oraz kazdej osobie, ktdérej prawa zostaty przez czynnosci lub za-
niechanie komornika naruszone badz zagrozone i ta sama reguta znajduje
zastosowanie do zaskarzania planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji
przez zarzad przymusowy.

PODSUMOWANIE

Egzekucja przez ustanowienie zarzadu przymusowego nad przedsigbior-
stwem stwarza mozliwo$¢ zaspokojenia wierzycieli z dochodéw uzyskiwa-
nych z tej dziatalnosci bez koniecznosci dokonania — co jest charakterystyczne
przy prowadzeniu egzekucji swiadczen pienieznych innymi sposobami —
sprzedazy tego skladnika majatkowego dtuznika (przedsiebiorcy). Dochodzi
jednak do ograniczenia tego przedsiebiorcy w prowadzeniu dotychczaso-
wej dzialalnosci gospodarczej, poniewaz nie ma on dostatecznego wptywu
na funkcjonowanie przedsiebiorstwa, a wszystkie uprawnienia z tym zwia-
zane przystuguja zarzadcy. Tym samym dtuznik nie moze podejmowac
jakichkolwiek decyzji dotyczacych przedsigbiorstwa, a wiec zarzadzac przed-
siebiorstwem. Egzekucja przez zarzad przymusowy wiaze si¢ z nieosigganiem
przez dtuznika w ogole dochoddw lub osigganiem dochoddw ponizej moz-
liwych do uzyskania na skutek niewlasciwego zarzadzania przedsigbior-
stwem w sytuacji, w ktorej wierzyciele daza do zaspokojenia swoich rosz-
czen. Wierzyciele maja mozliwo$¢ wczesniejszego uzyskania zaspokojenia
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niz przy prowadzeniu egzekugji innym sposobem. W wypadku prowadze-
nia egzekucji przez zarzad przymusowy: dtuznik nie jest pozbawiony
przedsigbiorstwa, pracownicy zatrudnieni przez dtuznika moga dalej
pracowac w tym przedsigbiorstwie, nadal funkcjonuje przedsigbiorstwo
zarzadzane przez zarzadce, dtuznik moze by¢ tez zatrudniony w przed-
sigbiorstwie przez zarzadce. Ponadto diuznik, po uzyskaniu zaspokojenia
przez wierzycieli, ma mozliwosc¢ zajecia sie dziatalnoscia gospodarcza
w formie przedsigbiorstwa (przerwana na skutek wszczecia egzekugji i po-
wotlania zarzadcy). W istocie egzekucja przez zarzad przymusowy chroni
dtuznika przed zatamaniem prowadzonej dziatalnosci gospodarczej i utrata
przedsiebiorstwa, w sytuacji, w ktérej mozliwe jest zaspokojenie roszczen
wierzycieli z dochodow, ktore przynosi prawidlowo zarzadzane przedsie-
biorstwo. Niewatpliwie egzekucja przez zarzad przymusowy powinna
zawiera¢ wlasne odrebne uregulowania prawne, bez odsytania do przepisow
regulujacych egzekucje z nieruchomosci (ktdre , stosuje sie¢ odpowiednio”).

Status prawny zarzadcy przymusowego moze wywotywac watpliwosci,
gdyzjego prawa i obowiazki zostaly uksztaltowane jako zarzadcy, a przy
tym w odniesieniu do niektorych czynnosci spetnia funkcje organu egze-
kucyjnego. Zarzadca uwazany jest za inny organ egzekucyjny. Nie mozna
jednak pomija¢, ze ustawodaweca, stanowiac w art. 758 k.p.c. o kompeten-
gjach organdw egzekucyjnych, wyrdznia tylko dwa takie organy, a miano-
wicie sad rejonowy i komornika sadowego. Do przymiotéw kazdego z tych
organdéw egzekucyjnych nalezy uprawnienie do stosowania — w istocie
z urzedu — przewidzianych prawem srodkéw przymusu (cecha egzekugji
jest przymus). Ustrdj organizacyjnoprawny tak sadu, jak komornika spet-
niajacych powierzone zadanie w postepowaniu egzekucyjnym jest Scisle
okreslony. Takich cech charakterystycznych przypisanych nazwanym usta-
wowo organom egzekucyjnym nie posiada zarzadca przymusowy.

Czynnosci wykonywane przez zarzadce sa czynnosciami zwyktego za-
rzadu (dokonywanymi na biezaco, zwigzanymi ze zwykla eksploatacja rzeczy
i utrzymaniem jej w nalezytym stanie zgodnie z przeznaczeniem w tym
czynnosci zachowawcze) i czynnosciami przekraczajacymi ten zakres (wszyst-
kie inne czynno$ci wykraczajace poza normalny proces eksploatacji przed-
siebiorstwa); nieskatalogowane rodzajowo, poddawane kazdorazowo ocenie
na tle okolicznosci konkretnego wypadku z zastosowaniem obiektywnych
kryteriow.

Nadzér sprawowany przez sad nad zarzadca w egzekucji przez zarzad
przymusowy nie jest doprecyzowany w przepisach regulujacych ten sposob
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egzekucji i wydaje si¢ zasadne odestanie do stosowania odpowiednio w tym
zakresie przepisow prawa upadiosciowego i naprawczego.

Niewazne sa czynnosci prawne diuznika dotyczace mienia objetego
zarzadem dokonane po wszczeciu egzekudji, a wiec od chwili doreczenia
dtuznikowi wydanego przez sad postanowienia w tym przedmiocie.

Zarzadca przymusowy sporzadza obligatoryjne plan podziatu sumy
uzyskanej z egzekudji, ktory stanowi czynnosc decyzyjna, jednakze czynnosc
ta nie przybiera formy postanowienia. Nie jest wymagany wniosek wie-
rzyciela o dokonanie podzialu. W postepowaniu podzialowym nastepuje
zaspokojenie wierzycieli i innych uprawnionych (osoby uczestniczace
w planie podziatu ze wzgledu na dokonane zgloszenie wierzytelnosci)
zgodnie z trescig planu.
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